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1. Podstawy prawne

Bezposrednig delegacje dla postepowania administracyjnego w sprawie przeprowadzenia
strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko w prawodawstwie polskim stanowi art. 46 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko ( Dz. U. z 2024
r. poz. 1112 z pozn. zm.) nakfadajgcy obowigzek przeprowadzenia procedury postepowania w
sprawie oceny oddziatywania na srodowisko dla niniejszego dokumentu.

Ponadto do niniejszego dokumentu zastosowanie majg nastepujgce akty prawne:

Dyrektywa Rady 92/43/[EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. U. UE. L. z 1992 r. Nr 206, str. 7 z pozn.
zm.);

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w
sprawie oceny skutkow wywieranych przez niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne
na $rodowisko (tekst jednolity) (Dz. U. UE. L. z 2012 r. Nr 26, str. 1 z pézn. zm.);
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w
sprawie oceny wptywu niektorych planéw i programéw na srodowisko (Dz. U. UE. L. z
2001 r. Nr 197, str. 30);

Dyrektywa 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003 r. w
sprawie publicznego dostepu do informacji dotyczacych srodowiska i uchylajgca
dyrektywe Rady 90/313/EWG (Dz. U. UE. L. z 2003 r. Nr 41, str. 26);

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/35/WE z dnia 26 maja 2003 r.
przewidujgca udziat spoteczenstwa w odniesieniu do sporzgdzania niektérych plandw i
programow w zakresie $rodowiska oraz zmieniajgca w odniesieniu do udziatu
spoteczenstwa i dostepu do wymiaru sprawiedliwosci dyrektywy Rady 85/337/EWG i
96/61/WE (Dz. U. UE. L. z 2003 r. Nr 156, str. 17 z pézn. zm.);

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w
sprawie oceny skutkow wywieranych przez niektore przedsiewziecia publiczne i prywatne
na $rodowisko (Dz. U. UE. L. z 2012 r. Nr 26, str. 1 z p6zn. zm.);

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/4/WE z dnia 28 stycznia 2003 r. w
sprawie publicznego dostepu do informacji dotyczgcych $rodowiska i uchylajgca
dyrektywe Rady 90/313/EWG (Dz. U. UE. L. z 2003 r. Nr 41, str. 26).

Poza ww. aktami prawnymi, postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko
regulujg dodatkowo:

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2024 r. poz. 54 z
pdzn. zm.);

Ustawa z dn. 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478);
Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2024 r. poz. 1087 z p6zn. zm.);
Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z
2024 r. poz. 572);

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.
U. z 2024 r. poz. 1130).



Art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko okresla zakres podsumowania strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.

2. Ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko

Przedmiotem Prognozy jest Plan gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028.

Celem Prognozy sporzgdzonej na potrzeby przeprowadzenia postepowania administracyjnego
w sprawie strategicznej oceny oddziatywania jest analiza potencjalnych znaczgcych oddziatywan
realizacji zatozen Planu gospodarki odpadami dla wojewodztwa lubelskiego 2028.

Zakres istopien szczegdtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania
na $rodowisko zostat uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Lublinie
oraz Lubelskim Panstwowym Wojewddzkim Inspektorem Sanitarnym w Lublinie, zgodnie
z wymaganiami art. 53 ww. ustawy.

Prognoza oddziatywania na $rodowisko zostata wykonana z uwzglednieniem zakresu
okreslonego w art. 51 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddziatywania na srodowisko ( Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pézn. zm.).

Zgodnie z wymogami art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pézn. zm.), prognoza:

1) zawiera:

a. informacje o =zawartosci, gidwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b. informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

c. propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwos$ci jej przeprowadzania,

d. informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,

e. streszczenie sporzagdzone w jezyku niespecjalistycznym,

f. oswiadczenie autora, a w przypadku, gdy wykonawcg prognozy jest zespot autorow -
kierujgcego tym zespotem, o spetnieniu wymagan, o ktéorych mowa w art. 74a ust. 2,
stanowigce zatgcznik do prognozy,

g. date sporzadzenia prognozy, imie, nazwisko i podpis autora, a w przypadku, gdy wykonawcg
prognozy jest zespot autoréw - imie, nazwisko i podpis kierujgcego tym zespotem oraz
imiona, nazwiska i podpisy cztonkéw zespotu autoréw;

2) okresla, analizuje i ocenia:

a. istniejgcy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,

b. stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym oddziatywaniem,

c. istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegolnosci dotyczgce obszarow podlegajgcych ochronie na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,



d. cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspolnotowym i
krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te
cele i inne problemy srodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,

e. przewidywane znaczgce oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie,
wtérne, skumulowane, krétkoterminowe, srednioterminowe i dlugoterminowe, state i
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralnosc¢ tego obszaru, a takze na srodowisko, a w szczegdlnosci na:

— roznorodnosé¢ biologiczna,

— ludzi,

— 2zwierzeta,

— rosliny,

— wode,

— powietrze,

— powierzchnie ziemi,

— krajobraz,

— klimat,

— zasoby naturalne,

— zabytki,

— dobra materialne

— z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami sSrodowiska i miedzy
oddziatywaniami na te elementy;

3) przedstawia:

a. rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na sSrodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnoéci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnos¢ tego obszaru,

b. biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan
alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajgcych z niedostatkéw
techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy.

Prognoza zostata wykonana zgodnie zart. 51 ustawy zdnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pdzn. zm.).
Zakres i stopien szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko
zostat uzgodniony z RDOS w Lublinie oraz z WSSE w Lublinie, zgodnie z wymaganiami art. 53 ww.
ustawy. W opinii ww. organu zakres Prognozy oddziatywania na $rodowisko Planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 powinien by¢ zgodny z art. 51 ust. 2 oraz art. 52 ust.
1i 2 cytowanej wyzej ustawy.

Zakres przestrzenny Prognozy dla Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego
2028 jest ograniczony do granic administracyjnych wojewddztwa lubelskiego. Prognoza
analogicznie do projektu planu swoim horyzontem czasowym siega roku 2028.



Stosowna ocena odziatywania zostata oparta na kryteriach jakos$ciowych tak, aby w
odpowiedni sposob okresli¢, jaki wptyw na poszczegolne komponenty srodowiska majg dziatania
zaproponowane w Planie gospodarki odpadami dla wojewodztwa lubelskiego 2028.

Sporzgdzenie Prognozy oddzialywania dla Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa
lubelskiego 2028 przebiegato wieloetapowo i obejmowato kolejno:

— ocene aktualnego stanu srodowiska na obszarze objetym dokumentem strategicznym,
zawierajgcg analize zasobdéw i waloréw sSrodowiska, wywieranej na nie presji
antropogenicznej oraz jako$ci srodowiska;

— ocene potencjalnego wptywu ustaleh dokumentu strategicznego na srodowisko
przyrodnicze;

— opracowanie propozycji tagodzenia skutkdw realizacji ustalern dokumentu strategicznego w
obszarach, w ktorych zidentyfikowano znaczgce negatywne oddziatywania;

— opracowanie systemu monitorowania srodowiskowych skutkéw wdrazania dokumentu
strategicznego.

Charakterystyke stanu srodowiska przyrodniczego oraz analize jakosci jego poszczegoélnych
elementéw sporzgdzono metodg opisowg przy wykorzystaniu dostepnych danych na temat obszaru
wojewoddztwa tj. studium literatury, informacji pozostajgcych w zasobach administracji rzgdowej i
samorzadowej, danych statystyki publicznej oraz panstwowego monitoringu srodowiska.

W zwigzku z makroskalowym charakterem Prognozy, identyfikowane oddziatywania
wynikajgce z realizacji celdow i rodzajéw dziatan inwestycyjnych Planu gospodarki odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego 2028, opisywano w sposob jakosciowy, zarysowujgc jedynie ich
przyblizong skale i kierunek. Na tym poziomie i etapie planowania bardziej szczego6towy ilosciowy
opis oddziatywan uznano za nieuzasadniony.

W celu utatwienia oceny, jak i prezentacji wynikow oddziatywan wykorzystano uproszczong i
dostosowang do potrzeb Prognozy analize macierzowg relacji elementéw srodowiska oraz rodzajow
dziatan inwestycyjnych przewidzianych do realizacji. Gtéwne zadania inwestycyjne zlokalizowano
na mapach, w celu okreslenia potencjalnego wplywu na obszary chronione.

Prognoza oddziatywania na srodowisko dla planu gospodarki odpadami zgodnie z metodykag
oraz wymogami prawnymi, swoim stopniem szczegétowosci oraz zakresem odpowiada poziomowi
ocenianego dokumentu. Przedmiotem Prognozy nie jest szczegdtowa analiza oddziatywania na
Srodowisko poszczegolnych inwestycji, lecz ogdlna ocena potencjalnych skutkéw Srodowiskowych
w przypadku realizacji lub zaniechania projektowanego planu gospodarki odpadami.

Szczegodtowa ocena oddziatywania na srodowisko jest prowadzona na etapie projektowym i
inwestycyjnym dla wszystkich przedsiewzieé, ktére tego wymagajg zgodnie z obowigzujgcymi
regulacjami prawnymi. W ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia, szczegétowej analizie jest poddany wptyw inwestycji
na wszystkie komponenty srodowiska w sgsiedztwie inwestycji, w szczegdlnosci na obszary
chronione.

Realizacja celéw WPG0O2028 powinna poprawi¢ i uporzadkowa¢ gospodarke odpadami na
terenie wojewoddztwa lubelskiego. Poza WPGO02028, gospodarke odpadami ksztattujg przede
wszystkim wspoélnotowe i krajowe uwarunkowania prawne oraz ekonomiczne.



Cele zdefiniowane w Planie gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028
zmierzajg do zapobiegania powstawania odpaddéw, przygotowania do ponownego uzycia, recyklingu
i odzysku wytworzonych odpadow, unieszkodliwiania odpadéw. Plan zakiada rozwdj niezbednej
infrastruktury zagospodarowania odpadéw zgodnie z obowigzujgcymi wymogami prawnymi,
normami i limitami emisji.

Realizacja celow WPGO2028 pozytywnie wplynie na wszystkie komponenty srodowiska.
Ograniczenie ilosci powstajgcych odpadoéw oraz ich wiasciwe zagospodarowanie nie bedzie
obcigzato srodowiska, nie bedzie powodowato niekontrolowanego zanieczyszczenia i degradacji
gleb oraz wod podziemnych i powierzchniowych. Ograniczenie sktadowania odpadéw, a takze
likwidacja dzikich wysypisk spowodujg ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych. Powstanie
niezbednych instalacji unieszkodliwiania i przetwarzania odpadow na terenie wojewodztwa,
wyeliminuje koniecznos$¢ transportu odpadéw do odlegtych instalacji. Wymienione dziatania
zmniejszg negatywny wplyw gospodarki odpadami w regionie na jakos¢ powietrza, klimat i zmiany
warunkéw klimatycznych, a tym samym bioréznorodnos¢. Realizacja zatozonych celéw poprawi
efektywno$¢ wykorzystania zasobow naturalnych poprzez wydluzony czas uzytkowania
przedmiotdw, maszyn i urzgdzen oraz odzysk i recykling materiatowy. Przeksztatcanie termiczne
odpadow, ktoérych nie mozna poddaé odzysku i recyklingu, w spalarniach zapewni dodatkowe zrédto
energii cieplnej i elektrycznej, jednoczesnie ograniczajgc emisje z procesow sktadowania odpadow.
Tym samym zostanie uzyskany pozytywny efekt wptywu na zmiany klimatyczne oraz
bioréznorodnosc¢.

Zadania inwestycyjne przewidziane w planie przyczynig sie w dtuzszej perspektywie do
ogolnej poprawy stanu srodowiska naturalnego i ograniczenia wptywu na jego stan gospodarki
odpadami. Planowane inwestycje dotyczg gtéwnie instalacji stuzgcych do unieszkodliwiania,
odzysku i recyklingu odpadéw. Instalacje te stanowig kluczowy element systemu, do ktérego sg
dostosowywane pozostate elementy takie jak min. system zbierania i transportu, wysokos¢ stawek
optat itd.

W trakcie prowadzenia inwestycji bedg wystepowaty réznorakie oddziatywania na
Srodowisko, charakterystyczne dla etapu budowy i realizacji przedsiewzie¢. Gtéwnie bedg miaty tu
miejsce przeksztatcenia powierzchni ziemi, szaty roslinnej, stosunkéw wodnych, zwigkszone
zapylenie oraz hatas, wytwarzanie odpadéw budowlanych. Bedg to oddziatywania o charakterze
okresowym, odwracalnym, bezposrednim.

Niewykluczone, ze niektére z planowanych zadah inwestycyjnych bedg prowadzity do
powstawania lokalnych konfliktow spotecznych.

W ramach realizacji planu planowany jest rozwdj instalacji do zagospodarowania odpadow,
w tym instalacji do odzysku materiatowego i energetycznego. W konsekwencji nastgpi zmniejszenie
udziatu sktadowania jako gtéwnej metody unieszkodliwiania odpadéw na terenie wojewddztwa. Do
skladowania nie beda réwniez trafialy odpady ulegajgce biodegradacji.

W systemie gospodarki odpadami w Polsce, jak réwniez wojewddztwa lubelskiego brak jest
wystarczajgcej liczby instalacji do przetwarzania i unieszkodliwiania odpaddéw. Dotychczas
prowadzone analizy luki inwestycyjnej wskazujg na niewystarczajgce moce przerobowe w stosunku
do prognozowanej zwiekszajgcej sie masy powstajgcych odpaddw.

Planowane inwestycje bedag realizowane przez podmioty publiczne oraz inwestorow
prywatnych. Réznorodnosc¢ technik stosowanych w przypadku przetwarzania odpadow jest bardzo



duza, podobnie jak rodzaje przetwarzanych odpadow oraz ich sktad. W zwigzku z tym oddziatywanie
instalacji rowniez moze by¢ odmienne w zaleznosci od danej lokalizacji, przyjetych rozwigzan
technologicznych oraz utrzymania prawidtowego rezimu pracy instalacji.

Inwestycje uwzglednione w planie inwestycyjnym mozna pogrupowaé wg rodzaju
(przetwarzanie, unieszkodliwianie) oraz skali przedsiewziecia (nowe, rozbudowa).

Podczas rozbudowy funkcjonujgcych instalacji zagospodarowania odpadéw moze wystgpic
kumulacja odziatywan zwigzanych z prowadzong inwestycjg z oddziatywaniami towarzyszgcymi
normalnej pracy instalacji. Dotyczy¢ to moze szczegdlnie emisji substancji i pytéw do powietrza,
hatasu, wéd i powierzchni ziemi.

Realizacja dokumentu nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywaé na obszary sieci
NATURA 2000 oraz nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla gatunkow roslin, zwierzat i siedlisk, dla
ktorych ochrony zostaty one powotane. Realizacja zadan nie bedzie narusza¢ ustalen
obowigzujgcych plandéw zadan ochronnych obszaréw chronionych.

Realizacja Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 nie bedzie
prowadzi¢ do utraty i degradaciji siedlisk. Wszystkie planowane inwestycje zwigzane z instalacjami
do przetwarzania i unieszkodliwiania odpadéw sg zlokalizowane w ramach juz istniejgcych
zaktadow, terenow przemystowych silnie przeksztatconych. W ramach realizacji zatozen dokumentu
nie przewiduje sie niszczenia obszarow podmoktych, tak, laséw, fragmentacji siedlisk, utraty
gatunkow (np. poprzez niszczenie siedlisk endemicznych gatunkow). Wdrozenie zatozen
dokumentu nie spowoduje réwniez zmian w procesach $rodowiska naturalnego takich jak np.
przeptywy rzek, samooczyszczanie sie wody, zjawiska erozyjne. Nie wystgpig rowniez
oddziatywania na funkcje ekosystemow, np. na skutek utraty gatunkow i siedlisk; rozprzestrzeniania
sie inwazyjnych gatunkéw obcych, ktére przeksztatcajg siedliska przyrodnicze i zakitdcajg
egzystencje rodzimych gatunkéw.

3. Opinie wiasciwych organéw

Zgodnie z art. 53 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na sSrodowisko, organ
opracowujgcy projekt dokumentu uzgadnia z wtasciwymi organami zakres i stopien szczegétowosci
informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko. Organami wtasciwymi dla Planu
gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego sg Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Lublinie oraz Lubelski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Lublinie.

Zarzad Wojewodztwa Lubelskiego, pismem z dnia 26 kwietnia 2022 roku zwrécit sie do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie o okre$lenie zakresu i stopnia
szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko dla projektu
Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem z dnia 30 maja 2022 roku
(znak: WO0S.411.32.2022.Ak) uzgodnit zakres i stopien szczegétowosci prognozy oddziatywania
na $rodowisko dla projektu Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028.

Zarzgd Wojewodztwa Lubelskiego, pismem z dnia 26 kwietnia 2022 roku zwrdcit sie do
Lubelskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Lublinie o okre$lenie zakresu



i stopnia szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na $rodowisko dla
projektu Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028.

Lubelski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Lublinie pismem z dnia 16 maja 2022
roku (znak: DN-NS.7016.67.2022) uzgodnit zakres i stopien szczegoétowosci informacji wymaganych
w prognozie oddziatywania na s$rodowisko dla projektu Planu gospodarki odpadami dla
wojewoddztwa lubelskiego 2028.

W opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska zakres prognozy oddziatywania na
srodowisko Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 powinien byé zgodny z
art. 51 ust. 2 i art. 52 ust. 1 i 2 cytowanej wyzej ustawy. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Lublinie ustalit, Ze w prognoza powinna:

- okresla¢, analizowac i ocenia¢ istniejgce problemy ochrony srodowiska dotyczgce obszarow
podlegajgcych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(t.j. Dz.U. 2024 r. poz.1478 z p6zn. zm.), wystepujgcych na terenie wojewddztwa lubelskiego;

- zidentyfikowac i oceni¢ przewidywane znaczgce oddziatywanie na $srodowisko wynikajgce z
planowanych zadan, w tym na réznorodno$¢ biologiczng, ludzi, zwierzeta, rosliny, wode,
powietrze, powierzchnie ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki, dobra materialne,
z uwzglednieniem zalezno$ci miedzy tymi elementami srodowiska i miedzy oddziatywaniami
na te elementy.

Ponadto w prognozie nalezato oceni¢ wplyw realizacji ustalen projektu planu na zmiany
klimatyczne oraz réznorodnos¢ biologiczng. Jednocze$nie nalezy rozwazy¢ czy przewidywane
zmiany warunkéw klimatycznych i sSrodowiskowych bedg miaty wptyw na realizacje projektowanego
dokumentu. W prognozie nalezato przeanalizowa¢ czy ustalenia projektu planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 uwzgledniajg cele i kierunki adaptacji do zmian
klimatu, o ktérych mowa w Strategicznym planie adaptacji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na
zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywg do roku 2030 opracowanym przez Ministerstwo
Srodowiska.

W prognozie oddziatywania na srodowisko nalezato przedstawi¢ rozwigzania majgce na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywah na
Srodowisko, moggcych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu.

Zgodnie z art. 52 ww. ustawy informacje zawarte w prognozie oddziatywania na Srodowisko
powinny by¢ opracowane stosownie do stanu wspétczesnej wiedzy i metod oceny oraz dostosowane
do zawartoéci i stopnia szczegdtowosci projektowanego dokumentu.

Zgodnie z art. 54. ust. 1, w zwigzku z art. 57 ust. 1 pkt. 2 i art. 58 ust. 1 pkt. 2 ustawy o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, regionalny dyrektor ochrony srodowiska
i wojewodzki inspektor sanitarny opiniujg projekty dokumentow, o ktérych mowa w art. 46 lub art. 47
ust. 1 wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko.

Zarzgd Wojewddztwa Lubelskiego, pismem z dnia 20 czerwca 2024 roku, zwrocit sie do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie o zaopiniowanie projektu Planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem z dnia 22 lipca 2024 roku
(znak: WOO0S.410.171.2024.ES) wydat opinie do projektu Planu gospodarki odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego 2028 wraz z prognozg oddziatywania na Srodowisko.



Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie w toku postepowania przeanalizowat
zgodnos¢ ustalen projektu dokumentu z przepisami z zakresu ochrony $rodowiska oraz czy
prognoza oddziatywania na srodowisko zawiera informacje wymienione w art. 51 ust. 2 ustawy 00s.
Na podstawie zgromadzonych materiatéw Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie
zaopiniowat ww. projekt dokumentu wraz z prognozg nie formutujgc uwag.

Prosbe o zaopiniowanie dokumentu skierowano ponownie do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie w dniu 27 sierpnia 2024 r., 21 pazdziernika 2024 r., 28 listopada 2024 r. i 23
grudnia 2024 r. Na podstawie zgromadzonych materiatéw Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Lublinie zaopiniowat ww. projekt dokumentu wraz z prognozg nie formutujgc uwag.

Marszatek Wojewddztwa Lubelskiego, pismem z dnia 20 czerwca 2024 roku, zwrdcit sie do
Lubelskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Lublinie o zaopiniowanie
projektu Planu gospodarki odpadami dla wojewodztwa lubelskiego 2028 wraz z prognozg
oddziatywania na $rodowisko.

Lubelski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny pismem z dnia 19 lipca 2024 r., znak DNS-
NZ.7016.123.2024 pozytywnie zaopiniowat Plan gospodarki odpadami dla wojewodztwa lubelskiego
2028 wraz z Prognozg oddziatywania na srodowisko.

Prosbe o zaopiniowanie dokumentu skierowano ponownie do Lubelskiego Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Lublinie w dniu 27 sierpnia 2024 r., 21 pazdziernika 2024
r., 28 listopada 2024 r. i 23 grudnia 2024 r. Lubelski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny
podtrzymat swojg opinie wyrazong pismem z dnia 19 lipca 2024 r., znak DNS-NZ.7016.123.2024.

W dniu 3 wrzesnia 2024 r. Zarzad Wojewoddztwa Lubelskiego przekazano do zaopiniowania
projekt ,Planu gospodarki odpadami dla wojewodztwa lubelskiego 2028 (wpgo) oraz projekt ,Planu
Inwestycyjnego” do uzgodnienia Ministrowi Klimatu i Srodowiska. Zgodnie z pismem DGO-
PGO0.0311.6.2024.KR z dnia 27 wrzesnia 2024 r. wydanie pozytywnej opinii do projektu wpgo oraz
uzgodnienie planu inwestycyjnego uzalezniono od przedstawienia w/w dokumentow
uwzgledniajgcych uwagi zatgczone do niniejszego pisma. Zestawienie uwag przedstawiono
w Zatgczniku 1 i 2. Dokumenty trzykrotnie zostaty skorygowane oraz uzupetnione i pismem z dnia
14.01.2025 r. znak: DGO-PGO0.0311.6.2024.KR uzyskaty pozytywng opinie i uzgodnienie Ministra
Klimatu i Srodowiska.

4. Uwagi i wnioski zgtoszone podczas konsultacji spotecznych

Projekt Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 wraz z prognozg
oddziatywania na srodowisko zostat udostepniony spoteczehAstwu w celu zapewnienia jego udziatu
w procedurze strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.

Obwieszczenie o konsultacjach spotecznych zamieszczono w Biuletynie Informacji Publicznej na
tablicy ogtoszen Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Lubelskiego w Lublinie oraz w prasie
0 zasiegu wojewodzkim.

Projekt dokumentu udostepniono w dniach:

e 25.06.2024 r. —22.07.2024 1.
e 28.08.2024 r. —19.09.2024 .
e 18.10.2024r.- 08.11.2024 .
o 26.11.2024r.-17.12.2024 1.
e 23.12.2024 r. - 14.01.2025 r.



w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko z zachowaniem 21 dniowego
terminu. Projekty wraz z niezbedng dokumentacjg sprawy zostaty wytozone do zapoznania w
Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Lubelskiego w Lublinie w Departamencie Srodowiska i
Zasobow Naturalnych, ul. M. Curie-Sktodowskiej 3, 20-029 Lublin w pok.4.407 oraz umieszczone
na stronie internetowej: www.lubelskie.pl/politykaekologiczna/gospodarka-odpadami/ (zakfadka
,Srodowisko” na dole strony startowej www.lubelskie.pl,).

Do projektu Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 wniesiono uwagi
dotyczgce modyfikacji, usuniecia lub ujecia zadan inwestycyjnych w Planie inwestycyjnym.
Wszystkie zgtoszone uwagi i wnioski zostaty rozpatrzone przez Zarzad Wojewddztwa Lubelskiego.
Odpowiednie zapisy zostaty rowniez zaktualizowane w Prognozie.

Uwagi i wnioski zgtoszone w zwigzku z udziatem spoteczenhstwa oraz w toku opiniowania przez
samorzady gminne i zwigzki miedzygminne, pozostate organy oraz przedsigbiorcéw, wraz ze
sposobem ich uwzglednienia, zamieszczono w Zatgczniku 1 i 2 do niniejszego Podsumowania.

5. Wyniki postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na
srodowisko, jezeli zostato przeprowadzone

Postepowanie transgraniczne nie byto wymagane i nie zostato przeprowadzone. Stwierdzono,
ze w przypadku Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 nie ma potrzeby
przeprowadzania postepowania dotyczgcego transgranicznego oddziatywania na srodowisko, a
skutki realizacji zatozen Planu nie bedg miaty znaczenia transgranicznego.

Organy opiniujgce prognoze oddziatywania na srodowisko tj. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie oraz Lubelski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Lublinie, nie
wniosty w tym zakresie zastrzezen.

6. Propozycje dotyczace metod i czestotliwosci przeprowadzania monitoringu
skutkoéw realizacji postanowien dokumentu

Zgodnie z wymogami dyrektyw i obowigzujgcych przepisow prawa w prognozie zaleca sie
prowadzenie monitoringu efektéw realizacji zatozen Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa
lubelskiego 2028 w zakresie opisanym ponize;j.

Celem monitoringu jest opisanie zmian stanu Srodowiska w wyniku realizacji zatozen Planu
gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 i sprawdzenie, czy zatozone srodki
tagodzace przyniosty spodziewany efekt. W tym celu nalezy wykorzystac funkcjonujgcy na terenie
wojewddztwa system monitoringu srodowiska przyrodniczego prowadzony przez rézne instytucje.

Monitoring powinien by¢ sprawowany w nastepujgcych zakresach:

- monitoring Srodowiska: system kontroli srodowiska, jest narzedziem wspomagajgcym
prawne, finansowe i spoteczne instrumenty zarzgdzania srodowiskiem. Dostarcza informacje
o efektach wszystkich dziatan z zakresu gospodarki odpadami i moze byc¢ traktowany jako
podstawa do oceny catej polityki ochrony srodowiska. Jest jednym z najwazniejszych
kryteridw, na podstawie ktérych tworzona jest nowa polityka. Mierniki efektow ekologicznych
sg w znacznym stopniu dostepne jako wielkosci mierzone w ramach istniejgcych systemow
kontroli i monitoringu,

- monitoring planu: najwazniejszym  wskaznikiem jest monitorowanie realizacji
poszczegoélnych zadanh, ktére powinno sie odbywac np.: co roku, na podstawie zestawienia
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planu dziatah przewidzianych do realizacji z postepem ich wdrozenia. W przypadku nie
osiggniecia zaplanowanych zamierzen nalezy dokona¢ analizy sytuacji i poznaé jej
przyczyny. Powodem moga by¢ np.: brak czasu, pieniedzy, zasobow ludzkich lub tez zmiana
kolejnosci przewidzianych w programie zadan priorytetowych.

- monitoring odczué spotecznych: jest on sprawowany na podstawie badan opinii spotecznej i
specjalistycznych opracowan stuzgcych jakosciowej ocenie udzialu spoteczehnstwa w
dziataniach na rzecz poprawy stanu srodowiska, a takze ocenie odbioru przez spoteczenstwo
efektéw planu, miedzy innymi przez ilos¢ i jakos$¢ interwencji zgtaszanych do powiatowych
wiadz srodowiskowych.

Ocena skutecznosci realizacji Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028
bedzie realizowana w ramach sporzagdzanego sprawozdania. Wedtug art. 39, ust. 1 ustawy z Ustawa
z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1587, z p6zn. zm.). r. 0 odpadach, z
realizacji planéw gospodarki odpadami sg sporzgdzane sprawozdania, obejmujgce okres 3 lat
kalendarzowych, weditug stanu na dzien 31 grudnia roku konczgcego ten okres, zwany dalej
"okresem sprawozdawczym". Sprawozdania z realizacji wojewddzkiego planu gospodarki odpadami
zarzad wojewoddztwa, przygotowuje i przedktada sejmikowi wojewddztwa oraz ministrowi
wiasciwemu do spraw klimatu, w terminie 12 miesiecy po uptywie okresu sprawozdawczego.

Ocena realizacji planu gospodarki odpadami przeprowadzona bedzie na postawie danych z
nastepujacych zrédet informacji:

Baza danych odpadach (BDO);
Gtowny Urzad Statystyczny (GUS);
Ankietyzacja instalacji komunalnych;
Ankietyzacja gmin.

Wskazniki monitorowania realizacji planu gospodarki odpadami przedstawiono w Planie oraz
Prognozie.

Lp. Nazwa wskaznika Jednostka Pozq_dana_
tendencja zmian
Ogolne
1 Masa odpaddw wytworzonych ogétem Mg Spadek
2 Masa odpadéw wytworzonych, poddanych odzyskowi % Wzrost
3 Masa odpadoéw wytworzonych, poddanych recyklingowi (bez % Wzrost
recyklingu organicznego)
4 Masa odpaddéw wytworzonych, poddanych recyklingowi % Wzrost
organicznemu
5 Masa odpadéw wytworzonych, poddanych termicznemu % Wzrost
przeksztatcaniu
6 Masa odpaddéw wytworzonych, poddanych unieszkodliwieniu % Spadek
7 Masa odpaddéw wytworzonych, poddanych unieszkodliwieniu % Spadek
poprzez sktadowanie bez przetworzenia
Odsetek masy odpadéw wytworzonych wykorzystywanych % Wzrost
bezposrednio na powierzchni ziemi do prac wskazanych w
8 rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 11 maja 2015 r. w
sprawie odzysku odpaddéw poza instalacjami i urzgdzeniami
(Dz.U. 2015 poz. 796)
Odsetek masy odpadoéw wytworzonych, poddanych % Wzrost
9 unieszkodliwianiu metodami biologicznymi (procesy fermentacji

oraz kompostowania)
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Pozadana

Lp. Nazwa wskaznika Jednostka ) .
tendencja zmian
10 Odsetek masy odpadoéw wytworzonych, poddanych % Wzrost
unieszkodliwianiu metodami termicznymi
Liczba podmiotéw legitymujacych sie zweryfikowanym systemem Szt. Wzrost
11 zarzgdzania srodowiskowego (posiadajgcych aktualng rejestracje
w EMAS)
12 Warto$¢ PKB mid PLN Wzrost
13 Warto$¢ PKB na 1 mieszkanca tys. PLN Wzrost
14 Masa odpaddw wytwarzanych w wojewddztwie lubelskim w min Mg/mid PLN Spadek
odniesieniu do PKB
Odpady komunalne, w tym odpady zywnosci i inne odpady
ulegajace biodegradacji
15 Liczba mieszkancow min Wzrost
16 Masa zebranych odpaddw komunalnych — ogétem min Mg Spadek
17 Masa odpaddéw komunalnych zebranych selektywnie min Mg Spadek
18 Masa odpaddéw komunalnych zebranych jako niesegregowane min Mg Spadek
(zmieszane) odpady komunalne
19 Masa odpaddéw komunalnych zebranych w PSZOK min Mg Wzrost
20 llo$¢ zebranych niesegregowanych (zmieszanych) odpadow kg/M/rok Spadek
komunalnych na mieszkanca na rok
21 Masa odebranych odpadéw komunalnych w przeliczeniu na kg/M/rok Spadek
jednego mieszkanca
29 Udziat odpaddéw komunalnych selektywnie zebranych w ogdinej % Wzrost
masie odpadow
23 Osiggniety poziom przygotowania do ponownego uzycia i % Wzrost
recyklingu odpadéw komunalnych*
o Masa odpaddéw komunalnych i pochodzacych z przetwarzania min. Mg Spadek
odpaddéw komunalnych przekazanych do sktadowania
o5 Poziom sktadowania odpadéw komunalnych i pochodzgcych z % Spadek
przetwarzania odpadoéw komunalnych
26 Masa odpadéw komunalnych ulegajgcych biodegradacii min Mg Spadek
przekazanych do sktadowania
27 Liczba czynnych sktadowisk odpaddw, posiadajgcych status szt. spadek
instalacji komunalnych
o8 Pozostata do wypetnienia pojemno$¢ sktadowisk odpadéw, m3 spadek
posiadajacych status instalacji komunalnych
29 Liczba instalacji do mechaniczno-biologicznego przetwarzania szt. stata
niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych
Moce przerobowe (biologiczne) instalacji do mechaniczno- min Mg stata
30 biologicznego przetwarzania niesegregowanych (zmieszanych)
odpadéw komunalnych
Moce przerobowe (mechaniczne) instalacji do mechaniczno- min Mg stata
31 biologicznego przetwarzania niesegregowanych (zmieszanych)
odpaddéw komunalnych
32 Liczba spalarni niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw szt. staty
komunalnych
33 Moce przerobowe spalarni niesegregowanych (zmieszanych) min Mg wzrost

odpadéw komunalnych
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Pozadana

Lp. Nazwa wskaznika Jednostka ) .
tendencja zmian
34 Liczba instalacji termicznego przeksztatcania odpadéw szt. wzrost
powstatych z przetwarzania odpadéw komunalnych
Moce przerobowe instalacji termicznego przeksztatcania min Mg Wzrost
35 . . .
odpaddéw powstatych z przetwarzania odpadéw komunalnych
Masa odpadéw komunalnych oraz pochodzacych z min Mg Wzrost
36 przetworzenia odpadéw komunalnych przekazana do
termicznego przeksztatcania
Odsetek masy odpadéw komunalnych oraz pochodzacych z % Wzrost
37 przetworzenia odpadow komunalnych przekazany do
termicznego przeksztatcania
38 Masa odebranych selektywnie odpadéw popiotéw z palenisk min Mg Spadek
domowych
39 Masa wytworzonych odpadoéw zywnosci min Mg Spadek
20 Masa wytworzonych odpaddéw zywnosci w przeliczeniu na min Mg Spadek
jednego mieszkanca
Masa zywnosci przekazanej Bankom Zywnosci przez Mg/rok Wzrost
41 przedsiebiorcow w wojewddztwie (bez zywnosci pochodzacej ze
wsparcia z programow UE)
42 Masa redystrybuowanych nadwyzek zywnosci Mg/rok Wzrost
43 Masa odebranych odpaddw zielonych i innych ulegajacych min Mg Wzrost
biodegradaciji
a4 Masa odebranych odpadéw budowlanych i rozbiérkowych z min Mg Wzrost
sektora komunalnego
45 Masa odpadéw komunalnych bezposrednio przeksztatconych min Mg Staly
termicznie
46 Liczba czynnych stacjonarnych PSZOK szt. Wzrost
a7 Masa przygotowanych do ponownego uzycia, recyklingu oraz min Mg Wzrost
odzysku bioodpadéw
48 Masa przygotowanych do ponownego uzycia, recyklingu oraz min Mg Wzrost
odzysku odpadéw tekstyliow
Odpady niebezpieczne
49 Masa wytworzonych odpadow niebezpiecznych tys. Mg Spadek
50 Odsetek masy wytworzonych odpadéw niebezpiecznych % Wzrost
poddanych odzyskowi
51 Odsetek masy wytworzonych odpadéw niebezpiecznych % Wzrost
poddanych termicznemu przeksztatceniu
52 Odsetek masy wytworzonych odpadoéw niebezpiecznych % Wzrost
poddanych recyklingowi
53 Masa selektywnie zebranych odpaddw niebezpiecznych tys. Mg Wzrost
pochodzgcych ze strumienia odpadéw komunalnych
Odsetek masy selektywnie zebranych odpaddéw niebezpiecznych % Wzrost
54 pochodzgcych ze strumienia odpadéw komunalnych poddanych
recyklingowi
Odpady niebezpieczne — odpady medyczne i weterynaryjne
55 llo$¢ wytworzonych odpadéw medycznych i weterynaryjnych tys. Mg Spadek
Odsetek masy wytworzonych odpadéw medycznych i % Wzrost
56 weterynaryjnych do zdolnosci przerobowych instalacji do

zagospodarowywania tych odpadéw
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Pozadana

Lp. Nazwa wskaznika Jednostka ) .
tendencja zmian

57 Masa odpaddw medycznych i weterynaryjnych poddanych tys. Mg Wzrost
unieszkodliwianiu na terenie wojewddztwa lubelskiego
Odpady niebezpieczne — zawierajace PCB

58 Masa pozostatych do zlikwidowania urzadzen zawierajgcych PCB tys. Mg Stata (0,0)
Odpady niebezpieczne — zawierajace azbest

59 Masa pozostatych zinwentaryzowanych wyrobow zawierajgcych min Mg Spadek

azbest — do usuniecia i unieszkodliwienia
60 Masa wytworzonych odpadéw zawierajgcych azbest min Mg Wzrost
61 Masa odpadow zawierajgcych azbest poddana unieszkodliwieniu min Mg Wzrost
na terenie wojewodztwa

Odpady powstajace z produktéow — oleje odpadowe

62 llos¢ wprowadzonych na rynek olejéw smarowych tys. Mg Spadek

63 Masa wytworzonych olejéw odpadowych tys. Mg Spadek

64 Poziom odzysku olejéw odpadowych % Wzrost

65 Poziom recyklingu (regeneraciji) olejow odpadowych % Wzrost

66 llos¢ wprowadzonych na rynek preparatéw smarowych tys. Mg Spadek

67 Poziom odzysku preparatow smarowych % Wzrost

68 Poziom recyklingu (i regeneraciji) preparatéw smarowych % Wzrost
Odpady powstajace z produktéw — baterie i akumulatory

69 Masa wprowadzonych do obrotu baterii przenosnych i tys. Mg Spadek
akumulatoréw przenosnych

70 Masa zebranych zuzytych baterii przenosnych i zuzytych tys. Mg Wzrost
akumulatoréw przenos$nych (ogotem)

71 Osiagniety poziom zbierania zuzytych baterii przenosnych i % Wzrost
zuzytych akumulatoréw przenosnych

72 Masa zebranych zuzytych baterii i akumulatoréw kwasowo- Mg Wzrost
ofowiowych wprowadzanych do procesu recyklingu

73 Masa materiatdw wytworzonych w wyniku recyklingu zuzytych Mg Wzrost
baterii i akumulatoréw kwasowo-otowiowych

74 Masa materiatéw wytworzonych w wyniku recyklingu zuzytych Mg Wzrost
baterii i akumulatoréw kwasowo-otowiowych

75 Osiggniety poziom wydajnosci recyklingu zuzytych baterii i % Wzrost
zuzytych akumulatorow kwasowo-otowiowych

76 Masa zebranych zuzytych baterii i akumulatoréw niklowo- Mg Wzrost
kadmowych, otowiowych wprowadzanych do procesu recyklingu

77 Masa materiatéw wytworzonych w wyniku recyklingu zuzytych Mg Wzrost
baterii i akumulatoréw niklowo-kadmowych

78 Masa materiatéw wytworzonych w wyniku recyklingu zuzytych Mg Wzrost
baterii i akumulatoréw niklowo-kadmowych

79 Osiggniety poziom wydajnosci recyklingu zuzytych baterii i % Wzrost
zuzytych akumulatoréw niklowo-kadmowych

80 Masa pozostatych zebranych zuzytych baterii i akumulatoréw Mg Wzrost
otowiowych wprowadzanych do procesu recyklingu

81 Masa materiatéw wytworzonych w wyniku recyklingu pozostatych Mg Wzrost

zuzytych baterii i akumulatoréw
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Lp.

Nazwa wskaznika

Jednostka

Pozadana
tendencja zmian

82

Masa materiatéw wytworzonych w wyniku recyklingu pozostatych
zuzytych baterii i akumulatoréw

Mg

Wzrost

83

Osiggniety poziom wydajnosci recyklingu zuzytych baterii i
zuzytych akumulatoréw pozostatych

%

Wzrost

Odpady powstajace z produktéw — zuzyty sprzet elektryczny
i elektroniczny

84

Masa wprowadzonego do obrotu sprzetu elektrycznego i
elektronicznego

Mg

Spadek

85

Masa wprowadzonego do obrotu sprzetu elektrycznego i
elektronicznego dedykowanego dla gospodarstw domowych

Mg

Spadek

86

Masa wprowadzonego do obrotu sprzetu elektrycznego i
elektronicznego dedykowanego dla uzytkownikéw innych niz
gospodarstwa domowe.

Mg

Spadek

87

Masa zebranego zuzytego sprzetu elektrycznego i
elektronicznego — ogdétem

Mg

Wzrost

88

Masa zebranego zuzytego sprzetu elektrycznego i
elektronicznego z gospodarstw domowych

Mg

Wzrost

89

Masa zebranego zuzytego sprzetu elektrycznego i
elektronicznego pochodzgcego od uzytkownikéw innych niz
gospodarstwa domowe.

Mg

Wzrost

90

Poziom zbierania zuzytego sprzetu elektrycznego i
elektronicznego

%

Wzrost

91

Udziat masy zuzytego sprzetu uzytego ponownie w cato$ci w
stosunku do catkowitej masy zuzytego sprzetu zebranego w
danym roku

%

Wzrost

92

Osiagniety poziom odzysku sprzetu nalezgcego do grupy 1
(Sprzet dziatajgcy na zasadzie wymiany temperatury)

%

Wzrost

93

Osiggniety poziom przygotowania do ponownego uzycia i
recyklingu sprzetu nalezgcego do grupy 1

%

Wzrost

94

Osiggniety poziom odzysku sprzetu nalezgcego do grupy 2
(Ekrany, monitory i sprzet zawierajgcy ekrany o powierzchni
wigkszej niz 100 cm2)

%

Wzrost

95

Osiagniety poziom przygotowania do ponownego uzycia i
recyklingu sprzetu nalezgcego do grupy 2

%

Wzrost

96

Osiggniety poziom odzysku sprzetu nalezgcego do grup sprzetu
nalezgcego do grupy 3 (Lampy)

%

Wzrost

97

Osiagniety poziom przygotowania do ponownego uzycia i
recyklingu sprzetu nalezgcego do grupy 3

%

Wzrost

98

Osiagniety poziom odzysku sprzetu nalezgcego do grupy 4
(Sprzet wielkogabarytowy, ktérego ktorykolwiek z zewnetrznych
wymiarow przekracza 50 cm)

%

Wzrost

99

Osiggniety poziom przygotowania do ponownego uzycia i
recyklingu sprzetu nalezgcego do grupy 4

%

Wzrost

100

Osiagniety poziom odzysku sprzetu nalezacego do grupy 4, z
wytgczeniem paneli fotowoltaicznych

%

Wzrost

101

Osiagniety poziom przygotowania do ponownego uzycia i
recyklingu sprzetu nalezgcego do grupy 4, z wylgczeniem paneli
fotowoltaicznych

%

Wzrost

102

Osiggniety poziom odzysku sprzetu nalezgcego do grupy 5
(Sprzet matogabarytowy, ktérego zaden z zewnetrznych
wymiarow nie przekracza 50 cm)

%

Wzrost
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Pozadana

Lp. Nazwa wskaznika Jednostka ) .
tendencja zmian
103 Osiggniety poziom przygotowania do ponownego uzycia i % Wzrost
recyklingu sprzetu nalezgcego do grupy 5
Osiggniety poziom odzysku sprzetu nalezgcego do grupy 6 % Wzrost
104 (Matogabarytowy sprzet informatyczny i telekomunikacyjny,
ktérego zaden z zewnetrznych wymiaréw nie przekracza 50 cm)
105 Osiggniety poziom przygotowania do ponownego uzycia i % Wzrost
recyklingu sprzetu nalezgcego do grupy 6
Odpady powstajace z produktow — pojazdy wycofane z
eksploataciji
106 Liczba stacji demontazu Szt. Wzrost
107 Liczba punktéw zbierania pojazdow szt. Wzrost
108 Masa zebranych pojazdéw wycofanych z eksploataciji tys. Mg Wzrost
109 Poziom odzysku odpadéw pochodzacych z demontowanych % Wzrost
pojazdoéw wycofanych z eksploatac;ji
110 Poziom recyklingu odpadéw pochodzgcych z demontowanych % Wzrost
pojazdoéw wycofanych z eksploatac;ji 0
Odpady powstajace z produktow — opakowania i odpady
opakowaniowe (inne niz opakowania po srodkach
niebezpiecznych)
111 Masa opakowan wprowadzonych z produktami na rynek tys. Mg Spadek
112 Poziom recyklingu odpadéw opakowaniowych — ogétem % Wzrost
113 Poziom recyklingu odpadéw opakowaniowych ze szkta % Wzrost
114 Poziom recyklingu odpadoéw opakowaniowych z tworzyw % Wzrost
sztucznych
115 Poziom recyklingu odpaddéw opakowaniowych z papieru i tektury % Wzrost
116 Poziom recyklingu odpadéw opakowaniowych z metali zelaznych % Wzrost
117 Poziom recyklingu odpadéw opakowaniowych z aluminium % Wzrost
118 Poziom recyklingu odpadow opakowaniowych z drewna % Wzrost
Odpady powstajace z produktow — opakowania i odpady
opakowaniowe - dla opakowan wielomaterialowych
119 Masa opakowan wprowadzonych z produktami do obrotu tys. Mg Spadek
120 Poziom recyklingu odpadéw opakowaniowych — ogétem % Wzrost
Odpady powstajace z produktow — opakowania i odpady
opakowaniowe - dla opakowan po srodkach niebezpiecznych
121 Masa opakowan wprowadzonych z produktami do obrotu tys. Mg Spadek
122 Poziom recyklingu odpadéw opakowaniowych — ogétem % Wzrost
Odpady powstajace z produktéw — zuzyte opony
123 Masa opon wprowadzonych na rynek Mg Spadek
124 Masa opon poddanych innym niz recykling procesom odzysku Mg Wzrost
125 Masa opon poddanych recyklingowi Mg Wzrost
126 Poziom odzysku odpaddéw powstatych z opon % Wzrost
127 Poziom recyklingu odpadéw powstatych z opon % Wzrost

Odpady powstajace z produktow - odpady z budowy,
remontoéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz
infrastruktury drogowej
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Lp.

Nazwa wskaznika

Jednostka

Pozadana
tendencja zmian

128

Masa wytworzonych odpadéw budowlanych i remontowych

min Mg

Spadek

129

Masa odpaddéw z budowy, remontéw i demontazu obiektow
budowlanych oraz infrastruktury drogowej poddanych odzyskowi

min Mg

Wzrost

130

Masa odpaddéw z budowy, remontéw i demontazu obiektow
budowlanych oraz infrastruktury drogowej poddanych
unieszkodliwieniu

min Mg

Wzrost

131

Poziom przygotowania do ponownego uzycia, recyklingu oraz
innych form odzysku materiatéw budowlanych i rozbiérkowych

%

Wzrost

Odpady pozostate - komunalne osady sciekowe

132

Masa wytworzonych komunalnych osadow Sciekowych

tys. Mg s.m.

Spadek

133

Odsetek masy wytworzonych komunalnych osadéw sciekowych
poddanych przetwarzaniu metodami termicznymi

%

Wzrost

134

Odsetek masy wytworzonych komunalnych osadéw sciekowych
bezposrednio stosowanych na powierzchni ziemi

%

Spadek

135

Odsetek masy wytworzonych komunalnych osadéw sciekowych
poddanych odzyskowi innymi metodami

%

Wzrost

Odpady powstajace z produktow - odpady ulegajace
biodegradacji — inne niz komunailne

136

Masa wytworzonych odpadoéw ulegajgcych biodegradacji innych
niz komunalne

tys. Mg

Spadek

137

Odsetek masy sktadowanych odpadoéw ulegajgcych biodegradacii
(innych niz komunalne) w stosunku do masy wytworzonych
odpadéw — grupa 02

%

Spadek

138

Odsetek masy sktadowanych odpadoéw ulegajgcych biodegradacii
(innych niz komunalne) w stosunku do masy wytworzonych
odpaddéw — grupa 03

%

Spadek

139

Odsetek masy sktadowanych odpadéw ulegajgcych biodegradacii
(innych niz komunalne) w stosunku do masy wytworzonych
odpadéw — grupa 19

%

Spadek

Wskazniki monitorowania: odpady pozostate, odpady z
wybranych galezi gospodarki

140

Masa odpaddw wydobywczych (jako suma: a. odpadow z
flotacyjnego wzbogacania rud metali niezelaznych, b. odpadéw
powstajgcych przy ptukaniu i oczyszczaniu kopalin) w stosunku
do masy produktu (suma wegla kamiennego, brunatnego i
miedzi)

Mg/Mg

Spadek

141

Masy odpadoéw z sektora energetyki (jako suma: mieszanek
popiotowo-zuzlowych z mokrego odprowadzania odpadéw
paleniskowych, popiotéw lotnych z wegla; c. mieszaniny popiotow
lot. i odpaddw statych z wapniowych metod odsiarczania; d. zuzli,
popiotéw paleniskowych i pytow z kottéw) w stosunku do ilosci
wyprodukowanej energii

Mg/GWh

Spadek

Wskazniki finansowe

142

Srodki finansowe wydatkowane na budowe lub modernizacje
instalacji gospodarki odpadéw — ogétem

min PLN

Wzrost

143

Srodki finansowe wydatkowane na budowe lub modernizacje
instalacji gospodarki odpadéw — z funduszy Unii Europejskiej

min PLN

Wzrost
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Zalacznik 1 Zestawienie uwag i wnioskéw zgtoszonych podczas opiniowania i konsultacji do ,,planu gospodarki odpadami
dla wojewodztwa lubelskiego 2028” wraz z ,,planem inwestycyjnym” oraz ,,prognozy oddzialywania na sSrodowisko planu
gospodarki odpadami dla wojewédztwa lubelskiego 2028”

Odniesienie do uwag i opinii do projektu planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 — rozpatrzenie z dnia 23 sierpien

2024 r

Lokalizacja zapisu

Fragment tekstu

w Projekcie, | projektu dokumentu, do L
. . . » . Sposdb
ktorego dotyczy | ktérego odnosza sie | Tres¢ uwagi - — . . . .
Lp. . s g : Uzasadnienie uwagi Zgtaszajacy rozpatrzenia Uzasadnienie
uwaga (rozdzial, | uwagi (jezeli uwaga | proponowany zapis .
. . : uwagi
podrozdziat, odnosi sie do
numer strony) konkretnego zapisu)
Burmistrz Goraja
1. Caty dokument Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy ul. Bednarska 1 | Nie dotyczy Opinia
23-450 Goraj
Opinia  pozytywna w Urz’ad Gminy
rzypadku wdrozenia Koriskowola
2. Caty dokument Nie dotyczy przyp . Nie dotyczy ul. Pozowska 3A | Nie dotyczy Opinia
zaproponowanych zmian 24-130
do Planu Inwestycyjnego Koriskowola
Informacja o przekazaniu
pisma przestanego przez
UMWL a dotyczacego
prosby o zaopiniowanie
3. Caty dokument Nie dotyczy PGO WL do Nie dotyczy Gmina Wiodawa Nie dotyczy Informacja
Miedzygminnego Zwigzku
Celowego we Wiodawie z
siedzibg we Wiodawie
przy ul. Zotnierzy WiN 22.
4. Caty dokument Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy Pafistwowe Nie dotyczy Opinia
Gospodarstwo
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Wodne Wody
Polskie

Regionalny
Zarzad
Gospodarki
Wodnej w
Rzeszowie ul.
Hanasiewicza
17B, 35-103
Rzeszow
Gmina Miasto
Terespol
Caly dokument Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy ul. Czerwonego | Nie dotyczy Opinia
Krzyza 26, 21-550
Terespol
Dodatkowo, w celu
podwyzszenia
uzyskanych poziomow
recyklingu zasadnym
bytaby zmiana uregulowan
prawnych pozwalajgca na
zaliczanie do obliczen
w celu uzy.skar?la poziomq recyklingu _ Uwaga  dotyczy
niezbednych  poziomdw | nastepujgcych odpadéw: z Gmina propozycji  zmian
konieczny jest wzrost | rodzaju 150106 Werbkowice A
o . ) ) . . . . . prawnych, na ktére
S. 77 Swiadomosci (zmieszanych  odpadéw | Nie uwzgledniono ul. Zamojska 1, | Nie uwzgledniono autorzy
mieszkancéw na temat i i 22-550 . .
poprawnego ggggg\;vamowyc%dpadéwl Werbkowice opr'a cowania - nie
. . majg wpltywu
segregowania ..... wielkogabarytowych)

skierowanych do procesu
RI oraz 160301 (zuzytych
opon)  przekazywanych
przez gminy do recyklingu
w procesie Rl czy R3.
Niemozno$¢  zaliczenia
odpadéw
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opakowaniowych,

wielkogabarytowych czy
opon przeksztatconych
termicznie do wyliczen
poziomu znacznie obniza

poziom recyklingu i
przygotowania do
ponownego uzycia

odpaddéw w gminach.

Jednym z ogniw
zapobiegania
powstawania  odpadow
Rozdz. 3.1.1.2. | zywnosci  sg  banki | Propozycja Urzad
Ocena Zywnosci. przeformutowania Marszatkowski
podejmowanych Oprécz bankéw zywnosé | ~Jednym z ogniw Wojewoddztwa
srodkéw stuzacych | dziatania na rzecz | zapobiegania Nalezy usung¢ bledny zapis - | Lubelskiego w Zaktualizowano
zapobieganiu zapobiegania marnotrawstwa zywnosci | LAWP nie planuje wskazanych | Lublinie Uwzgledniono informacie
powstawaniu powstawaniu  zywnoéci | prowadzacego do | dziatan w zakresie zywnosci. Departament
odpadow W | planujg zrealizowaé m.in. | powstawania odpadow Zarzadzania
wojewodztwie takie podmioty jak | zywnosciowych sg banki Programami
lubelskim, str. 54 Lubelska Agencja | zywnosci”. Regionalnymi
Wspierania
Przedsiebiorczosci w
Lublinie.
Priorytetem, jesli chodzi o | Zapisy wskazujg, ze w
postepowanie z | dokumencie Urzad
odpadgmi . jest przedstawiono. ’rr’1.in. Marszatkowski
zapoblegan.|e ’ planowang d2|a%alno§c w Wojewodztwa
powstawaniu c.)d-pgdow. ramach - wdrozgnla Lubelskiego W o Dodano zapis w
Rozdz. 1.1.5, str. 33 w ) niniejszym gospot?arkl 0 obiegu Nie dotyczy Lublinie CZQSCIOW.O tabeli 7.3.2
dokumenc.le zgmk.nl.et-ym (LAWP)j Departament uwzgledniono (rozdziat 7.3)
przejdstz.i.wmno spospby Nler}mg jednak w dalszej Zarzadzania
rea.llzaf:p tego zadanla. w | czesci dokumentu (poza Programami
WOJewodztwle lubelskim, | tabelg 7.3.2 poz. 17 Regionalnymi
w tym m.in. planowane | zdanie wskazujagce w
dziatania na rzecz | harmonogramie na
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zapobiegania
powstawaniu odpadéw w

ramach wdrozenia
gospodarki o  obiegu
zamknigtym w
przedsiebiorstwach.
(Lubelskiej Agencji
Wspierania

Przedsiebiorczosci).

+Minimalizowanie
powstawania odpaddéw

oraz wykorzystania
surowcow poprzez
wdrozenie modelu
gospodarki opartego na
obiegu zamknigtym

(GOZ)") nie znajduje sie
opisu planowanych do
wsparcia dziatan przez
LAWP. Proponujemy
dodanie takich zapiséw w
rozdz. 116 (uwaga
ponizej w  formularzu
uwag)

Rozdz. 1.1.6, str. 36

Koszt przewidzianych
inwestycji szacuje sie na
poziomie 2 919 127 417 zt
i zostanie on pokryty
poprzez finansowanie ze
Srodkéw wtasnych oraz
publicznych (krajowych i
unijnych).

Po wskazanym, w
kolumnie obok fragmencie
proponujemy nastepujgce
odniesienie do dziatan
wdrazanych w zakresie
GOZ przez Lubelskg
Agencje Wopierania
Przedsiebiorczosci.

Dodatkowo Lubelska
Agencja Wspierania
Przedsiebiorczosci w
Lublinie planuje
ogtoszenie naboru
wnioskéw o]
dofinansowanie z
programu Fundusze
Europejskie dla

Lubelskiego 2021-2027.
Celem Dziatania bedzie
zwigkszenie poziomu
efektywnego
gospodarowania

Urzad
Marszatkowski
Wojewddztwa
Lubelskiego
Lublinie
Departament
Zarzadzania
Programami
Regionalnymi

w
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zasobami i dgzenie do
przejscia na gospodarke o
obiegu zamknietym.
Wspierane inwestycje:

|. poprawiajgce efektywne
gospodarowanie
zasobami, tj.:

a) ograniczenie
netto ilosci zuzywanych
zasobow do  produkcji
danej ilodci produktu w
poréwnaniu z wczesniej

istniejacym procesem
produkciji w
przedsigbiorstwie

(zuzywane zasoby
obejmujg wszystkie
zuzywane zasoby

materialne, z wyjatkiem
energii);

b) zastgpienie
pierwotnych surowcow lub
substratéw surowcami lub
substratami  wtérnymi  w
przedsigbiorstwie
(ponownie  uzytymi lub
pochodzgcymi z odzysku,
w tym z recyklingu);

I. w zakresie
gospodarki odpadami (z
wytgczeniem odpaddéw
komunalnych) tj.:

a) zapobiegajgce
wytwarzaniu odpadéw w
przedsigbiorstwie;
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b) ograniczajace
wytwarzanie odpadéw w
przedsiebiorstwie;

C) przygotowanie
do ponownego uzycia
odpaddéw wytwarzanych w
przedsiebiorstwie;

d) dekontaminacja
odpadéw wytwarzanych w
przedsiebiorstwie;

e) recykling
odpaddéw wytwarzanych w
przedsiebiorstwie."

Tabela 7.3.2
Harmonogram

realizacji zadan z
zakresu gospodarki

Urzad
Marszatkowski
Wojewoddztwa
Lubelskiego w

- Lublini
10. odpadami dla ublinie
L Departament
wojewddztwa .
. Zarzadzania
lubelskiego, str. Proaramami
290-291 g .
Regionalnymi
Oprocz bankow zywnosé
3.1.1.2. Ocena | dziatania na rzecz
podejmowanych zapobiegania
srodkow stuzacych | powstawaniu  zywnosci | Nalezy  usungé¢ btedy Lubelska Agencja
zapobieganiu planujg zrealizowa¢ m.in. | zapis-LAWP nie planuje . Wspierania .
1 powstawaniu takie podmioty jak | wskazanych dziatah w Nie dotyczy Przedsiebiorczosc Uwzgledniono Dokonano korekty
odpadéw w | Lubelska Agencja | zakresie zywnosci. i w Lublinie
wojewddztwie Wspierania
lubelskim, str. 54 Przedsigbiorczosci w
Lublinie.
Priorytetem, jesli chodzi o | Zapisy wskazujga, ze w . - Dodano zapis w
12. | Rozdz. 1.1.5, str. 33 | postepowanie z | dokumencie Nie dotyczy \I;\llJbe.Iska.Agenqa S;i;féz\’:;no tabeli 7.3.2
odpadami jest | przedstawiono m.in. spierania (rozdziat 7.3)
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zapobieganie

powstawaniu odpaddw.
W niniejszym
dokumencie

przedstawiono sposoby
realizacji tego zadania w
wojewodztwie lubelskim,
w tym m.in. planowane
dziatania na rzecz
zapobiegania

powstawaniu odpadow w

ramach wdrozenia
gospodarki o obiegu
zamknietym w
przedsiebiorstwach.
(Lubelskiej Agencji
Wspierania

Przedsigbiorczosci).

planowang dziatalnos¢ w

ramach wdrozenia
gospodarki o  obiegu
zamknietym (LAWP).

Niemiej jednak w dalszej
czesci dokumentu (poza
tabelg 7.3.2 poz. 17
zdanie wskazujgce w
harmonogramie na
,Minimalizowanie

powstawania odpadow
oraz wykorzystania
sSurowcow poprzez
wdrozenie modelu
gospodarki opartego na
obiegu zamknietym

(GOZ)") nie znajduje sie
opisu planowanych do
wsparcia dziatan przez

Przedsiebiorczosc
i w Lublinie

13.

Rozdz. 1.1.6, str. 36

Koszt przewidzianych
inwestycji szacuje sie na
poziomie 2 919 127 417 zi
i zostanie on pokryty
poprzez finansowanie ze
Srodkéw wtasnych oraz
publicznych (krajowych i
unijnych).

LAWP. Proponujemy
dodanie takich zapisow w
rozdz. 1.16 (uwaga
ponizej w  formularzu
uwag)

"Po wskazanym, w

kolumnie obok fragmencie
proponujemy nastepujace
odniesienie do dziatan
wdrazanych w zakresie
GOZ przez Lubelska
Agencje Whpierania
Przedsiebiorczosci.

Dodatkowo Lubelska
Agencja Wspierania
Przedsiebiorczosci w
Lublinie planuje

Nie dotyczy

Lubelska Agencja
Wspierania
Przedsigbiorczosc
i w Lublinie

Czesciowo
uwzgledniono

Dodano zapis w

tabeli
(rozdziat 7.3)

7.3.2
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ogtoszenie naboru

wnioskow o
dofinansowanie z
programu Fundusze
Europejskie dla

Lubelskiego 2021-2027.
Celem Dziatania bedzie
zwiekszenie poziomu
efektywnego
gospodarowania
zasobami i dazenie do
przejscia na gospodarke o
obiegu zamknietym.
Wspierane inwestycje:

l. poprawiajgce
efektywne
gospodarowanie
zasobami, tj.:

a) ograniczenie
netto ilosci zuzywanych
zasobéw do  produkcji
danej ilosci produktu w
poréwnaniu z wczesniej

istniejacym procesem
produkgciji w
przedsiebiorstwie

(zuzywane zasoby
obejmujg wszystkie
zuzywane zasoby

materialne, z wyjatkiem
energii);

b) zastgpienie
pierwotnych surowcow lub
substratéw surowcami lub
substratami  wtornymi  w
przedsiebiorstwie
(ponownie  uzytymi lub
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pochodzgcymi z odzysku,
w tym z recyklingu);

Il w zakresie
gospodarki odpadami, (z
wytaczeniem odpadow
komunalnych) tj.:

a) zapobiegajgce
wytwarzaniu odpaddéw w
przedsigbiorstwie;

b) ograniczajgce
wytwarzanie odpadéw w
przedsiebiorstwie;

c) przygotowanie do
ponownego uzycia
odpaddéw wytwarzanych w
przedsiebiorstwie;

d) dekontaminacja
odpaddéw wytwarzanych w
przedsiebiorstwie;

e) recykling
odpaddéw wytwarzanych w
przedsiebiorstwie."

14.

Tabela 7.3.2
Harmonogram

realizacji zadan z
zakresu gospodarki

odpadami dla
wojewddztwa
lubelskiego, str.
290-291

"Wiersz 17,
Minimalizowanie
powstawania  odpadéw
oraz wykorzystania
surowcow poprzez
wdrozenie modelu
gospodarki opartego na
obiegu zamknietym
(GO2),

Wiersz 17, Wspieranie
redystrybucji  zywnosci,
zachecanie do
stosowania systemow

Nalezy usung¢ dublujacy
sie wiesz. Wiersz 17 i 18
sa takie same.
Jednoczesnie nalezy
poprawi¢ numeracje (sg
dwa wiersze o nr ,17”.

Nie dotyczy

Lubelska Agencja
Wspierania
Przedsigbiorczosc
i w Lublinie

Uwzgledniono

Dokonano korekty
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zarzadzania przyjaznych
Srodowisku,
uruchamianie  srodkow
finansowych
wspierajgcych WW.
inicjatywy, w tym:

- propagowanie zasad
poszanowanie zywnosci i
minimalizacje strat przez
upowszechnianie
.Kodeksu etyki
zywnosciowej""
https://www.gov.pl/web/ro
Inictwo/kodeks-
etykizywnosciowej,

- promowanie i
nagradzanie
przedsiebiorcow,
instytucji i organizacji,
ktére w sposdb znaczacy
przyczyniajg sie do walki
z marnotrawstwem
zywnosci i ograniczaniem
strat, szczegdlnie tych,
ktére mogg pochwali¢ sie
konkretnymi wynikami w
tym zakresie, jak rowniez
przedsiebiorcow, ktérzy w
swoich politykach CSR
(spotecznej
odpowiedzialnosci
biznesu)  wprowadzajg
zapisy odnoszace sie
wprost do dziatan na
rzecz ograniczania
zjawiska marnotrawstwa
Zywnosci,
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- promowanie wytworcow
lokalnych i krétkiego
tancucha dystrybucji lub
tancucha
niewymagajgcego
przemieszczania sie
(,zero kilometrow™),

- wsparcie w zakresie
funduszy na biezace
funkcjonowanie
organizacji pozytku
publicznego ratujgcych
zywnos¢ i przekazujgcych
ja na cele spoteczne oraz
rozw¢j infrastrukturalny

— modernizacje, remonty
magazyndéw, tworzenie
kuchni spotecznych,
zakup sprzetu i
wyposazenia, m.in.
samochoddéw
dostawczych, sprzetu
gastronomicznego,
sprzetu magazynowego
(NFOSIGW, WFOSIGW,
BOS, inne),

- wzmacnianie
wspotpracy pomigdzy
grupami  producenckimi
oraz pozostatymi
ogniwami fancucha
dostaw  ZzywnosSci a
sektorem pozarzadowym,
- promowanie inicjatyw i
konkurséw dla gmin
wspierajgcych
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ograniczenie
marnotrawstwa zywnosci,
wspierajgcych
organizacje odbierajgce
nadwyzki zywnosci od
rolnikéw, hodowcow,
przetworcow i z sieci
handlowych zaréwno w
ilosciach hurtowych (tzw.
banki zywnosci), jak i
detalicznych (tzw.
organizacje
foodsharingowe)
Wiersz 18,
Minimalizowanie

powstawania  odpadow
oraz wykorzystania
surowcow poprzez
wdrozenie modelu
gospodarki opartego na
obiegu zamknigtym
(GOz)"
"Departament
Strategii i Rozwoju
15. Nie dotyczy Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy UMWL w Lublinie Nie dotyczy Nie dotyczy
ul. Artura
Grottgera 4, 20-
029 Lublin"
"Tabela 6.2.11 | "Nowa pojemnos¢ | "Nowa pojemno$é
Planowane sktadowiska  odpadow, | skiadowiska odpadéw, m3 BSA Krasnik sp. z
nowe sktadowiska | M3 - 75000 -311100 m3 . 0.0. ul.
N ledni Dok korek
16. odpadéw Planowana do | Planowana do le dotyczy Pitsudzkiego 12, Uwzgledniono okonano korekty
zawierajgcych sktadowania sktadowania masa 23-200 Krasnik

azbest, str. 275"

odpadéw, Mg — 105 000"

odpadéw, Mg — 466 650 "
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"Tabela 7.3.1
Szczegotowy
Koszt Jadan "Moce przerobowe lub
Moce przerobowe lub | pojemnosé, Mg/rok lub m3
dotyczacy pojemnos¢, Mgfrok Iub | (gia
gospodarowania m3 (dla sktadowisk) — 75 skiadowisk) — 311 100 BSA Krasnik sp. z
odpadami 000 . 0.0. ul. .
17. | . ) . i m3 Nie dotyczy . . Uwzgledniono Dokonano korekty
innymi niz | Catkowita kwota | wota Pitsudzkiego 12,
komunalne w przewidziana na L 23-200 Krasnik
AW i inwestycje netto, PLN - 1 przewidziana na
wojewodztwie yel ’ inwestycje netto, PLN —
lubelskim w 1250 000 11 250 000 "
latach 2023 - 2034,
Ip.2, str.286 "
"Tabela 6.1.16 Plan
zamykania
sktadowisk na | "Planowany rok "Planowany rok
terenie zamknigcia - . . .
wojewodztwa Zakohcrenie zamkmemaﬂ - Zakonczenie
lubelskiego wediug ) rekultywacji 31.12.2026 r .
rekultywacji 31.12.2023 r. WKW Sp. z o.o.
stanu na 2022 r.; sp.k
18. | Sktadowiska _ . | Opis podjetych dziatan - | Nie dotyczy | 82 37470 Uwzgledniono Dokonano korekty
odpadow innych niz | Opis podjetych dziataft - | Uzyskanie decyzii na yorteann
niebezpieczne i | Uzyskanie decyzji na | zamkniecie ariow
obojetne, zamknigoie kwatery W\ atery w dniu 8.09.2017
. dniu  8.09.2017r. zm. L
na ktérych  byly 10.05.2022r. " r.zm. 15.11.2023r.
sktadowane odpady e r-
komunalne, Ip. 18,
str.260 "
"Spétka wystata pismo dotyczace
zmiany przeznaczenia terenu | "Przedsiebiorstwo
Dzialu Utylizacji Odpadéw w | Gospodarki
19. Nie dotyczy Nie dotyczy Nie dotyczy miejscowosci Stara Wies, Gmina | Komunlanej i | Uwzgledniono Dokonano korekty

teczna.

Tresc¢ pisma:

Mieszkaniowej
teczna sp. z 0.0.
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Przedsiebiorstwo Gospodarki

Komunalnej i Mieszkaniowej
teczna Sp. z 0.0. pragnie wskazac,
ze doszto do zmiany

przeznaczenia terenu  Dziatu
Utylizacji Odpadow w miejscowosci
Stara Wies, Gmina teczna, do
ktérego odwotywato sie pismo
Spétki  znak: L.dz. DUO/A.G./1
179/2022. Obecnie trwajg na tym
terenie prace zwigzane z budowg
instalacji fotowoltaicznej o mocy
zainstalowanej ok. 209kW. W
przetargu na zaprojektowanie oraz
wybudowanie tej instalacji
zastrzezono, ze ma ona zostac¢
wykonana w ten sposéb, aby
mozliwe byto w przysziodci na
terenie Dziatu Utylizacji Odpadow
kolejnej instalacji, 0 mocy ok. 200
kW. Budowa instalacji
fotowoltaicznej stata sie niezbedna
w kontekscie rosngcych kosztow

energii elektrycznej oraz
energochfonnosci procesow
technologicznych, realizowanych
przez Spotke. Zakonczenie
budowy tej instalacji

fotowoltaicznej oraz jej

uruchomienie planowane sg na |
potrocze 2025 roku.

Dodatkowo, w czerwcu 2024 r.
doszio do rozstrzygniecia
przetargu w postepowaniu na
zadanie ,Wykonanie dokumentac;ji
projektowej dla przedsiewziecia pn.
Rozbudowa instalacji do

ul. Krasnystawska
54, 21-010
teczna"
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biologicznego przetwarzania
odpadéw na terenie Dzialu
Utylizacji Odpadéw

w Starej Wsi”. W wyniku realizacji
tego zadania, Spotka bedzie
chciata mozliwie szybko rozpoczg¢
budowe instalacji do biologicznego
przetwarzania  (kompostowania)
odpaddw. Juz sam proces budowy
instalacji do biologicznego
przetwarzania odpadéw wyklucza
— z powodéw faktycznych oraz
prawnych - by na terenie Dziatu
Utylizacji Odpaddéw mogty by¢
sktadowane pojazdy.
Uwzgledniajgc zmiane sposobu
zagospodarowania terenu Dziatu
Utylizacji Odpadow PGKiM teczna
Sp. z 0.0. w Starej Wsi, zwracamy
sie z uprzejmg prosbhg o
nieuwzglednianie tego terenu w

kontekscie magazynowania
odpadéw dla zatrzymanych
pojazdow."
Dyrektor
Regionalnego
20 Nie dotyczy Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy Zarzadu Nie dotyczy Nie dotyczy
' Gospodarki
Wodnej w
Warszawie
Tabela 3.2.18 Wykaz
Tabela ) 3.2.18 Wykaz instalacji do
Rozdziat 3 Instalacji _ do | zagospodarowania _ Zaklad Ustug .
21. odrozdziat 3.2.6.2 zagospodarowania odpadéw  komunalnych Nie dotyczy Komunalnych Sp. | Uwzgledniono Dokonano korekty
P R odpadow  komunalnych z 0.0. Putawy

ulegajgcych

ulegajagcych biodegradac;i
(stan na kwiecien 2024)

32




biodegradacji (stan na
kwiecien 2024)

Wiersz pierwszy
Adres instalacji

Kompostownia materiatu
zielonego, ul. Komunalna
11, 24-100 Putawy -
Zaktad Ustug
Komunalnych sp. z 0.0.

Wiersz pierwszy

Adres instalaciji
Kompostownia pryzmowa,
ul. Komunalna 11, 24-100
Putawy - Zaktad Ustug
Komunalnych sp. z 0.0.

"Rozdziat 3

"Tabela 3.1.19 Wykaz
instalacji do sortowania
selektywnie  zebranych
frakcji surowcowych (stan
na rok 2022)

"Tabela 3.1.19 Wykaz
instalacji do sortowania
selektywnie zebranych
frakcji surowcowych (stan
na rok 2022)

Zaktad Ustug

22. , Nazwa i adres podmiotu | Nazwa i adres podmiotu | Nie dotyczy Komunalnych Sp. | Uwzgledniono Dokonano korekty
podrozdziat 3.2.6.3" | zarzgdzajacego zarzadzajgcego z 0.0. Putawy
Zakfad Unieszkodliwiania | Zakfad Ustug
Odpadow Komunalnych Komunalnych
ul. Deblinska 2, 24-100 | ul. Deblinska 2, 24-100
Putawy" Putawy"
"Tabela 3.3.38 Instalacja | "Tabela 3.3.38 Instalacja
zagospodarowania zagospodarowania
komunalnych osadow | komunalnych osadow
Sciekowych (poza | $ciekowych (poza
spalarniami komunalnych | spalarniami komunalnych
Rodzial 3 osadéw Sciekowych) w | osadéw Sciekowych) w Zakiad Ustug Dokonano  korekty
2022r. 2022r. . .
23. ) Nie dotyczy Komunalnych Sp. | Uwzgledniono oraz dodano
podrozdziat 3.3.8.2 | Adres instalacii: Adres instalacji: Z 0.0. Pulawy inwestycje

ul. Deblinska 2, 24-100
Putawy

Zdolnosci przerobowe
roczne, Mg/rok
2000"

ul. Deblinska 96, 24-100
Putawy

Zdolnosci przerobowe
roczne, Mg/rok
4000
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Oraz dodajemy wiersz
Nazwa instalac;ji:
Kompostownia pryzmowa
Nazwa i adres podmiotu

zarzgdzajgcego:

Zaktad Ustug
Komunalnych Sp. z o0.0., ul
Deblinska 2, 24-100
Putawy

Adres instalacji:

ul. Komunalna 11, 24-100
Putawy

Proces:

R3

Rodzaj odpadu:
19 08 05

Zdolnosci przerobowe
roczne, Mg/rok

1000

Masa odpadow
przetworzonych, Mg

o"

Burmistrz

24. Nie dotyczy Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy Szczebrzeszyna Nie dotyczy Nie dotyczy
. . - . Gmina Opole . .

25. | Nie dotyczy Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy Lubelskie Nie dotyczy Nie dotyczy
Obecnie jesteSmy na
etapie uzyskania nowej Przedsiebiorstwo

26, Tabela 3.2.18 str. | Zdolnosci  przerobowe, decijI” PZ w ktorej Nie dotyczy Gospodarkl. Uwzgledniono Dokonano korekty

89 Mg/rok 9300 zdolno$é przerobowa Komunalnej Sp. z

bedzie okreslona jak w 0.0. w Zamosciu
tabeli zamieszczonej
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ponizej.  Zapisane w
projekcie WPGO wartosci
obowigzujg obecnie
natomiast zostang
zmienione w okresie ok 2
tygodni wraz z nowym
dokumentem PZ.

ul. Krucza 10, 22-
400 Zamosé

Tabela 3.2.19 str 94

"Zdolnosci  przerobowe,
Mg/rok 5200

Czylinia wspotdzielona z
ZOK: TAK

Zastosowane

Prawidtowe wartosci

Przedsiebiorstwo
Gospodarki
Komunalnej Sp. z

27. . zostaly zapisane w tabeli | Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
i 95 technologie: Sita o 0.0. W Zamosciu
ponizej. Tabela 3.2.19
bebnowe, separatory ul. Krucza’%O, 22-
balistyczne, separatory 400 Zamos¢
optyczne, separatory
magnetyczne"
28. | Nie dotyczy Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy Eiléllgk;romaszow Nie dotyczy Nie dotyczy
Tabela . 32 18 "Zaktad  Przetwarzania
Wykaz instalacji do .
. Odpadéw Komunalnych
zagospodarowania Srebrzyszcze ul.
odpadow Dorohuska 70 22-105 KOdY obec’nle . MPGK SP Z 0.0. )
29. komunalnych przyjmowanych odpadéw: | Nie dotyczy Uwzgledniono Dokonano korekty
. Chetm W CHELMIE
ulegajacych | 200108,200201
biodegradacji (stan KOdY obecnie
na kwiecien 2024) | Przyjmowanych
Strona 88 odpaddéw: 20 01 08
Niezaleznie od rqdzaju ) _ Zaklad
prognozy zaktada sig, ze | Uwagi: brak wpisanego Zagospodarowani
30. Strona 31 udziat opadéw zebranych | roku, do ktérego odnosi | Nie dotyczy Uwzgledniono Dokonano korekty

i odebranych selektywnie
osiggnie w roku 2028

sie 65%

a Odpadow MZC
Sp. zo.0.
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prawie 63%, a w roku
ponad 65%.

W przypadku drugiej z
prognoz, uwzgledniajgca
wdrazanie celéw ZPO w

Uwagi: punkt odno$nie
wzrostu odpadow odziezy

latach 2023-2028 na- | tekstylic ) i Zaktad
stapi wzrost: i tekstyliow nie posiada .
31. Strona 31 ap . .| procentowego wskaznika. | Nie dotyczy ia%(zjspao ddéa\.ll\'lOV,\\//la;CI: Nie uwzgledniono -
‘b' O:bleralnykc;h | Wszystkie pozostate Sp. 2 z 5
theranich seekoie | puny maja _podany oo
rocentowy wzrost.
tekstyliow do wartosci 7 P w
616 Mg/rok;
o Uwagi: Punkt PSZOK L )
Petne ' zestawienie Hanna nie posiada punktu Zm.IEI’I]IIOI']O zapis
Erszidosf;vvivono w | napraw EZZOIEQZ?] e
Zatgczniku do WPGO Proponowany zapis: Dla zlokalizowane sa
2028 - Planie | PSZOK-0w punkty napraw
Inwestycyjnym. Tylko w 4 Migdzygminnego Zwigzku (gminy: Biatopole,
PSZOK-ach Celowego z siedzibg we Bychawa, Hanna,
zlokalizowane sg punkty Wiodawie  w gmlna}ch: Zaktad Zamos¢), a 7
32 Strona 67 napraw (gminy: Biatopole, Hanna, H:emsk, Nie dotvcz Zagospodarowani | Czesciowo posiada punkt
' Bychawa, Hanna, gawag’cze,P C?Odsn(?wka,. yezy a Odpadéw MZC | uwzgledniono przyjmowania
Zamos¢), a 8 posiada a.ry. rLfS_' .o.e worze | Sp. zo.0. rzeczy uzywanych
punkt przyjmowania gminie miejskiej Wiodawa, celem ich
rzeczy uzywanych celem prowadzonych przez ponownego uzycia
ich ponownego uzycia Zaklad ) (Biatopole,
(Biatopole, Bychawa, Zagospodarowania Bychawa,
Hanna, Lubartow, | Odpadow MZC Sp. z o.0. Lubartow,
Ostrowek, Putawy, pla.nowane sq ut’worzenle Ostréwek, Putawy,
Serniki, Zamos¢). tak'Ch* . .punktow w Serniki, Zamos¢).
przysziosci.
Tabela 3.2.17 Potrzeby w | "Uwagi: Brak Zaktad Uwzgledniono
33 Strona 86 zakresie wymienionych potrzeb Nie dotyczy Zagospodarowani | Czesciowo uwage, przy czym

modernizacyjnym
zgtaszane przez

modernizacyjnych czesci
biologicznej

a Odpadow MzC
Sp. zo.0.

uwzgledniono

zamiast
"rozbudowa
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instalacje mechaniczno-
biologicznego
przetwarzania odpadow
komunalnych

. Budowa systemu
automatycznego
sterowania procesem

kompostowania wraz z
automatycznym
systemem nawadniana

. Rozbudowa
kompostowni

Prosba o wpisanie. "

kompostowni"
wpisano
"modernizacja
kompostowni"
zgodnie z PI.

Tabela 3.2.18 Wykaz
instalacji do

Zaktad
Zagospodarowania

. Odpadoéw MZC Sp. z o.o. Zaktad
zagospodarowania posiada proces Zagospodarowani
34. Strona 91 odpa(.iow komunalnych przetwarzania R3  oraz Nie dotyczy a Odpadéw MZC Uwzgledniono Dokonano korekty
ulegajacych twarza rodukt Sp.zo0.0
biodegradacji (stan  na Wg rawiajgc wiaé.r():iwoéci Peoe
kwiecien 2024) poprawiajacy ,
gleby pn. Piorun-Kompost
W tabeli wymieniono dwa
Tabela . 8.2.19 Wyke.\z razy ZZO we Wiodawie. Zaktad
instalacji_do  sortowania Prosze o pozostawienie Zagospodarowani
35. Strona 96 selektywnie  zebranych Q_ p . Nie dotyczy gosp i Uwzgledniono Dokonano korekty
. tylko jednej pozycji z a Odpadow MzC
frakcji surowcowych (stan .
na 2022 1) zaznaczong pozycja Sp. z 0.0.
’ wspotdzielenia linii z ZOK
Ponadto planowana jest | Planowany Zapis:
budowa sktadowisk | planowana jest budowa
odpadéw  innych  niz | skladowisk odpadéw
niebezpieczne i obojetne | innych niz niebezpieczne i
z wy-dzielong kwaterg | obojetne oraz kwatery na Zaktad
36. Strona 173 azbestowq przez Zakiad | odpady azbestowe przez Nie dotyczy Zagospodarowani Uwzgledniono Dokonano korekty

Zagospodarowania

Odpadow MZC Sp. z o.0.,
ul. Zotierzy WiN 22, 22-
200 Wiodawa, a takze
budowa nowej kwatery
sktadowiska na odpadow

Zaktad
Zagospodarowania
Odpadéw MZC Sp. z o.0.,
ul. Zotierzy WiN 22, 22-
200 Wiodawa, a takze
budowa nowej kwatery

a Odpadow MzC
Sp. zo.o.
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zawierajgcych azbest
przez BSA Krasnik Sp. z
0. o. ul. Pitsudskiego 12,
23-200 Krasnik. tagczna
pojemnos¢ kwater na
odpady azbestowe
wzrosnie w wyniku
przeprowadzenia tych
inwestycji 0 502 700 m3.

sktadowiska na odpadow
zawierajgcych azbest
przez BSA Krasnik Sp. z o.
o. ul. Pitsudskiego 12, 23-
200 Krasnik. tagczna
pojemno$¢ kwater na
odpady azbestowe
wzrosnie w wyniku
przeprowadzenia tych
inwestycji o 502 700 m3.""

Tabela 3.3.40 Masa

wytworzonych,
poddanych procesom
odzysku, w tym | Uwaga: w tabeli
recyklingu oraz | wymieniono odpady o Zaktad
unieszkodliwionych  na | kodzie 02 01 04 oraz 02 01 . Zagospodarowani .
3r. Strona 199 terenie wojewoddztwa | 10, ktére sg odpadami Nie dotyczy a Odpadow MZC Uwzgledniono Dokonano korekty
lubelskiego odpaddéw | nieulegajgcymi Sp. zo.0.
ulegajgcych biodegradacji.
biodegradacji innych niz
komunalne w 2022 r. -
grupa 02
CELOWY
38. | Nie dotyczy Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy ZWIAZEK GMIN | Nie dotyczy Nie dotyczy
,PROEKOB”
39. Nie dotyczy Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy MlaSt.O . Nie dotyczy Nie dotyczy
Hrubieszow
Plan gospodarki | W tabeli nie Rodzaj '__nStalaCJ': L'n'a_ do
odpadami dla uwzgledniono linii do produkcji paliwa
o ) ] alternatywnego
wojewodztwa przetwarzania odpadow N i adres bodmioty
40. lubelskiego wielkogabarytowych oraz Z;Zz\g:z;j;cego: P KOM.- Nie dotyczy KOM-EKO S.A. Uwzgledniono Dokonano korekty
2028 odpadoéw EKO SA. ul.
Tabela 3.2.20 | zebranych selektywnie z

Wykaz instalacji

sektora

Metalurgiczna 9B, 20-234
Lublin
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do wytwarzania

paliwa

alternatywnego
odpadéw

komunalnych i

opakowaniowych
poza

instalacjami MBP
Str. 99

z

gospodarczego -
przepustowosci 30 000
Mg/rok, ktora
jednoczesnie zostata
ujeta

w Planie Inwestycyjnym
na str. 56 w

wierszu nr 6

Adres instalaciji: ul.
Metalurgiczna 17A, 20-
234 Lublin

Proces wg Decyzji: R12
llo$¢ odpadow o kodzie 19

12 10 wytworzonych w
roku

2019, Mg: -
llo$¢ odpadow o kodzie 19

12 10 wytworzonych w
roku

2022, Mg: 21 335,463

41.

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Wnosimy o dodanie do "Planu
gospodarki odpadami dla
Wojewoddztwa lubelskiego 2028™
wraz z Planem inwestycyjnym,
inwestycji w postaci budowy
Punktu Selektywnej Zbiorki
Odpadéw Komunalnych (PSZOK)
na terenie Gminy Krasnik

PSZOK zlokalizowany bedzie na
ternie  Gminy Krasnik, budowa
planowana  jest w latach
2026/2027. w
punkcieselektywnego zbierania
odpaddéw komunalnych planuje sie
przyjmowanie rzeczy uzywanych
niebedgcych  odpadem celem
ponownego uzycia. Koszt
inwestycji szacowany jest na kwote
ok 5min zi, beda to Srodki wtasne
oraz pozyskane dofinansowanie.
Jednostkg realizujgcg planowang
inwestycje jest Gmina Krasnik.

Woijt
Krasnik

Gminy

Nie uwzgledniono

W PGO WL 2028
nie ma wykazu
przedsiewzieé
polegajgcych  na
budowie  nowych
PSZOKéw

42.

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Opinia pozytywna

Nie dotyczy

LUBELSKI

Nie dotyczy

Nie dotyczy
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PANSTWOWY

WOJEWODZKI
INSPEKTOR
SANITARNY
. . . . Burmistrz Miasta . .
43. Nie dotyczy Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy Fukow Nie dotyczy Nie dotyczy
WOJT  GMINY
44, Nie dotyczy Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy NIEDRZWICA Nie dotyczy Nie dotyczy
DUZA
Nalezy wskaza¢ regiony
o ] wodne zgodnie z
WOJeWOdZtWO potozone art. 13 ustawy z dnia 20
Jestw lipca 2017 r
046 G dark dorzeczu Wisty, w dwdch Prawo wodne ganstvxéowet
45, 4.9 20SPOGa@ | regionach _ ' Nie dotyczy ospodarstwo Uwzgledniono Dokonano korekty
wodna . region wodny Bugu, Wodne Wody
wodnych: Wisty i Polskie
Srodkowej region wodny Srodkowe;
i Wisty Gomej. Wisty,
region wodny Gornej-
Wschodniej Wisty.
"Plan  gospodarki
odpadami dla .
L w tabeli 6.1.16
WOJeWQdtha (Sktadowiska odpadéw
lubelskiego innych niz niebezpieczne
2028 - Tabela | jobojetne, na ktérych byly | "prawidiowy adres
6.1.16 . Plan | sktadowane odpady lokalizacji to: ' Uzad Gminy w .
46. | zamykania komunalne) na stronie Trzeszczany Pierwsze Nie dotyczy Trzeszczanach Uwzgledniono Dokonano korekty
skigdowisk na | 257, pozycja w tabeli - 8 y
terenie btednie wpisano 22-554 Trzeszczany"
wojewodztwa lokalizacie  skigdowiska
lubelskiego wedtug | przeznaczonego do
stanu na 2022 r. | zamkniecia.

(Sktadowiska
odpadéw innych niz
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niebezpieczne i
obojetne, na ktérych

byty  skigdowane

odpady

komunalne), strona

257, pozycja w

tabeli - 8"

"Planowana do rekultywaciji
Ze wzgledu na trudnosci z | howierzchnia to 0,11 ha. Catkowita
pozyskaniem funduszy na | kwota przewidziana na inwestycje
realizacje  rekultywaci | prytto: 150 000,00 zt (150 tys. Z&).
skigdowiska W | Gmina bedzie czyni¢ starania o
Trzeszczanach pozyskanie funduszy
Pierwszych  oraz  brak | zewnetrznych na realizacjetego
mozliwosci  finansowania | zadania. Kwota dofinansowania Urzad Gminy w
47. | Nie dotyczy Nie dotyczy inwestycji w catosci ze bedzie wynikala z  zasad | Tyzeszczanach Uwzgledniono Dokonano korekty
srodkéw wiasnych, G.mina finansowania danego funduszu
Trzeszczany  wnosi 0 | (zaktadane dofinansowanie  w
przesunigcie . wysokosci 95 tys. zt).
E;‘:l]i;;v;?egsrze drr:i?)rtr:\:\r/]; Planowany" termin _zakor'lczenia
inwestycji na 31 grudnia rekultywacji - 31 grudnia 2025 r.
2025 . Jednostka realizujgca: Gmina
Trzeszczany"

48. | Nie dotyczy Nie dotyczy Opinia pozytywna Nie dotyczy Gmina Wysokie Nie dotyczy Nie dotyczy
Planowane
inwestycje dot.
odpadoéw
komunalnych i

instalacji do termicznego | instalacji do termicznego Cemex Polska Sp. pochodzgcych  z

49, 1.1.6 przeksztatcania odpaddw | przeksztatcania odpadéw | Nie dotyczy Nie uwzgledniono przetworzenia

— 2 inwestycje,

— 3 inwestycje,

Z 0.0.

odpadow
komunalnych
uwzglednia sie w
zatgczniku do
WPGO 2028 -
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Planie
inwestycyjnym.
Instalacja nie
zostata wpisana do
Pl ze wzgledu na

fakt, iz jej
planowana moc
przerobowa
przekracza
potrzeby
wojewddztwa.
Inwestycja nie
spetnia rowniez
przyjetych
kryteriow do
uwzgledniania w PI
tj. posiadanie
decyzji
srodowiskowe;j
oraz uzyskane
dofinansowanie z
funduszy
zewnetrznych.

Jednoczesnie
zaznacza sie, ze
niewpisanie
instalacji do PI nie
skutkuje
niemozliwoscig jej
budowy a jedynie
pozbawia szansy
na pozyskanie
dofinansowania
inwestyciji ze
Srodkow
publicznych.
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W jaki sposdb ma zostac

Redukcja udziatu A .
zmieszanych  odpadow to 03|agn|ete.. Czy oproez
wprowadzenia
Rozdziat 5, | komunalnych selektywne; zbiorki | . . . .
50. podrozdziat 5.1 oqlbleran’ych od odpadéw z tekstyliow Nie dotyczy Gmina Betzec Nie dotyczy Nie dotyczy
mieszkancow, na rzecz .
selektywnie  zbieranych zostanie wprowadzoqa
odpadow. dodatkowa frakcja
odpadéw ?
W jaki sposéb ograniczac
powstawanie odpadow
pochodzgcych ze
zuzytego sprzetu
Ograniczenie elektrycznego i
Rozdziat 5, | powstawania odpadéw — | elektronicznego ? Brak . . . . .
51. podrozdziat 5.2 sprzet  elektryczny i | jest podstawy prawnej Nie dotyczy Gmina Betzec Nie dotyczy Nie dotyczy
elektroniczny uniemozliwiajgcej lub
wskazujgcej maksymalng
ilos¢ nabywanego sprzetu
elektronicznego i
elektrycznego.
Dostgpnosc¢ punktow | W jaki sposdb ma zostac
PSZOK - w przypadku | to osiggniete ? Czy
Rozdziat 6. matych miejscowosci (15 | oznacza to, ze w kazdej
52. . 000 — 25 000 os.), | gminie powinien by¢ | Nie dotyczy Gmina Betzec Nie dotyczy Nie dotyczy
Podrozdziat 6.1. . L .
gminach  wiejskich - | zorganizowany PSZOK z
funkcjonowanie minimum | zasadami wskazanymi w
jednego punktu PSZOK ustawie o odpadach.
Zapewnienie finasowania
przedsigwzie¢
gzzzltlijzae%y:vt:/anie ma Jak rozumie¢ zapis
53. Egz?(leziziala 1 6. obiekty i instalacje do :r?;yncszc?\f/);nia zapewnienia Nie dotyczy Gmina Betzec Nie dotyczy Nie dotyczy

zagospodarowania

odpadéw  komunalnych
ze szczegolnym
uwzglednieniem instalacji

réznego
rodzaju przedsiewzie¢ ?
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do fermentacji
bioodpadow

Finansowanie
przedsiewzie¢ w zakresie
budowy i modernizacji
instalacji
przetwarzajgcych odpady
komunalne i pochodzace

z przetworzenia odpadow | Jak rozumiec¢ zapis
Rozdziat komunalnych, w tym | dotyczgcy finansowania . . . . .
54. Podrozdziat 6.1. odpady ulegajagce | réznego rodzaju Nie dotyczy Gmina Betzec Nie dotyczy Nie dotyczy
biodegradaciji, przedsiewzie¢ ?
selektywnie zebrane, w
celu spetnienia wymagan
przewidzianych prawem
w zakresie osiggniecia
odpowiednich
recyklingéw
Spotka ponizej W projekcie Planu |nvx_/estycyj!1ego F’Ianowape
. .~ | jako planowane nowe instalacje do inwestycje dot.
przedstawia swoje ; . .
. . termicznego przeksztatcania odpadow
stanowisko co do projektu R .
odpadéw  komunalnych  oraz komunalnych i
WPGO oraz Planu .
. . . | odpadow pochodzgcych z pochodzgcych z
inwestycyjnego oraz wnosi . . -
L przetworzenia odpadoéw przetworzenia
o uwzglednienie w WPGO . ) . .
L . komunalnych (tj. odpadéw nie odpadoéw
oraz Planie inwestycyjnym . . .
. . . nadajgcych sie do recyklingu, komunalnych
instalacj fermicznego | o\ iadowania oraz innego niz | Eko Energia uwzglednia sie w
55. Nie dotyczy Nie dotyczy przeksztatcania frakcji 9 . Nie uwzgledniono gle 3 ¢
Kalorvernel 7 odoadew | EnErgetyezny odzysku, o | Lublin S.A. zatgczniku do
Y ) .p kalorycznosci powyzej 6 MJ/kg, WPGO 2028 -
komunalnych na dziatce nr . e -
. zdefiniowanych w projekcie Plany Planie
ewid. 139/29 przy ul |. . . . .
. . . inwestycyjnego  jako  odpady inwestycyjnym.
Metalurgicznej w Lublinie, i . . .
. . komunalne, ktére nie zostaly Instalacja nie
realizowanej przez . . .
. A | zebrane  selektywnie, frakcja zostata wpisana do
Spotke, dla ktérej toczy sie L
. h energetyczna wytworzona w Pl . Inwestycja nie
obecnie postepowanie o | . " . . .
instalacji do mechaniczno- spetnia przyjetych

wydanie decyzji

biologicznego lub mechanicznego

kryteriéw do
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$rodowiskowej (znak: OS-
OD-1.6220.20.2022).

przetwarzania niesegregowanych
(zmieszanych) odpadéw
komunalnych oraz paliwa
alternatywne wytwarzane z
udziatem odpaddéw komunalnych)
zostaty wskazane dwie instalacje,
tj.:

1) instalacja Veolia Wschdéd sp. z
0.0., zlokalizowana w Zamosciu
przy ul. Hrubieszowskiej 173, o
planowanej mocy przerobowej 15
520 Mg/rok; oraz

2) instalacja Eko Energia Krasnik
sp. z 0.0. zlokalizowana w Krasniku
przy ul. Pitsudskiego 14 o
planowanej mocy przerobowej 24
360 Mg/rok;

Jak wynika z powyzszego
przepustowosé tych instalacji to 39
880 Mg/rok, podczas gdy w
projekcie WPGO oszacowane
potrzeby to przepustowos¢ na
poziomie ok. 120 000 Mg/rok
odpadow do 2028 roku.

Zgodnie z projektem WPGO:
»1ermiczne przetwarzanie powinno
stanowi¢ uzupetnienie istniejgcego
systemu gospodarowania
odpadami. Jedyng instalacja na
terenie wojewddztwa, termicznie
przetwarzajgcg odpady
pochodzagce z  przetwarzania
odpadéw komunalnych, jest
cementownia w Chetmie. Instalacja
ta przyjeta w 2022 roku 301 658 Mg
paliwa alternatywnego, z czego 83

uwzgledniania w PI
tj. posiadanie
decyzji
Srodowiskowe;j
oraz uzyskane
dofinansowania z
funduszy
zewnetrznych.
Jednoczesnie
zaznacza sie, ze
niewpisanie
instalacji do PI nie
skutkuje
niemozliwoscig jej
budowy a jedynie
pozbawia szansy
na pozyskanie
dofinansowania
inwestycji ze
Srodkow
publicznych
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624 Mg pochodzito ze strumienia
odpadoéw komunalnych
wytworzonych na terenie
wojewddztwa lubelskiego. Nalezy
zauwazy¢, ze paliwo pochodzgce z
wojewddztwa lubelskiego
skierowane do cementowni, byto to
paliwo wysokokaloryczne (tzw.
SRF), ktére to odznacza sie
zdecydowanie wyzszg
kaloryczno$cia niz  przecietne
paliwo alternatywne pochodzace z
tego terenu. Oznacza to, ze na
terenie  wojewddztwa  brakuje
instalacji dedykowanej stricte do
odpadow [pochodzacych z
przetwarzania odpadoéw -dopisek
wiasny], komunalnych —co
uniemozliwia zagospodarowanie
catego potencjalnego strumienia
odpadéw nadajgcego sie do
termicznego przeksztatcania w ten
sposéb. Biorgc pod uwage
znaczng ilos¢ odpaddéw
kierowanych na skfadowiska, jak i
brak  dedykowanych instalacji
termicznego przetwarzania
odpadéw z odzyskiem energii,
zauwaza sie potrzebe budowy
nowych tego typu instalacji. [...] jak
wykazata szczegolowa analiza
czynniki takie jak: wprowadzenie

systemu kaucyjnego,
wprowadzenie systemu
selektywnej  zbiérki  odpadow
odziezy i tekstylidw, objecie

Europejskim  Systemem handlu
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emisjami gazéw cieplarnianych
spalarni i wspétspalarni odpadow,
moze spowodowaé zredukowanie
strumienia odpadow do istniejgcej
cementowni. Fakt ten spowoduje
zwigkszong podaz odpadow
pochodzacych z przetwarzania
odpadéw komunalnych na rynku.
Oznacza to przestanke do
pojawienia sie dedykowanych
instalacji termicznego
przeksztatcania odpaddéw
zapewniajgcych przetworzenie ok.
120 000 Mg/rok odpaddéw do 2028
roku.”

W zwigzku z powyzszym wpisane
w projekcie Planu inwestycyjnego
instalacje do termicznego
przeksztatcania zapewniajg
zaledwie ok. 1/3 zapotrzebowania.
Zatem potrzebna bedzie budowa
kolejnych, nowych instalacji, ktére
zapewnig pozostate 2/3
zapotrzebowania. Whpisanie
nowych instalacji bedzie wymagato
aktualizacji ww. dokumentéw. Z
kolei aktualizacja WPGO oraz
Planu inwestycyjnego, ktéra de
facto jest analogiczna  jak
procedura uchwalania WPGO i
Planu inwestycyjnego, tj.
czasochfonnai angazuje wiele
organdw. Jedng z takich instalacji
jest planowana inwestycja Eko
Energia, ktéra realizuje, ponad
50% zapotrzebowania
(maksymalnie 60 350 MG/rok) na
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przetwarzanie odpadéw do 2028 r.,
wskazanego w projekcie WPGO.

Majac na uwadze powyzsze, oraz
fakt ze:

a) instalacja Spotki stanowi w
rozumieniu projektu WPGO oraz
projektu  Planu inwestycyjnego
instalacje do termicznego
przeksztatcania odpaddéw
komunalnych  oraz  odpadow
pochodzgcych 2z przetworzenia
odpaddéw komunalnych (w instalacji
bedzie przetwarzana m.in. frakcja
energetyczna  wytworzona  w
instalacji do mechaniczno-
biologicznego lub mechanicznego
przetwarzania
niesegregowanych(zmieszanych)
odpaddéw komunalnych);

b) postepowanie w przedmiocie
wydania decyzji Srodowiskowej dla
instalacji jest na zawansowanym
etapie, dotychczas w ramach
postepowania uzyskano
uzgodnienia od Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie oraz Panstwowego
Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Lublinie, Spoétka
zaktada, ze wydanie decyzji
Srodowiskowej powinno nastgpi¢ w
ciggu najblizszych kilku miesiecy;
c) dla instalacji zostaty zawarte
nastepujgce umowy dotyczgce
finansowania budowy instalacji:
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i. Umowa nr 1759/2023/Wn03/0Z-
up-fm/D o] dofinansowanie
realizacji inwestycji ze $rodkow
NFOSIGW zgromadzonych na
rachunku funduszu
modernizacyjnego w formie dotacji
przedsigwziecia pod nazwg

Instalacja Termicznego
Przeksztatcania Frakgiji
Kalorycznej z Odpadow

Komunalnych w Lublinie.

ii. Umowa nr 1760/2023/Wn03/0Z-
up-fm/P o] dofinansowanie
realizacji inwestycji ze $Srodkow
NFOSIGW zgromadzonych na
rachunku funduszu
modernizacyjnego w formie
pozyczki  przedsiewziecia pod
nazwg Instalacjia Termicznego
Przeksztatcania Frakgciji
Kalorycznej z Odpadow
Komunalnych w Lublinie.

iii. W dniu 15.05.2024 zostat
podpisany Aneks nr 1/464 do
Umowy 1759/2023/Wn03/OZ-up-
fm/D;

w ocenie Spdiki instalacja spetnia
wszystkie wymogi do
uwzglednienia jej w Planie
inwestycyjnym.

Celem wyjasnienia  wszelkich
watpliwosci, co do podmiotu
realizujgcego inwestycje,
wskazujemy, ze decyzja
Srodowiskowa dla przedmiotowe;j
instalacji jest procedowana przez
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KOM-EKO S.A., natomiast zgodnie
z postanowieniami ww. uméw o
finansowanie, po uzyskaniu
zostanie ona przeniesiona nha
Spotke.

Dodatkowo brak uwzglednienia
inwestycji w Planie inwestycyjnym
spowoduje, ze Plan Inwestycyjny
nie bedzie odzwierciedlat
rzeczywistej mocy przerobowej
planowanych instalacji, ktora
zgodnie z obecnym projektem
wynosi zaledwie 39 880 Mg/rok, a
po uwzglednieniu przedmiotowej
instalacji wyniostaby 100 230
Mg/rok, co stanowi istotng réznice.

Termin na skltadanie uwag i
wnioskow do WPGO oraz Planu
inwestycyjnego uptywa w dniu 22
lipca 2024 r., w zwigzku z czym
uwagi i wnioski Spoiki jako zasadne
oraz ztozone w terminie powinny
zostaé uwzglednione przy
sporzadzaniu WPGO oraz Planu
inwestycyjnego.

W przypadku, gdyby tutejszy organ
nie podzielit stanowiska Spéiki,
Spotka  wnosi o  wyjasnienie
przyczyny negatywnego
rozpoznania niniejszego wniosku.

56.

rozdziat 3.2.4.

W zabudowie
jednorodzinnej wystepuje
system workowy (poza
odpadami zmieszanymi);”

W zabudowie
jednorodzinnej frakcje
selektywne:  papier i

tektura, szklo, metale i
tworzywa sztuczne oraz
bioodpady stanowigce

Nie dotyczy

Urzad
Lublin

Miasta

Uwzgledniono

Dokonano korekty
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czesci roslin sg odbierane
w workach, odbieranie
odpadéw zmieszanych i
bioodpadéw jest
dopuszczalne tylko w
pojemnikach;”

W przypadku powyzszej
grupy czestotliwosé
odbioru odpadéw jest

W  przypadku powyzszej
grupy czestotliwosé
odbioru odpadow
powstajgcych

systematycznie jest
nastepujgca: papier i szkto
— €O najmniej raz w

nastepujgca: apier i miesigcu, metale ! Urzad Miasta
57. | rozdziat 3.2.4. epujaca: . p.p tworzywa sztuczne, | Nie dotyczy 61 Uwzgledniono Dokonano korekty
szkfo — co najmniejraz w | | . Lublin
miesigcu, pozostate co bioodpady, odpady
esiacd, - p zmieszane oraz w sezonie
najmniej 2 razy w ) .
S wegetacyjnym bioodpady
miesigcu; . N
stanowigce czesci roslin —
co najmniej 2 razy w
miesigcu. Odpady
powstajgce nieregularnie
sg odbierane rzadziej
W przypadku zabudowy
wielorodzinnej obowigzuje
system pojemnikowy.
»W przypadku zabudowy | Odpady zmieszane,
wielorodzinnej bioodpady, odpady metali i
obowigzuje system | tworzyw sztucznych oraz Urzad Miasta
58. rozdziat 3.2.4. pojemnikowy, a odpady | odpady papieru i tektury | Nie dotyczy Lublin Uwzgledniono Dokonano korekty
sg odbierane W | sg odbierane co najmniej

zaleznosci od rodzaju, raz
lub 2 razy w tygodniu;”

raz na tydzien. W
zabudowie wysokiej na
wniosek wiasciciel
nieruchomosci odbiér ma
czesto miejsce dwa razy w
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tygodniu. Pozostate
frakcje sg  odbierane
rzadziej;”

,Na terenie miasta
funkcjonuje 1 PSZOK
przy ulicy Metalurgicznej
13 K do  ktérego

Na drugim poziomie listy
wypunktowane;j nalezy
dodaé¢:

mieszkaricy mogg | O ,odpady
dostarczaé za darmo: niekwalifikujgce sie¢ do
o zuzyte opony odpadow medyczny(%h .
59. | rozdziat 3.2.4. (do 8 sztuk rocznie), powsta’rewgospodarstyvne Nie dotyczy Urzad Miasta Uwzgledniono Dokonano korekty
domowym w  wyniku Lublin
0 OdF’ady » przyjmowania produktow
budowlane i rozbiérkowe leczniczych  w  formie
(o 2 Mghok na iniekcji i prowadzenia
gospodarstwo domowe), monitoringu poziomu
0 meble i inne | substancji we krwi, w
odpady gabarytowe (bez | szczegélnosci  igiet i
limitu);” strzykawek;”
Nalezy dodaé: ,Drobne
elektroodpady
,Ponadto elektroodpady | mieszkancy wrzucajg do
moga byé¢ odbierane od | kontenerow
mieszkancéw w czasie | rozstawionych w réznych
Comiesiecznych - | dzielnicach miasta;” Urzad Miasta
60. rozdziat 3.2.4. cyklicznych  zbidrek w | Nalezy dodaé:” W ramach | Nie dotyczy Lubﬁn Uwzgledniono Dokonano korekty
wyznaczonych ustugi odbioru
miejscach, a takze w | elektroodpadow
statym punkcie przyje¢ | gabarytowych
elektroodpadow” realizowane sg odbiory
domowe bezposrednio z
mieszkan/domow;”
. * ,Przeterminowane leki sg
61. | rozdziat3.2.4. ) ,,Przet.ermlnowa przyjmowane w aptekach Nie dotyczy Urza'd Miasta Uwzgledniono Dokonano korekty
ne leki sg przyjmowane w | oraz mogg by¢ wrzucane Lublin

aptekach, a chemikalia i

do specjalistycznych
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inne odpady
niebezpieczne mogg byc¢
wrzucane do pojemnikow
zlokalizowanych w
miejscach publicznych;

. Do pojemnikow
w miejscach publicznych
wrzucane sg réwniez
baterie;”

pojemnikow
zlokalizowanych w
réznych osiedlach na
otwartych terenach , a
chemikalia i inne frakcje
odpadow
niebezpiecznych réwniez
mogg by¢ wrzucane do
specjalistycznych
pojemnikow
zlokalizowanych w
réznych osiedlach na
otwartych terenach;

. Do pojemnikéw w
budynkach uzytecznosci
publicznej oraz do
specjalistycznych
pojemnikbw na odpady
niebezpieczne wrzucane
sg baterie i akumulatory
przenosne ;

62.

rozdziat 3.2.4.

.Ponadto odpady
budowlano - remontowe
mogg by¢ odbierane z
zabudowy wielorodzinnej
w ramach tzw.
wystawek.”

Proponujemy zmianeg na:
,Odpady budowalno-
remontowe sg odbierane
rowniez bezposrednio z
nieruchomosci;”
proponujemy tez dodanie
do listy wypunktowanej
pozycji jedenastej:

. »,Odpady
wielkogabarytowe sg
odbierane bezposrednio z
nieruchomosci w ramach
tzw. wystawek.”

Nie dotyczy

Urzad
Lublin

Miasta

Uwzgledniono

Dokonano korekty
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Negatywna opinia dot.
wyznaczenia miejsca

Uwzgledniajgc
decyzje  Starosty
teczynskiego w
projekcie
dokumentu
wyznaczono nowe
miejsce spetniajgce
warunki
magazynowania

spetniajgcego warunki Starostwo odpadow na
63. Nie dotyczy Nie dotyczy P Jaceg . , Nie dotyczy Powiatowe w | Nie dotyczy zatrzymane
magazynowania odpadow .
tecznej transporty wraz z
na zatrzymane transporty .
. odpadami.  Nowe
wraz z odpadami L
miejsce
wyznaczono w
powiecie
witodawskim na
terenie Zaktadu
Zagospodarowania
Odpadow MZC Sp.
Z0.0.
W tresci dokumentu jest
uzyty skrét ZSEiE,
Spis  skrétow i natomiast w spisie skrotéw . Urzad Gminy w .
64- | oznaczen str. 21 ZSEE widnigje  skrot  ZSEE. | V€ dotyezy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty
Poprawi¢ w tekscie na
ZSEE.
L Poprawny skroét dla .
65. Streszczenie, linijka (tjedn.: ..... oznaczenia tekstu | Nie dotyczy Urzad . Gminy  w Uwzgledniono Dokonano korekty
4 ) . . Cycowie
jednolitego to t.].
1.1.1.
Wprowadz | . L . Urzad Gminy w .
66. enie. Koniec itp. proponowany zapis itp.. Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty

akapitu, str. 22
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Skrét tj. oznacza to jest a

67. 1121 poczatek 4 tj. tu chodzi o tekst jednolity | Nie dotyczy Urzad ) Gminy Uwzgledniono Dokonano korekty
czesci tekstu . . Cycowie
wiec proponowany t.j.
1.1.2.1., str. 24, pod W kazdym punkcie
. pokazano procentowy
koniec _ strony  w udziat, tylko w ostatnim Urzad Gmin
68. | punkcie o odpadach | 21,9 gmin > ¥ . Nie dotyczy a . y Uwzgledniono Dokonano korekty
. punkcie jest zapis 21,9 Cycowie
budowlanych ! gmin, proponowany zapis
rozbiérkowych 21,9 % gmin
1.1.2.1., str. 27, | ob- Niepoprawnie pod2|elon_y . Urzad Gminy .
69. o . wyraz, proponowany zapis | Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
druga czesc tekstu | ojetne . Cycowie
obo-jetne
Na koncach linijek
. z.ostaW|one s3 pOJedync;e . Urzad Gminy .
70. | str. 27 Nie dotyczy litery- proponowany zapis- | Nie dotyczy Cvcowie Uwzgledniono Dokonano korekty
proponuje przeniesc¢ je do y
kolejnej linijki
Jesli chodzi o zuzyty | Proponowany zapis ,JeSli
st. 28 w drugiej sprzet . elektryczny i | chodzi o zuzyty sprzet.
- .~ | elektroniczny, wedtug | elektryczny i
czesci tekstu gdzie .
mowa est o BDO w 2022 roku | elektroniczny, wedtug Urzad Gmin
71. J zebrano okoto 143 00 Mg | BDO w 2022 roku zebrano | Nie dotyczy a . Y Uwzgledniono Dokonano korekty
Odpadach A . Cycowie
owstaiacyeh 5 odpaddw tego typu, a 154 | okoto 143 00 Mg odpadow
P J? 4 185 Mg przetworzono, | tego typu, a 154 185 Mg
produktow . .
stosujagc  w procesy | przetworzono, stosujac
odzysku.” procesy odzysku.”
Istniejgcy  zapis  ,Na | Proponowany zapis ,Na
terenie wojewddztwa | terenie wojewddziwa w
str. 28, czwarta znajduje  sie obecni? 202%r. znajdowato sie 48 ' Urzad Gminy .
72. cz68¢ tekstu (2022r.) 48 stacji | stacji demontazu | Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty

demontazu pojazdéw o
tacznych  zdolnosciach
przerobowych

pojazdow o igcznych
zdolnosciach
przerobowych
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wynoszacych 74 405 Mg
rocznie.”

wynoszgcych 74 405 Mg
rocznie.”

str. 29, druga czes¢

brak kropki na koncu

Urzad Gminy w

73. tekstu zdania, po stowie | Kropka na koncu zdania. Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty
Srebrzyszczu
Istniejacy zapls Proponowany zapis
.Przeprowadzona analiza .
.Przeprowadzona analiza
dotyczaca  pozostatych
. . dotyczgca pozostatych
str. 29, trzecia | odpadow . . .
s . . odpadéw niebezpiecznych . Urzad Gminy w .
74. czesc tekstu, | niebezpiecznych ) Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
) . . wykazata, ze w 2022 roku Cycowie
pierwsze zdanie wykazata, ze w 2022 roku . .
. na przedmiotowym terenie
na przedmiotowym
wytworzono okoto 1,87
wytworzono okoto 1,87 Y
Y Mg.........
Mg.........
Str. 29 . czwarta | Istniejacy zapis ,Oko 117 | TroPonowany Zapis .
iy . ) ,Okotlo 117 987 Mg . Urzad Gminy w .
75. | czesétekstu, trzecie | 987 Mg odpadéw . Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
. . ., | odpadow poddano Cycowie
zdanie poddano recyklingowi.... ) -
recyklingowi....
Kompostownie i | Kompostownie i
biogazownie biogazownie
przetwarzajgce odpady | przetwarzajgce  odpady
kuchenne i zielone | kuchenne i zielone
zbierane i odbierane | zbierane i  odbierane
str. 34, czwarta | selektywnie w | selektywnie w Urzad Gminv w
76. .kropka”, zdanie | wojewodztwie lubelskim | wojewddztwie  lubelskim | Nie dotyczy c ciwie Y Uwzgledniono Dokonano korekty
pierwsze posiadajg posiadajg y
niewystarczajgca niewystarczajgca
zdolnos¢ przetworczg w | zdolnosé przetworczg w
stosunku do planowane | stosunku do planowanej
masy odpadéw | masy odpadéw
biodegradowalnych biodegradowalnych.
str. 35, Po i i i i jami Urzad Gminy w
77. wyliczeniach zdanie Koniecznymi Koniecznymi inwestycjami Nie dotyczy 4 y Uwzgledniono Dokonano korekty

drugie

inwestycjami  z punktu

z punktu osiggniecia

Cycowie
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osiggniecia wymaganych
poziomow recyklingu.....

wymaganych  pozioméw
recyklingu.....

wydatki  zwigzane @z

wydatki zwigzane z

edukacje ekologiczng | edukacjg ekologiczng
78, s'Fr. 36, trzeci aka’;,)lt, mles.zkancow w zakresie mles.zkancow w zakresie Nie dotyczy Urzad . Gminy Uwzgledniono Dokonano korekty
pierwsza ,kropka prawidiowego prawidtowego Cycowie
postepowania z | postepowania z
odpadami, odpadami,
Rozdziat 8 dokumentu | Rozdziat 8 dokumentu
str. 36, ostatnie | zawiera informacje | zawiera informacje . Urzad Gminy .
79. zdanie dotyczace sposob | dotyczace sposobow Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty
monitoringu wdrazania... | monitoringu wdrazania...
str. 37, .
. . . - . . Urzad Gminy .
80. | przedostatnia brak przecinka na kofcu | Wstawic przecinek Nie dotyczy Cvcowie Uwzgledniono Dokonano korekty
.Kropa” y
. . Po ostatnim wyliczeniu na .
81. str ,38’ wyliczenia brak kropki na koncu gorze strony  wstawi¢ | Nie dotyczy Urzad . Gminy Uwzgledniono Dokonano korekty
na gorze strony ) . Cycowie
kropke zamiast przecinka
str. 39, ’wyllczenla brak kropki pa Po osta}tnlm wyllczenl.lf _ Urzad Gminy .
82. programow, na dole . . programow wstawi¢ | Nie dotyczy ) Uwzgledniono Dokonano korekty
wyliczeniach Cycowie
strony kropke.
st. 39, 40 | po kazdym wymienionym | ;.. . icic sapis. Wstawié .
wyliczenia dokumencie raz . i . Urzad Gminy .
83. - - . . po wyliczeniach albo | Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
przepisow Unii | postawiona jest kropka o . . o Cycowie
o . . . kropki albo Sredniki
Europejskiej kolejnym razem s$rednik
str. 40, druga .
Y ) Dz. Urz. WE L. 37, | Dz. Urz. WE L. 37, . Urzad Gminy .
84. s'::gg:a N3 Q0128 | 18 02,2013 z pozn. Zm.) | 08.02.2013 z pézn. zm,) | e dowezy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty
Najnizszy wskaznik | Najnizszy wskaznik
85. str. .43 plerwszy IeS|sto§C| notuje S_'e_ na_ Ie3|sto$0| notuje s_|¢_ na_ Nie dotyczy Urzad . Gminy Uwzgledniono Dokonano korekty
akapit. zdania2i3 | Wyzynie Lubelskiej i | Wyzynie Lubelskiej i Cycowie

Zachodniowotynskiej, do

Zachodniowotynskiej. Do
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str. 48, dwie

najbardziej zalesionych | najbardziej  zalesionych

nalezg... nalezg...

"O Wykorzystanie

kampanii informacyjnych | )

oraz zapewnienie . "W)_/korzystarye

wsparcia  finansowego, kampanii informacyjnych

decyzyjnego i innego | °%% zapewnienie

rodzaju wsparcia  dla wsparcia  finansowego,
decyzyjnego i innego

przedsiebiorstw.  Srodki
takie bedg szczegdlnie
skuteczne , jezeli beda

rodzaju wsparcia dla
przedsiebiorstw.  Srodki

Urzad Gminy w

86. | ostatnie ,kropki” na skierowane i | takie beda .sz.czggc')lnie Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty
dole strony dostosowane do malych skyteczne : jezeli beda
©Kancelaria Sejmu skierowane i dgstqsowgne
5.232/257 do mla’ry.ch i grednlch
.| przedsiebiorstw i bedag
,D ) 2024'0_1'1_9 'l dziataty przez  sieci
srednlch.przedseblors.tw | istniejacych powigzan
.bed.a.dmaiaiy przez'5|ec’| gospodarczych;”
istniejgcych powigzan
gospodarczych;"
Zgodnie 2 D'yre'k t}/wa Zgodnie z  Dyrektywg
2018/851 zmieniajaca Do
dvrektvwe 2008/98/WE w 2018/851 zmieniajacy
yrexlywe | dyrektywe 2008/98/WE w
str. 50, pierwsze sprawie odpadow sprawie odpadéw Urzad Gminy w
87. o oczekuje sie od panstw . . A Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
zdanie . oczekuje sie od panstw Cycowie
cztonkowskich .
. cztonkowskich
promowanie . . .
. . promowania zapobiegania
zapobiegania o .
. . powstawaniu i redukcji...
powstawaniu i redukcji...
Dotowane powinny by¢ | Dotowane powinny by¢
dziatania nie tylko na | dziatania nie tylko narzecz
: ; biegania | zapobiegania ‘
str. 53, drugi akapit, rzecz _zapo , ) . . Urzad Gminy w .
88. | 4anie 3 powstawaniu  odpadéw | powstawaniu  odpadéw | Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty
komunalnych. lecz | komunalnych. lecz
rébwniez innych, w tym | rébwniez innych, w tym
powstajgcych w | powstajgcych w
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przedsiebiorstwa lub
rolnictwie.

przedsiebiorstwach lub
rolnictwie.

W przypadku bioodpadéw

W przypadku bioodpadéw

oraz zmieszanych na | oraz odpadéw
str. 66, zdanie | czestotliwos¢ odbioru | zmieszanych na . Urzad Gminy w .
89. pierwsze odpadéw od | czestotliwo$¢ ich odbioru Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty
mieszkancow wptywa | od mieszkancow wptywa
pora roku. pora roku.
str. 74, zdanie
. ' Dz. U. 2021r., . . i .
90. | pierwsze po | (Dz. u. poz. 1530) (bz z f POz Nie dotyczy Urzad ) Gminy - w Uwzgledniono Dokonano korekty
1530) Cycowie
rysunku
(...) zgodnie z|(..) zgodnie z
str. 77, | Rozporzadzeniem Rozporzadzeniem .
. . . - . . . Urzad Gminy w .
91. | przedostatnie Ministra Klimatu I | Ministra Klimatu i | Nie dotyczy Cvcowie Uwzgledniono Dokonano korekty
zdanie na stronie Srodowiska z dnia 3 | Srodowiska z dnia 3 y
sierpnia 2021r. (...) sierpnia 2021r. (...)
. . Oznacza to, ze obecnie
Oznacza to, ze obecnie .
. brakuje mocy
brakuje mocy . f
. " | przerobowych instalacji
przerobowych instalacji . .
str. 93, drugi akapit, | efektywnie  sortujgcych efektywnie sortujgeych Urzad Gminy w
92. o 9 ) P y Jacy odpady selektywne, co | Nie dotyczy a . y Uwzgledniono Dokonano korekty
ostatnie zdanie odpady selektywne, co . . L Cycowie
. . ... .. | moze uniemozliwic¢
moze uniemozliwi¢ . S
N S uzyskanie odpowiednich
odpowiednich poziomow L, .
recyklingu przez gmin poziomow recyklingu
yiingup gminy. przez gminy.
) . | Innymi dziataniami "Przeformutowano
Innymll . .d2|aian|am| pozwalajgcymi ograniczy¢ zdanie
. pozwalajacymi mase odpadow jest rozwoj nastepujgco:
str. 115, pierwszy | ograniczy¢ mase e ocp ! ) ep _Ja
akapit W 5 | P punktach Uzad Gminy w | Czesciowo "Innymi
93. P . odpadow  jest  rozwoj selektywnego  zbierania | Nie dotyczy ad y © . dziataniami
przedostatnie przez punktach , Cycowie uwzgledniono
odpadéw  komunalnych pozwalajacymi

zdanie

selektywnego zbierania
odpadéw  komunalnych
punktow napraw i rzeczy

punktow napraw i rzeczy
uzywanych niebedgcych
odpadami.

ograniczy¢ mase
odpadoéw jest
rozwoj przy
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uzywanych niebedgcych
odpadami.

punktach
selektywnego
zbierania odpadéw
komunalnych
punktow  napraw
oraz punktow
przyjmowania
rzeczy uzywanych
niestanowigcych
odpadu, celem ich
ponownego
uzycia"™"

str. 130 wyliczenie

wprowadzenie z czasie
postepowan publicznych

wprowadzenie w czasie

94. dznfaian . kryteriéw postep’owa}n pupllcznych Nie dotyczy Urzad . Gminy Uwzgledniono Dokonano korekty
legislacyjnych, ; . kryteriow srodowiskowych Cycowie
. » Srodowiskowych do ,
ostatnia ,kropka , do procesu zakupow.
procesu zakupdw.
Promowanie naprawy i Promowanie naprawy |
ponownego .
. ponownego wykorzystania
wykorzystania .
str. 137, pierwsza | uzywanego sprzetu uzywanego sprzetu Urzad Gminy
95. ) yo . | elektrycznego i | Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
,Kropka” wyliczen elektrycznego i . Cycowie
. elektronicznego oraz
elektronicznego praz . . .
. . . prawidtowego  zbierania
prawidlowego zbierania ZSEE
ZSEE, '
W  pierwszych trzech
Kropkach” zdanie Ujednolicic  zapis  na Urzad Gmin
96. | str. 144, wyliczenia | zaczyna sie wielkg litera, J . . p. Nie dotyczy a . y Uwzgledniono Dokonano korekty
- - wielkie badz mate litery Cycowie
kolejne dwa sg juz matg
litera.
Szczegodtowe zestawienie | Szczegdtowe zestawienie
str. 146, ostanie | danych z roku 2022 | danych z roku 2022 . Urzad Gminy .
9r. zdanie przedstawiono w ta-beli | przedstawiono w tabeli Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty

3.3.19.

3.3.19.
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W tabeli 3.3.24
przedstawiono wykaz

w tabeli 3.3.24
przedstawiono wykaz

str. . 162, ins.talacji do odzysku instalacji do  odzysku _ Urzad Gminy .
98. prze(.iostatnle zuzytych .opon '(16 91 03) zuzytych opon (16 01 03) Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty
zdanie na terenie wojewddztwa | ng terenie wojewddztwa
lubelskiego wg stanu na lubelskiego wg stanu na
rok 2022r. rok 2022.
str. 170, pierwsze | (t. jedn.: Dz. U. z 2020r., |« (t.j.: Dz. U. z 2020r., . Urzad Gminy .
99. zdanie pod tabela poz. 1680) poz. 1680) Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty
Zgodnie z Zgodnie z obowigzujgcymi
str. 181, ostatni | obowigzujgcymi . . . Urzad Gminy .
100. akapit przepisami od 01.01.2023 przepisami (?d 91.01.2023 Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty
L r. wszedt w zycie ...
wszedt w zycie ...
Na terenie wojewodztwa | Na terenie wojewodztwa
. lubelskiego znajdujg sie | lubelskiego znajdujg sie . Urzad Gminy .
101. | str. 182, akapit 3 42 instalacje zajmujgcych | 42 instalacje zajmujace sie Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty
sie recyklingiem,... recyklingiem,...
str. 183- 189, | Nazwy instalacji sa . _— . .
102. | tabela, kolumna 2- | pisane raz wielka a raz .UJeanl!.C'C zapls - nazw Nie dotyczy Urzad . Gminy Uwzgledniono Dokonano korekty
. - . instalaciji Cycowie
Nazwa instalacji matg literg
str. 190-191, . . . . S
. . Wyliczenia pisane sg z | Poprawi¢ na wielkie litery .
wyliczenia . . i . Urzad Gminy .
103. L matych liter po kropkach | poczatki zdan w | Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
najwazniejszych . . . . . Cycowie
. na koncu zdania wyliczeniach problemoéw
problemow
str. 194- 196, N.azwy |nsthaCJ| 53 Ujednolici¢ zapis nazw | . Urzad Gminy .
104. | tabela, kolumna 2- | pisane raz wielka a raz | . . Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
. . . instalacji. Cycowie
Nazwa instalacji matg literg
W opisie tabeli 3.3.43
st 203 zdanie prznglany jest rok 20.19, Ustali¢ pqprawna date _ Urzad Gminy .
105. . natomiast w podpisie | danych umieszczonych w | Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
pierwsze Cycowie

tabeli 3.3.43 mowi sie juz
o roku 2022.

tabeli 3.3.43
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str. 207, wyliczenia

Wyliczenia pisane sg z

Poprawi¢ na wielkie litery

Urzad Gminy w

106. | zidentyfikowanych matych liter po kropkach | poczatki zdan w | Nie dotyczy Cvcowie Uwzgledniono Dokonano korekty
problemow na koncu zdania wyliczeniach probleméw y
. Pod koniec 2022 roku Pod ~koniec r(.)ku’ 2022 .
str. 211, akapit 2, . . teren wojewodztwa . Urzad Gminy w .
107. . zamieszkiwane byto . . Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
zdanie 2 (767 2 024 637 0S0b zamieszkiwany byt przez Cycowie
P Y| 2024 637 osoby.
"W dokumencie krajowym | "W dokumencie krajowym
przedstawione  zostaly | przedstawione zostatly
dwa warianty prognozy: dwa warianty prognozy:
0 zakfadajagca 0 zaktadajacy
zachowanie  obecnego | zachowanie obecnego
str. 211, ostatnie | trendu zmian w | trendu zmian w . Urzad Gminy w .
108. zdanie gospodarce odpadami, gospodarce odpadami, Nie dotyczy Cycowie Uwzgledniono Dokonano korekty
0 zakfadajaca 0 zaktadajacy
wdrazanie zasad | wdrazanie zasad
zapobiegania zapobiegania
powstawaniu  odpadéw | powstawaniu odpadéw
(zPO)." (zPO)."
Parlament UE przyjat w | Parlament UE przyjat w
str. 215, pierwsze lIStOpanIe 202.3 IIStOpanIe 2023 .r. . Urzad Gminy w .
109. . stanowisko w sprawie | stanowisko w sprawie | Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
zdanie L L ) Cycowie
ustanowienia celu | ustanowienia celu redukcji
redukcji ...
st. 231, 54.2. 0 . MaksymallzaCJg 0 . Maksymahzacl_a
Komunalne osad poziomu wykorzystania | poziomu  wykorzystania Uzad Gminv w
110. | . . y substancji biogennych | substancji biogennych | Nie dotyczy a . Y Uwzgledniono Dokonano korekty
Sciekowe, 3 s . o . Cycowie
» znajdujgcych sie osadach | znajdujgcych sie w
,kropka . -
Sciekowych, ... osadach $ciekowych, ...
Niniejszy dokument | Niniejszy dokument
111 Sstr. .232, . 6.1.1,, okresla je I’TaStQDUJaCO okresla je r.1ast¢pu1aco Nie dotyczy Urzad_Gmlny w Nie uwzgledniono Nie dotyczy
zdanie drugie dzielac ja na | dzielgc je na Cycowie

poszczegolne filary:

poszczegodlne filary:
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Wsparcie we wdrazaniu | Pomoc  we wdrazaniu
systemu wsparcia | systemu wsparcia .
112. str. 233 czwarta wdrazania krajowego | wdrazania krajowego | Nie dotyczy Urzad_Gmlny W Uwzgledniono Dokonano korekty
.Kropka . ) Cycowie
systemu kaucyjnego w | systemu kaucyjnego w
wojewddztwie; wojewddztwie;
., | Jest wariant | Jest to wariant .
113. str. . 241’. akapit pesymistyczny pod katem | pesymistyczny pod katem | Nie dotyczy Urzad . Gminy  w Uwzgledniono Dokonano korekty
drugi, zdanie 3 R A Cycowie
realizacji celéw ZPO,... realizacji celéw ZPO,...
Zadaniem sortowni | Zadaniem sortowni
.| odpadéw selektywnie | odpadow selektywnie .
str. 244, zdanie . . . Urzad Gminy w .
114. . zebranych jest | zebranych jest | Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
pierwsze . . . T Cycowie
doszczanie  strumienia | doczyszczanie strumienia
odpaddw, aby dazyé... odpaddéw, aby dgzyé...
w przypadku instalacji | w przypadku instalacji
wspotdzielgcych linie ze | wspétdzielgcych linie ze
zmieszanymi odpadami | zmieszanymi  odpadami
komunalnymi jest | komunalnymi jest
115, str. 24?, pllerw’sza dostosowa_mle" do dostosowe.mle" do Nie dotyczy Urzqd_Gmlny w Uwzgledniono Dokonano korekty
,Kropka” wyliczen maksymalizacji odzysku | maksymalizacji odzysku Cycowie
odpadéw do recyklingu | odpaddéw do recyklingu lub
lub  budowa odrebnej, | budowa odrebnej, wysoko
wysoko efektywnej linii do | efektywnej linii do
doszczania odpadow; doczyszczania odpadéw;
Jest ona specjalnie | Jest ona  specjalnie
przygotowywana nie tylko | przygotowywana nie tylko
116. | str. 249, zdanie 5 odpadow poghodzacycrjz Z odpadow po.chodzacy'c h Nie dotyczy Urzad . Gminy  w Uwzgledniono Dokonano korekty
przetwarzania odpadéw | z przetwarzania odpaddw Cycowie
komunalnych, lecz | komunalnych, lecz
réwniez z innych,... réwniez z innych,...
Przeksztalcajgc ~ zatem | Przeksztatcajac zatem Zapis poprawiono
str. 250, akapit 3 zaleznos¢ (1) i (2) dla | zaleznos¢ (1) i (2) dla Urzad Gminy w | Czesciowo na:
117. ) " | kazdego roku | kazdego roku wyznaczono | Nie dotyczy , - '
zdanie 2 9 9 wy Cycowie uwzgledniono Przeksztatcajac
wyznaczono maksymalng ilo$¢ paliwa zatem  zaleznos$é
maksymalnosc¢ ilos¢ | alternatywnego, jakie 1B i (), da
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paliwa alternatywnego,
jakie moze zostaé
przyjete przez
cementownie w Chetmie.

moze zosta¢ przyjete
przez cementownie w
Chetmie.

kazdego roku
wyznaczono
maksymalng ilo$¢
paliwa
alternatywnego,
jakie moze zostac
przyjete przez
cementownie w
Chetmie™

Ponadto, w zwigzku z
spadkiem kaloryczno$ci
opadow przewiduje sie,
ze ilos¢ przyjmowanych

Ponadto, w zwigzku ze
spadkiem  kaloryczno$ci
odpadéw przewiduje sie,
ze ilos¢ przyjmowanych

Urzad Gminy w

118. | str. 252, zdanie 2 odpadow z terenu | odpadow z terenu | Nie dotyczy Cvcowie Uwzgledniono Dokonano korekty
wojewodztwa przez | wojewodztwa przez y
wspoispalarnie w | wspoétspalarnie w
kolejnych latach bedzie | kolejnych latach bedzie
spadac. spadac.
(...)- realizacja zadan w | (...)- realizacja zadan w
str. 269, 6.2.2.1, | zakresie dotyczgcego | zakresie dotyczacym
119. druga _ ~Kropka nalezytego.postepowanl_a. nalezytego.postepowan?a. Nie dotyczy Urzad_Gmlny w Uwzgledniono Dokonano korekty
wyliczenia z odpadami medycznymii | z odpadami medycznymi i Cycowie
kierunkow dziatan weterynaryjnymi, w tym | weterynaryjnymi, w tym
segregadji ,u zrédta”; segregadji ,.u zrédta”;
Zapis poprawiono
W niniejszym na
domence  zavato | Y T S0k o
rowniez prognoze usuwania F\)N ?obév?/ dokumenme’ iad
str. 272, 3 akapit usuwania wyrobow zawierajgcych azbeyst rz Urzad Gminy w zawarto rownlgz
120. ) ' P zawierajgcych azbest jacy Pr2Y 1 Nie dotyczy 4 Y Uwzgledniono prognoze usuwania

zdanie 2

przy zatozeniu spetnienia
zatozenia w  postaci
usuniecia catego azbestu
do konca 2032 roku.

hipotezie spetnienia
zatozenia w postaci
usuniecia catego azbestu
do konca 2032 roku.

Cycowie

wyrobow
zawierajgcych
azbest, przy
zatozeniu
spetnienia celu,
jakim jest usuniecie
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catego azbestu do
konca 2032 roku™.

str. 274 trzecia Selektywne zbieranie- | Selektywne zbieranie- Urzad Gminv w
121. ) . . Dalsza rozbudowa | dalsza rozbudowa | Nie dotyczy a . y Uwzgledniono Dokonano korekty
,Kropka” wyliczenia | . . Cycowie
infrastruktury infrastruktury
Dwie sposréd nich | Dwie sposréd nich
stanowig planowane | stanowig planowane
str. 277, ostatni rozbudqu . ”Iu.b rozbudqu - - Iup . Urzad Gminy w .
122. . . modernizacje instalacji (fj. | modernizacje instalacji (tj. | Nie dotyczy . Uwzgledniono Dokonano korekty
akapit, zdanie 2 . . S . . . - . Cycowie
instalacje znajdujace sie | instalacje znajdujgce sie
na terenie Lubatowa oraz | na terenie Lubartowa oraz
Biatej Podlaskiej), ... Biatej Podlaskiej), ...
Nalezy podkreslic, ze | Nalezy podkreslic, ze
realizacja inwestycji | realizacja inwestycji
powinna zapewnia¢ | powinna zapewniac .
. . . . Urzad Gminy w .
123. | str. 280, 4 akapit przede wszystkim | przede wszystkim | Nie dotyczy Cvcowie Uwzgledniono Dokonano korekty
dziatania zgodne  z | dziatania zgodne z 4
hierarchia postepowania | hierarchig postepowania z
z odpadami. odpadami.
Uwaga dotyczy
str. 286-294, tabela tabeli 732 (w
7.3.3, kolumna dokumencie nie ma
Wykonawca, tabeli 7.3.3).
Zadania ogodlne w Poprawiono zapis
i i na:
zakresie gospgdarkl Wojewaodzki inspektor | Wojewddzki Inspektor . Urzad Gminy w Czesciowo L
124. | odpadami wiersze , . R . Nie dotyczy . . ""Wojewddzki
. ochrony srodowiska Ochrony Srodowiska Cycowie uwzgledniono
4,5, 6, 7. Zadaniaw Inspektor Ochrony
zakresie gospodarki Srodowiska,
odpadami organy administra
komunalnymi (wiersze 4, 5, 6,
wiersz 3 7)cji
samorzadowej™
125. str. 288, kolumna Dwa razy uzyty nr 17. Poprawi¢ numeracje Nie dotyczy Urzad Gminy w Uwzgledniono Dokonano korekty

Lp.

Cycowie

65




w celu wilasciwej
realizacji i wdrazaniu | W celu wtasciwej realizacji
WPGO 2028 konieczne | i wdrazania WPGO 2028
126. s'Fr. 295, zdanie Jest. . prowadzenie plezbednym procesem Nie dotyczy Urzad Gm!nyw Uwzgledniono Dokonano korekty
pierwsze monitoringu jest prowadzenie Cycowie
zaplanowanych  dziatah | monitoringu
jest niezbednym | zaplanowanych dziatah.
procesem.
Opinia dochzaca ,,Elanu REGIONALNY Organ przedstawit
gospodarki odpadami dla DYREKTOR opinie do
127. | Opinia ogdlna Opinia ogdlna \;vgjze;\ivosvzr;v;a Zlub(racl)sklego Nie dotyczy OCHRONY dokumentéw bez | Nie dotyczy
. _ % prognoza SRODOWISKA sformutowania
oddziatywania na
Srodowisko. W LUBLINIE uwag
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Uwagi i opinie do Planu Inwestycyjnego — rozpatrzenie z dnia 23 sierpien 2024 r

Lokalizacja zapisu w Projekcie,

Fragment tekstu
projektu dokumentu

Sposéb

23-300 Janéw Lubelski

Lp. ktoreg.o dotyczy_ fwaga d_o ktorego.odn.o.?;za! Tre§c uwagi - proponowany Uzasadnienie uwagi Zgtaszajacy rozpatrzenia Uzasadnienie
(rozdziat, podrozdzial, numer | sie¢ uwagi (jezeli | zapis uwaqi
strony) uwaga odnosi si¢ do 9
konkretnego zapisu)
Utwardzenie placu
skladowego i manewrowego,
Wykonanie wiaty na
kontenery,
Wykonanie zaplecza
. L technicznego
. .| Opis przedsiewziecia, | . .
Il. Planowane inwestycje ) . i socjalnego
. w ramach ktérego jest e o
Tabela 11- PSZOK-i planowane . Montaz oswietlenia i .. . .
1. .| realizowana o n.d. Wojt Gminy Ktoczew Uwzgledniono Dokonano korekty
do rozbudowy lub modernizaciji lanowana inwestvcia monitoringu,
Str. 61 z 188 P yel Zakup praso-kontenera do
Kolumna 7
makulatury,
Zakup konteneréw na odpady
wielkogabarytowe,
Zakup tadowarki czotowej,
Zakup praso-kontenera do
odpadéw gabarytowych
Szacowan)_/ . koszf 2 500,00
planowanej inwestycji
ze wskazaniem zrédet | Srodki zewnetrzne krajowe i
2. Str. 61 z 188 finansowania [tys.zt] | zagraniczne  oraz  $rodki | n.d. Wojt Gminy Kloczew Uwzgledniono Dokonano korekty
brutto Szacowana | wlasne
kwota dofinansowania
22
[tys.zf] Kolumna 8 50.00
Rozdziat lll, strona 184, Tabela 2 000,00 1500,00 Gmina Janoyv Lubelski .
3. n.d. ul. Zamoyskiego 59 Uwzgledniono Dokonano korekty
31, Lp. 5, kolumna 7 b.d. b.d."
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Przedsiebiorstwo Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej

Gmina Janéw Lubelski

"Rozdziat Ill, strona 184, f&gzganow Spgcl)(:aiecr)é’)c\)/\'/ POMVIOWedo n.d. ul. Zamoyskiego 59 Uwzgledniono Dokonano korekty
Wzgorea 46/48 rytoweg 23-300 Janow Lubelski
23-300 Janéw Lubelski
Gmina Jandéw Lubelski
Tabela 31, Lp. 5, kolumna 8" i 200’00 E 800’00 n.d. ul. Zamoyskiego 59 Uwzgledniono Dokonano korekty
h h 23-300 Janow Lubelski
Przedsiebiorstwo Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej . . .
. ) . Gmina Janéw Lubelski
"Rozdziat Ill, strona 184, S:E::lzk":anow Spgg(:a?e?g\)/\-/ Porvtowedo n.d. ul. Zamoyskiego 59 Uwzgledniono Dokonano korekty
Wagorza 46/48 ryloweg 23-300 Janow Lubelski
23-300 Janow Lubelski
Planowany rok
. . .| rozpoczecia budowy -
Plan inwestycyjny — zatgcznik uzaleznione od | Planowany rok rozpoczecia
do PGO dla wojewoddztwa . _ Urzad Gminy Konskowola
otrzymania budowy -2025
lubelskiego 2028 dofinansowania n.d. ul. Pozowska 3A Uwzgledniono Dokonano korekty
i Planowany rok zakonczenia i} 2
E(z)iulrlr,];zb;la 21, s 135, wiersz 7 Planowany ok | budowy - 2026 24-130 Konskowola
zakonczenia budowy -
2 lata na realizacje
Plan inwestycyjny — zatgcznik do . . . i
PGO dla wojewddziwa | Szacowana kwota Dofinansowanie w formule Urzad Gminy Konskowola
lubelskieao 2028 cz. II. tabela 21. | dofinansowania - b.d 85% srodki zewnetrzne/ 15% n.d. ul. Pozowska 3A Uwzgledniono Dokonano korekty
9 7 ' | wkiad wiasny 24-130 Konskowola
s 135, wiersz 7 kolumna 7
Brak uwzglednienia wczesniej _ _
Plan Inwestycyjny- Zatgcznik do zgtoszone; inwestycji _ _ . Dodgno inwestycje do
Planu Gospodarki Odpadami dla n.d. rozbudowy i modemizagji n.d. Gmina Urszulin Uwzgledniono tabeli _11 Planu
Wojewddztwa Lubelskiego 2028, istniejgcego PSZOK-u Inwestycyjnego.
znajdujgcego sie na terenie
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Rozdziat Il, podrozdziat A, tabela
Il str. 56

Gminy Urszulin. Do formularza
dotgczono kopig zgtoszenia
inwestycji do Planu.

Str. 17 Tabela 1. Istniejgce

Lp. 117 Gmina

Proponowany zapis: Kolumna
2: ,Gmina Ostréw Lubelski 3

Zwigzek Komunalny Gmin

10. Punkty’ Selektywnej  Zbiorki Ostréow Lubelski PSZO.K_I utworzone wspoln!e n.d. Ziemi Lubartowskiej- Biuro Uwzgledniono Dokonano korekty
Odpadéw Komunalnych... poz. kolumna 2 i 3 zlokalizowane na terenie Zwiazku
117 innych gmin”; Kolumna 3: ,0
@)
Proponowany zapis: Kolumna
2: ,Gmina Ostrowek
Luszawa,21-102 Ostrowek
Str. 17. Tabela 1. lIstniejgce | Lp. ~ 118.  Gmina | 1 pszOK utworzony wspdlnie Zwigzek Komunalny Gmin
11. Punkty  Selektywnej  Zbiorki | Ostréwek, kolumna 2 n.d. Ziemi Lubartowskiej- Biuro Uwzgledniono Dokonano korekty
Odpadéw Komunalnych 3 2 PSZOK-i  utworzone Zwigzku
wspolnie, zlokalizowane na
terenie innych gmin”
Kolumna 3: ,1(2)”
Proponowany zapis: Kolumna
6 : ,Budowa Punktu
Selektywnej Zbiorki Odpadéw
B. Planowane nowe inwestycje Komunalnych w Kaznowie
wraz z harmonogramem realizacji Kolonii, gmina Ostréow Lubelski
planowanych inwestycji i ich wraz z wyposazeniem i
kosztami Lp. 59 Gmina Ostréw | iwardzeniem terenu. Punkt Zwigzek Komunalny Gmin
12. Lubelski, kolumna 6 i n.d. Ziemi Lubartowskiej- Biuro Uwzgledniono Dokonano korekty

Tabela 21 Planowane nowe
punkty selektywnego zbierania
odpaddéw komunalnych, str. 153,
poz. 59 Gmina Ostréw Lubelski

7

bedzie istotnym elementem

catosciowego systemu
gospodarowania  odpadami
komunalnymi  na  terenie

Zwigzku Komunalnego Gmin
Ziemi Lubartowskiej. 4
PSZOK-u bedg korzysta¢
mieszancy Gminy  Ostrow

Zwigzku
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Lubelski oraz pozostatych
gmin tworzgcych Zwigzek.”

Kolumna 7. ,Szacowany koszt
inwestycji ze wskazaniem
zrodet finansowania 1900,00
b.d.”

Kolumna 7 ,Szacowana kwota
dofinansowania 1900,00”

Uwagi stylistyczne w formie

Departament Strategii i
Rozwoju UMWL w Lublinie

13. Caty dokument n.d. ;(slr;srlw:vrzyslt\;vc)zﬁs;:zonym pdf | n.d. ul. Arturg Grotigera 4, 20- Uwzgledniono Dokonano korekty
029 Lublin
Niewtasciwe kody odpadéw
Tabela 3 Lp. 8 Kolumna 3 150101; 150102; selektywnie zebranych ZZOK w Adamkach k.
14. pierwszy wiersz 150106; 150107; poddanych przet\’/vgrzemu W n.d. Radzynia Podlaskiego Sp. z | Uwzgledniono Dokonano korekty
str. 32 200101 200199 2022 r. w tej czesci instalacji. 0.0.
' Prawidtowy zapis: ,,150101;
150107; 200101; 200307”
Niewtasciwa ilos¢ odpadow
Tabela 3 Lp. 8 Kolumna 4 poddanych przetworzeniu w ZZOK w Adamkach k.
15. pierwszy wiersz 11288,85 - e - n.d. Radzynia Podlaskiego Sp. z | Uwzgledniono Dokonano korekty
str. 32 2022 r. w tej czesci instalacji. 0.0.
Prawidtowy zapis: ,5221,18”
Niewtasciwe kody odpadéw
Tabela 3 Lp. 8 Kolumna 3 150101; 150107; poddanych przetworzeniu w ZZOK w Adamkach k.
16. drugi wiersz 200101; 200199; 2022 r. w tej czesci instalacji. n.d. Radzynia Podlaskiego Sp. z | Uwzgledniono Dokonano korekty
str. 33 200139 Prawidtowy zapis: ,,150102; 0.0.
150106; 200139”
Niewfasciwa ilos¢ odpadow
Tabela 3 Lp. 8 Kolumna 4 . ZZOK w Adamkach k.
17. drugi wiersz 5232,25 poddanych przet\,N(.)rzenlu W n.d. Radzynia Podlaskiego Sp. z | Uwzgledniono Dokonano korekty
str. 33 2022 r. w tej czesci instalacji. 00.

Prawidtowy zapis: ,4933,08”
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Tabela 5 Lp. 8 Kolumna 5

Poprawna moc przerobowa

ZZOK w Adamkach k.

18. str. 39 6500 tej instalaji: ,3000” n.d. Sidzynla Podlaskiego Sp. Uwzgledniono Dokonano korekty
ZZOK w Adamkach k.
Tabela 5 Lp. 9 Kolumna 5 Poprawna moc przerobowa . . .
19. str. 39 3500 te] instalaji: ,6500” n.d. Sidzynla Podlaskiego Sp. Uwzgledniono Dokonano korekty
20 Tabela 5 Lp. 10 Kolumna 5 3620 Poprawna moc przerobowa n.d éigzK :i/aAsgtr:lrlﬂz;:I:iZ k(.) S Uwzgledniono Dokonano korekt
© | str. 39 tej instalacji: ,3500" a o y 90 <p- ge y
instalacja stabilizacji | /> $2¢°¢a 9 770K w Adamkach k.
Tabela 5 Lp. 10 Kolumna 5 . stabilizacji tlenowej. . . .
21. tlenowej . . . | n.d. Radzynia Podlaskiego Sp. Uwzgledniono Dokonano korekty
str. 39 . Prawidtowy zapis: ,.... Radzyn
(kompostownia . ) 0.0.
Podlaski — kompostownia
pryzmowa) »
pryzmowa
Poprawna ilosé ZZOK w Adamkach k.
22. Tabela 7 Lp. 8 Kolumna 3 9218,53 przetworzonych odpadéw: n.d. Radzynia Podlaskiego Sp. Uwzgledniono Dokonano korekty
str. 48 »
,9724,89 0.0.
ZZOK w Adamkach k.
Tabela 10 Lp. 14 Kolumna 5 Poprawna ilo$¢ wytworzonych . . .
23. str. 58 1649,1 odpadéw: ,1641,9" n.d. (F:r;dzynla Podlaskiego Sp. Uwzgledniono Dokonano korekty
Dopisa¢ do tabeli 25
planowanej nowej inwestyciji:
"Budowa kompostowni, )
Tabela _25. Planowane nowe instalacji do biologicznego 270K w Adamkach k. _Budowa N planowanej
o4, instalacje do przetwarzania nd. przetwarzania odpadow oraz | p, 4. Radzynia Podlaskiego Sp. Uwzgledniono inwestycji jest zgodna z

bioodpadéw w procesie
tlenowym

instalacji do przetwarzania
odpaddéw budowlanych i
wielkogabarytowych —
budowa kompostowni, placu
dojrzewania odpadow

0.0.

zatozeniami
PGO WL 2028.

projektu
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biodegradowalnych wraz z
infrastrukturg techniczng,
sprzety mobilne."

Tabela 26. Planowane nowe

Dopisa¢ do tabeli 26
planowanej nowej inwestyciji:
"Instalacja przetwarzania
odpaddéw budowlanych i
rozbiérkowych"

, ktéra powstanie w ramach
realizacji przedsiewzigcia:
"Budowa kompostowni,

ZZOK w Adamkach k.

Czesciowo

Dodano inwestycje do

25. . . . , n.d. instalacji do biologicznego n.d. Radzynia Podlaskiego Sp. z . tabeli 7.3.1 PGO WL
instalacje do recyklingu odpadow . X uwzgledniono
przetwarzania odpadéw oraz 0.0. 2028
instalacji do przetwarzania
odpadoéw budowlanych i
wielkogabarytowych —
budowa instalaciji
przetwarzania odpadéw
wielkogabarytowych, sprzety
mobilne"
Dopisac¢ do tabeli 29 Budowa  planowanej
Tabela 29. Planowane nowe planowanej nowej inwestycji: ZZOK w Adamkach k. inwestycji jest zgodna z
26. instalacje komunalne do n.d. "Budowa sktadowiska n.d. Radzynia Podlaskiego Sp. z | Uwzgledniono zapotrzebowaniem na
sktadowania odpadow odpaddw innych niz 0.0. tego typu instalacje w
niebezpieczne i obojetne". wojewodztwie.
Dopisa¢ do tabeli 30
Tabela 30. Planowane nowe planowanej nowej inwestycji:
inne instalacj rzetwarzani "Instalacja do przetwarzania Budowa  planowanej
odpeadg\:\?lia;:r?uic;layce}’: o?aza i odpadéw gabarytowych” 2ZOK w Adamkach k. inwestyciji jegt zgodna ZJ
27. n.d. n.d. Radzynia Podlaskiego Sp.z | Uwzgledniono

odpaddéw pochodzgcych z
przetworzenia odpadéw
komunalnych

, ktéra powstanie w ramach
realizacji przedsiewziecia:
"Budowa kompostowni,
instalacji do biologicznego
przetwarzania odpadéw oraz

0.0.

zatozeniami  projektu
PGO WL 2028.
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instalacji do przetwarzania
odpaddéw budowlanych i
wielkogabarytowych —
budowa instalaciji
przetwarzania odpadéw
wielkogabarytowych, sprzety
mobilne".

Wprowadzenie do PGO dla

Modernizacja

Tapela .11 Punkty’ Selektywnego wojewodztwa Igbelskleg_g Gmina Stoczek tukowski planowanej inwestycji
Zbierania Odpadéw proponowanych inwestyciji: . . . .
28. n.d. N o n.d PL. T. Kosciuszki 1, 21-450 Uwzgledniono jest zgodna z
Komunalnych planowane do Modernizacja Punktu . e .
o o . Stoczek tukowski zatozeniami  projektu
rozbudowy lub modernizacji Selektywnej Zbiérki Odpadoéw
" PGO WL 2028.
Komunalnych
Wprowadzenie do PGO dla Modernizacia
Tabela 11 Punkty Selektywnego wojewodztwa lubelskiego . . .J . "
. . . - - Gmina Stoczek tukowski planowanej inwestycji
Zbierania Odpadéw proponowanych inwestyciji: . . . .
29. n.d. N o n.d. PL. T. Kosciuszki 1, 21-450 Uwzgledniono jest zgodna z
Komunalnych planowane do Modernizacja Punktu . e .
o R . Stoczek tukowski zatozeniami  projektu
rozbudowy lub modernizacji Selektywnej Zbiérki Odpadow
; PGO WL 2028.
Komunalnych".
Prosimy o uwzglednienie w
Tab. 21 Planowane nowe punkty . ,,Planlg go§podarkl odpacliaml _Budowa" . planowanej
. . ) Dodanie w Tab. 21 dla wojewddztwa lubelskiego . . . inwestycji jest zgodna z
30. selektywnego zbierania odpadow . » n.d. Gmina Puchaczéw Uwzgledniono Lo .
komunalnveh wiersza 61 2028” wraz z ,Planem zatozeniami  projektu
y inwestycyjnym” nizej PGO WL 2028.
zamieszczonej inwestycji.
Tabela 5, wiersz 5 Tabela 5, wiersz 5
Lokalizacja i podmiot Lokalizacja i podmiot
zarzadzajacy zarzadzajacy
31. Tabela 5 str. 38 Kompostownia pryzmowa, ul. | n.d. Zakiad Ustug Komunalnych Uwzgledniono Dokonano korekty

Kompostownia
materiatu zielonego,
ul. Komunalna 11, 24-
100 Putawy - Zaktad

Komunalna 11, 24-100
Putawy - Zaktad Ustug
Komunalnych Sp. z o.0.

Sp. z 0.0. Putawy
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Ustug Komunalnych
Sp. zo.o.

Tres¢ wiersza 1 i

Prosze o pozostawienie tresci

Zakfad Ustug Komunalnych

32. Tabela 15 str. 109 i str. 111 W|ers;§1 6 doty?zy tej tylko wiersza 1 n.d. Sp. z 0.0. Putawy Uwzgledniono Usunieto wiersz 6
samej instalacji
Treswiersza2i | Prosze o pozostawienie tresci Zakiad Ushug Komunalnveh
33. | Tabela 19 str. 126 str. 129 wiersza 10 dotyczy te] | tylko wiersza 10, ktory jest n.d. 9 y Uwzgledniono Usunieto wiersz 2
samej instalacji prawidtowym Sp. z 0.0. Putawy
Jednoczesnie do "Planu
Inwestycyjnego" dotgczamy Modernizacja
uzupetniong tabgle 11. Punkty Zaklad Ustug Komunalnych . _planowane1 inwestycji
34. Tabela 11 n.d. selektywnego zbierania n.d. Uwzgledniono jest zgodna z
. Sp. z 0.0. Putawy T .
odpaddéw komunalnych zatozeniami  projektu
planowane do rozbudowy lub PGO WL 2028.
modernizacji.
Strona 123
Tabela 19 . . .
35. Wiersz 1 150 000 270 000 n.d. Gmina Poniatowa Uwzgledniono Dokonano korekty
Kolumna 4
Strona 123
36. Tgbela 19 100 250 n.d. Gmina Poniatowa Uwzgledniono Dokonano korekty
Wiersz 1
Kolumna 5
Wlasplwe WartQSC| zaplsgno w Przedsiebiorstwo
Wartos¢ moc tabeli nr 3 zamieszczonej Gospodarki Komunalnej S
37. Tabela 3 str. 31 y ponizej. (Tabela zostata n.d. P ] 5P Uwzgledniono Dokonano korekty

przerobowych

zamieszczona jako zatgcznik
do wniosku)

Z 0.0. w Zamosgciu ul. Krucza
10, 22-400 Zamos¢
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Wartos¢ mocy

Prawidtowe wartosci zostaty
zapisane w tabeli ponize;.

Przedsiebiorstwo
Gospodarki Komunalnej Sp.

38. Tabela 5 str. 38 rzerobowvch Tabela 5 (Tabela zostata n.d. 2 0.0. W Zamosciu ul. Krucza Uwzgledniono Dokonano korekty
P Wy zamieszczona jako zatgcznik by a
do wniosku) 10, 22-400 Zamos¢
Prawidtowe wartosci zostaty _
Warto$¢ moc zapisane w tabeli ponize;. ZLZse d;ézk;L?r}imunalne' S
39. Tabela 6 str. 42 rzerobo C}’)]/ Tabela 6 (Tabela zostata n.d. 70 g W Zamosciu ul Kiucz.a Uwzgledniono Dokonano korekty
P Wy zamieszczona jako zatgcznik by r
do wniosku) 10, 22-400 Zamosc¢
Prawidtowe wartosci zostaty _—
Warto$¢ moc zapisane w tabeli ponize;. CPBLZ: dc?cliztr)ll?ri:\rfunalne' S
40. Tabela 13 str. 100 rzerobo Cg’ Tabela 13 (Tabela zostata n.d. 70 5 W Zamosciu ul Kiucz.a Uwzgledniono Dokonano korekty
P Wy zamieszczona jako zatgcznik by n
do wniosku) 10, 22-400 Zamosc¢
Prawidtowe wartosci zostaty _—
Warto$¢ moc zapisane w tabeli ponize;. CPBLZ: dc?cliztr)ll?ri:\rfunalne' S
41. Tabela 17 str. 114 17610b0 Cr)], Tabela 17 (Tabela zostata n.d. S (f W Zamosciu ul Kiucz.a Uwzgledniono Dokonano korekty
P 4 zamieszczona jako zatgcznik by r
do wniosku) 10, 22-400 Zamosc¢
Projekt planu |nwe§tycyjnego, Napisano: . . .
Tabela 17 Instalacje komunalne Prosimy o zwigkszenie kwot
do mechaniczno-biologicznego Szacowany koszt na:
przetwarzania planowanej inwestyciji .
niesegregowanych ze wskazaniem i:\fgg?\’:ﬁz}; Iﬁ:i;;c);i?;)r\;vanej
(zmieszanych) odpadoéw zrodet finansowania . y. ) . . .
42. zrodet finansowania [tys. z4] n.d. MPGK sp z 0.0. w Chetmie Uwzgledniono Dokonano korekty

komunalnych planowane do
rozbudowy lub modernizacji

str. 118 pkt. 9

Zakfad Przetwarzania Odpadéw
Komunalnych ul. Dorohuska 70
22-100 Chetm

[tys. zl] brutto: 20
000,00

Szacowana kwota
dofinansowania, [tys.
zi]: 11 200,00

brutto: 30 000,00

Szacowana kwota
dofinansowania, [tys. zt]: 16
800,00
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Projekt planu inwestycyjnego,
Tabela 19 Instalacje komunalne
do sktadowania odpadow
planowane do rozbudowy lub

Napisano:
Planowane
podniesienie
rzednych
Sktadowiska
Odpadow
Balastowych

Szacowany koszt

Prosimy o zmiane na:
Planowana rozbudowa
Sktadowiska Odpadow
Balastowych poprzez
podniesienie rzednych
skladowiska i/lub wykonanie
tacznika miedzy
Sktadowiskiem Odpadow
Balastowych a sasiadujgcym

43, | modemizacji planowanej inwestycji | Zrekultywowanym n.d. MPGK sp z 0.0. w Chetmie | Uwzgledniono Dokonano korekty
str. 1261 127 pkt. 12 76 wskazaniem sktadowiskiem
Zakfad Przetwarzania Odpadéw | zrodet finansowania Szacowany koszt planowanej
Komunalnych ul. Dorohuska 70 [tys. zi] brutto: 5 inwestyciji ze wskazaniem
22-100 Chetm 000,00 zrédet finansowania [tys. z]
Szacowana kwota brutto: 7 000,00
dofinansowania, [tys.
2A: Szacowana kwota
2 800,00 dofinansowania, [tys. zt]:
3920,00
Projekt planu inwestycyjnego,
Tabela 5 istniejgce instalacje do
przetwarzania bioodpadow!® w
procesie tlenowym Napisano: ) )
(kompostowanie) wedtug stanu Kog rzénNarzan ch Powinno by¢:
na dzien 31 grudnia 2022 . yp YEN | Kody przetwarzanych
Str. 36 pkt. 11 odpadéw odpadéw komunalnych: 20 01 . .
44, Zakiad Przetwarzania Odpadéw I(()(E);munalnych. 2001 08, 20 02 01 n.d. MPGK sp z 0.0. w Chelmie Uwzgledniono Dokonano korekty
Komunalnych ul. Dorohuska 70 Moc przerobowa, Moc przerobowa, Mg/rok: 3
22-100 Chelm, Ma/rok: 6000 620
Miejskie Przedsiebiorstwo giTok:
Gospodarki Komunalnej Sp. z
0.0., ul. Wotynska 57, 22-100
Chetm
45. | Projekt planu inwestycyjnego, Nie wskazano Prosba o dodanie punktu2 - | 4. MPGK sp z 0.0. w Chetmie Uwzgledniono Modernizacja

Tabela 20 Inne instalacje do

wczesniej stanowiska

Stanowisko do doczyszczania

planowanej inwestycji
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przetwarzania odpadéw
komunalnych oraz odpadow
pochodzgcych z przetworzenia
odpaddéw komunalnych
planowane do rozbudowy lub
modernizacji, Str. 129 i 130

do doczyszczania
selektywnie zebranej
sttuczki szklanej jako
elementu
niezbednego do
modernizaciji.
Obecnie na terenie
Zaktadu prowadzone
jest reczne
doczyszczanie
dostarczanego szkta
na placu potozonym
przy boksach
magazynowych
zlokalizowanym w
poblizu sktadowiska
odpadéw
balastowych,
planujemy wykonac
instalacje wraz z
zadaszeniem
utatwiajaca
prowadzenie
doczyszczania wiw
materiatu.

selektywnie zbieranej stluczki
szklanej wraz z elementami
linii sortowniczej,
zadaszeniem, linig zasilajgca
oraz dokumentacjg
projektowa.

Doktadny opis instalacji w
dotgczonej tabeli 20.

jest zgodna z
zatozeniami  projektu
PGO WL 2028.

46.

Strona 10, poz 43. w tabeli 1

Tabela 1 Istniejgce
punkty selektywnego
zbierania odpadow
komunalnych1)
(rokiem bazowym dla
niniejszej tabeli jest
rok 2022)

* Liczba punktow
selektywnego zbierania
odpadéw komunalnych, w
ktorych istnieje punkt napraw
(przygotowania do
ponownego uzycia) /dla jakich
odpaddéw? — 0

* Liczba punktow
selektywnego zbierania
odpadéw komunalnych, w
ktérych przyjmowane sg

n.d.

Zaktad Zagospodarowania
Odpadéw MZC Sp. z o.0.

Uwzgledniono

Dokonano korekty
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rzeczy uzywane
niestanowigce odpadu, celem
ponownego uzycia — 0

Nie istnieje punkt napraw i
punkt rzeczy uzywanych

Tabela 1 Istniejgce
punkty selektywnego
zbierania odpadow

Lokalizacja bez wpisanego
numeru ulicy.

Zakfad Zagospodarowania

47. Strona 24, poz. 195 w tabeli 1 komunalnychl) Powinno by¢: Miasto n.d. Odpadéw MZC Sp. z 0.0. Uwzgledniono Dokonano korekty
(rokiem bazowym dla | Wiodawa, ul. Komunalna 22,
niniejszej tabeli jest 22-200 Wiodawa
rok 2022)
Prosze o wpisanie Zaktadu
Zagospodarowania Odpadow
MZC Sp. z 0.0.
Rodzaj instalaciji: Instalacja do
Tabela 6 Istniejgce biologicznego przetwarzania
instalacje do odpadéw
recyklingu odpadéw Rodzaj przetwarzanych Zaktad Zagospodarowania . Dokonano aktualizacji
48. Strona 39 wedtug stanu na odpaddéw: 20 02 01, 20 01 08 n.d. Odpadéw MZC Sp. z o.0. Uwzgledniono stanu faktycznego
dzieh 31 grudnia Masa Przetworzonych
2022r. odpadow: 8252 Mg
Moc przerobowa 16400 Mg
Produkt: Organiczny srodek
poprawiajgcy wtasciwosci
gleby pn. ,PIORUN-KMPOST”
Kolumna 6 jest: . -
"Budowa gminnego Wnosimy © zapis- L?;ud(.)yva.
. Punktu Selektywnej Zbiorki
; ; Punku Selektywnej Odpadéw Komunalnych
49, Rozdziat ll, podrozdziat B, tabela | zbierki odpadow n.d. Gmina Konopnica Uwzgledniono Dokonano korekty

21, strona 131

komunalnych wraz z
nezbedng
infrastrukturg"

(PSZOK) wraz z niezbedng
infrastrukturg"

Whnosimy o zapis: "b.d"
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Kolumna 7
szacowany koszt
planowanej inwestyciji
ze wskazaniem
zrédet finansowania
[tys. Z1] brutto jest:

"3 000,00-4 000,00
b.d."

Moc przerobowa

Powinna by¢ moc przerobowa

50. Tabela 5, strona 40 pozycja 15 instalacji 1 700 instalacji 9 000 n.d. EKOLAND POLSKA S.A. Uwzgledniono Dokonano korekty
Plan Inwestycyjny — Zatgcznik do
Planu Gospodarki Odpadami dla
wojewoddztwa lubelskiego 2028
el | e ar ™| wersz e 7, o '
51. P . P ? . | »Moc przerobowa, Mg/rok” — n.d. KOM-EKO S.A. Uwzgledniono Dokonano korekty
procesie przerobowa, Mg/rok 7000
tlenowym (kompostowanie) - 3000
wedtug stanu na dzien 31
grudnia 2022 r.
Str. 38
Plan Inwestycyjny — Zatgcznik do
Planu Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego 2028 Wiersz nr 10, kolumna nr 4
Tabela 17 Instalacje Wiersz nr 10, ,CZes¢ biologiczna — 35 000
komunalne do kolumna nr 4 ,czes¢ (50 000 — w trakcie realizaciji
5. mechanicznobiologicznego biologiczna — 35 000 2024) nd. KOM-EKO S.A. Uwzgledniono Dokonano korekty

przetwarzania
niesegregowanych
(zmieszanych) odpadoéw
komunalnych planowane do
rozbudowy lub modernizaciji,
Str. 122

Wiersz nr 10,
kolumna nr 6 ,czes¢
biologiczna” — 35 000

Wiersz nr 10, kolumna nr 6
»cZes¢ biologiczna” — 35 000
(50 000 — w trakcie realizacji
2024)
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53.

Tabela 21

n.d.

Wnosimy o dodanie do "Planu
gospodarki odpadami dla
Wojewoddztwa lubelskiego
2028" wraz z Planem
inwestycyjnym, inwestycji w
postaci budowy Punktu
Selektywnej Zbiorki Odpadow
Komunalnych (PSZOK) na
terenie Gminy Krasnik
PSZOK zlokalizowany bedzie
na ternie Gminy Krasnik,
budowa planowana jest w
latach 2026/2027. W punkcie
selektywnego zbierania
odpaddéw komunalnych
planuje sie przyjmowanie
rzeczy uzywanych
niebedacych odpadem celem
ponownego uzycia. Koszt
inwestycji szacowany jest na
kwote ok 5min zi, bedg to
srodki wlasne oraz pozyskane
dofinansowanie. Jednostka
realizujgcg planowang
inwestycje jest Gmina
Kraénik.

n.d.

Wojt Gminy Krasnik

Uwzgledniono

Budowa  planowanej
inwestycji jest zgodna z
zatozeniami  projektu
PGO WL 2028.

54.

Il Planowane Inwestycje; lit. B
Planowane nowe inwestycje
Tabela 21 "Planowane nowe
punkty selektywnego zbierania
odpaddéw komunalnych" Ip. 17
strona 135 z 188

Kol. 6 tres¢ zapisu
Planowanym do
realizaciji
przedsiewzieciem jest
"Budowa Punktu
Selektywnego
Zbierania Odpadéw
Komunalnych
(PSZOK) dla
mieszkancow miasta

zmiany w kol. 6

Planowane przedsiewziecie
obejmuje budowe "Punktu
Selektywnego Zbierania
Odpadoéw Komunalnych
(PSZOK) dla mieszkancow
miasta oraz gminy Piaski"
Zakres zadania bedzie
obejmowat: budowe Punktu
Selektywnej Zbiorki Odpadow

n.d.

Gmina Piaski

Uwzgledniono

Dokonano korekty
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oraz gminy Piaski"
Planowane
przedsiewziecie
bedzie polegac na
budowie [.]

Komunalnych wraz z
infrastrukturg techniczng
wewnetrzna linia zasilania
WZL, przytaczem
wodociggowym z hydrantem
naziemnym, zewnetrzng
kanalizacja sanitarna i
deszczowa, oswietleniem
terenu, monitoringiem. Zakres
inwestycji obejmuje dziatki o
nr ewidencyjnym 110/4, 110/1
i czesciowo dziatke nr 110/5
obreb ewidencyjny Kebtow -
gmina Piaski.

Zakres zadania bedzie
obejmowat rozbidrke
obecnego budynku i budowe
nowego budynku
administracyjno-
magazynowego stuzgcego do
przyjmowania odpadow
komunalnych. W zakresie
zadania jest wybudowanie
bokséw do segregaciji frakgiji
na odpady komunalne,
montaz specjalistycznych
powyzej 3,5 tony (Smieciarki
dwukomorowe)
przystosowanych do
selektywnego zbierania
odpaddéw komunalnych jako
uzupetnienie i wzmocnienie
selektywnej zbiorki. W dalszej
perspektywie jest zakup
pojemnikéw, konteneréw i
kompostownikow dla
mieszkancéw w celu lepszego
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domkniecia systemu
segregacji odpadow " u zrédta
ich powstawania". Realizacja
przedsiewziecia ma na celu
poprawe warunkow
sktadowania i ponownego
wykorzystania surowca,
zmniejszenie ilosci
powstajgcych odpadow m.in.
dzieki planowanemu na
terenie PSZOK punktowi na
rzeczy uzywane m.in. takie
dziatania pozwolg na
ograniczenie masy odpadéw
trafiajgcych do sktadowania.
Celem tego projektu jest
osiggniecie wzrostu poziomu
odzysku i recyklingu odpadow
komunalnych.

Il Planowane Inwestycje; lit. B
Planowane nowe inwestycje
Tabela 21 "Planowane nowe

Kol. 7 tres¢ zapisu

6 000,00 finansowane
ze srodkow wiasnych
i Srodkow publicznych

zmiany w kol. 7

10 000,00 - 12 000 z
dofinansowanie zadania ze
srodkéw UE i srodkow

55. punkty selektywnego zbierania w zaleznos$ci od ‘fV'aS”YCh- Pozy./slfanie n.d. Gmina Piaski Uwzgledniono Dokonano korekty
odpadéw komunalnych" Ip. 17 ostatecznego zrédta | Srodkow uzaleznione f’d
strona 135 z 188 finansowania ogtaszanych konkursow.
zewnetrznego 8 500,00 - 10 200, zt
W Tabeli 1 na stronie
Plan Inwestycyjny - Tabela 1 28, pozycja - 176 Prawidtowy adres lokalizacji
Istruejac_:e punkty’ selektywnego dotyczacy gminy to: . Urzad Gminy w .
56. zbierania odpadow Gmina Trzeszczany n.d. Uwzgledniono Dokonano korekty

komunalnych, strona 28, pozycja
w tabeli - 176

Trzeszczany w
kolumnie nr 2 z
lokalizacjg btednie
wpisano kod

Nieledew
22-554 Trzeszczany

Trzeszczanach
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pocztowy Gminy
Trzeszczany

Plan inwestycyjny - Rozdziat IIl.
Inwestycje polegajgce na
rekultywacji sktadowisk
odpadéw, Tabela 31 Inwestycje
polegajace na rekultywaciji

W tabeli 31
(Inwestycje
polegajace na
rekultywacji
skfadowisk odpadow
komunalnych, wraz z

Prawidtowa nazwa
skfadowiska:

Rekultywacja sktadowiska
odpaddw innych niz
niebezpieczne i obojetne w

Urzad Gminy w

57. skfadowisk odpadow harmon9gramem . Trzeszczanach Pierwszych n.d. Trzeszczanach Uwzgledniono Dokonano korekty
realizacji i kosztami), . o
komunalnych, warz z . Prawidtowa lokalizacja
o strona 183, pozycja w .
harmonogramem realizacji i ) .| sktadowiska:
. . tabeli - 4, kolumna 2 i .
kosztami, strona 183, pozycja w . : m. Trzeszczany Pierwsze
. 4 btednie wpisano .
tabeli - 4 . Gmina Trzeszczany
nazwe sktadowiska
oraz jego lokalizacje.
Planowana do
rekultywaciji
powierzchnia to 0,11
Ze wzgledu na trudnosci z ha. Cq{kc?wita kwota
. . . pozyskaniem funduszy na 'przeW|dz.|ana na
::;r;;r;vigjty;)gnz' ;Oigzlajf . realizacje rekultywacji inwestycje brutto: 150
rekult ?//v;c'ipskgdcj)ivisk sktadowiska w Trzeszczanach 000;00 zt (150 tys. _Z,J‘)-
od agéw JI'abela 31 Inwestycje Pierwszych oraz brak Gmlng pedzie czynlg
OEE aj c,e na rekultywacji o mozliwosci finansowania starania o pozysianie Urzad Gminy w
5g, | Poegaa ywac] - inwestycji w catosci ze funduszy a y Uwzgledniono Dokonano korekty

skladowisk odpadow
komunalnych, warz z
harmonogramem realizacji i
kosztami, strona 183, pozycja w
tabeli - 4

$rodkéw witasnych, Gmina
Trzeszczany wnosi o
przesuniecie planowanego
terminu realizacji
przedmiotowej inwestycji na
31 grudnia 2025 r.

zewnetrznych na
realizacje tego
zadania. Kwota
dofinansowania bedzie
wynikata z zasad
finansowania danego
funduszu (zaktadane
dofinansowanie w
wysokosci 95 tys. zt).
Planowany termin

Trzeszczanach
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zakonczenia
rekultywacji - 31
grudnia 2025 r.

Gmina Trzeszczany

Jednostka realizujgca:

59.

Rozdziat |, tabela 1, poz. 194
str.24

Gmina Wiodawa
Roézanka 218
22-200 Wiodawa

Gmina Wiodawa
Rézanka ul. Btekitna 17 n.d.
22-200 Wiodawa

Wojt Gminy Wiodawa

Uwzgledniono

Dokonano korekty

60.

Plan inwestycyjny, tabela 28 str.
171

Brak puntu nr 3

Proponowana tres¢ punktu nr

3 w zatgczeniu n.d.

Cemex Polska Sp. z 0.0.

Nie uwzgledniono

Instalacja nie zostata
wpisana do Pl ze
wzgledu na fakt, iz jej
planowana moc
przerobowa przekracza
potrzeby wojewddztwa.
Inwestycja nie spetnia
réwniez przyjetych
kryteriow do
uwzgledniania w Pl tj.
posiadanie decyzji
Srodowiskowej i
uzyskane
dofinansowanie z
funduszy
zewnetrznych.
Jednoczesnie
zaznacza sie, ze

niewpisanie instalacji
do Pl nie skutkuje
niemozliwoscig jej
budowy a jedynie
pozbawia szansy na
pozyskanie

dofinansowania
inwestycji ze S$rodkéw
publicznych.
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61.

Spotka ponizej przedstawia
swoje stanowisko co do
projektu WPGO oraz Planu
inwestycyjnego oraz wnosi o
uwzglednienie w WPGO oraz
Planie inwestycyjnym
instalacji termicznego
przeksztatcania frakcji
kalorycznej z odpadéw
komunalnych na dziatce nr
ewid. 139/29 przy ul.
Metalurgicznej w Lublinie,
realizowanej przez Spotke,
dla ktérej toczy sie obecnie
postepowanie o wydanie
decyzji sSrodowiskowej (znak:
0S-0D-1.6220.20.2022).

W projekcie Planu
inwestycyjnego jako
planowane nowe
instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpadéw
komunalnych oraz
odpadéw
pochodzgcych z
przetworzenia
odpadéw
komunalnych (4.
odpaddw nie
nadajacych sie do
recyklingu,
sktadowania oraz
innego niz
energetyczny odzysku,
o kalorycznosci
powyzej 6 MJ/kg,
zdefiniowanych w
projekcie Plany
inwestycyjnego jako
odpady komunalne,
ktdre nie zostaty
zebrane selektywnie,
frakcja energetyczna
wytworzona w
instalacji do
mechaniczno-
biologicznego lub
mechanicznego
przetwarzania
niesegregowanych
(zmieszanych)

odpadow

Eko Energia Lublin S.A.

Nie uwzgledniono

Instalacja nie zostata
wpisana do Pl ze

wzgledu braku
spetnienia  przyjetych
kryteriow do
uwzgledniania w Pl .
posiadanie decyzji
Srodowiskowej i
uzyskane
dofinansowanie z
funduszy
zewnetrznych.

Jednoczesnie
zaznacza = sie, ze
niewpisanie instalaciji
do Pl nie skutkuje
niemozliwos$cig jej
budowy a jedynie
pozbawia szansy na
pozyskanie
dofinansowania
inwestycji ze $Srodkéw
publicznych.
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komunalnych oraz
paliwa alternatywne
wytwarzane z
udziatem odpadow
komunalnych) zostaty
wskazane dwie
instalacje, tj.:

1) instalacja Veolia
Wschadd sp. z 0.0.,
zlokalizowana w
Zamosciu przy ul.
Hrubieszowskiej 173,
o planowanej mocy
przerobowej 15 520
Mg/rok; oraz

2) instalacja Eko
Energia Krasnik sp. z
0.0. zlokalizowana w
Krasniku przy ul.
Pitsudskiego 14 o
planowanej mocy
przerobowej 24 360
Mg/rok;

Jak wynika z
powyzszego
przepustowos¢ tych
instalacji to 39 880
Mg/rok, podczas gdy
w projekcie WPGO
oszacowane potrzeby
to przepustowosc¢ na
poziomie ok. 120 000
Mg/rok odpadéw do
2028 roku.

Zgodnie z projektem
WPGO: ,Termiczne
przetwarzanie
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powinno stanowi¢
uzupetnienie
istniejgcego systemu
gospodarowania
odpadami. Jedyna
instalacjg na terenie
wojewodztwa,
termicznie
przetwarzajgca
odpady pochodzgce z
przetwarzania
odpadéw
komunalnych, jest
cementownia w
Chetmie. Instalacja ta
przyjeta w 2022 roku
301 658 Mg paliwa
alternatywnego, z
czego 83 624 Mg
pochodzito ze
strumienia odpadéw
komunalnych
wytworzonych na
terenie wojewodztwa
lubelskiego. Nalezy
zauwazyc, ze paliwo
pochodzgce z
wojewddztwa
lubelskiego
skierowane do
cementowni, byto to
paliwo
wysokokaloryczne
(tzw. SRF), ktére to
odznacza sie
zdecydowanie wyzszg
kalorycznoscig niz
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przecietne paliwo
alternatywne
pochodzgce z tego
terenu. Oznacza to, ze
na terenie
wojewddztwa brakuje
instalacji dedykowanej
stricte do odpadéw
[pochodzgcych z
przetwarzania
odpadéw -dopisek
wihasny], komunalnych
—Co uniemozliwia
zagospodarowanie
catego potencjalnego
strumienia odpadéw
nadajgcego sie do
termicznego
przeksztatcania w ten
sposéb. Biorgc pod
uwage znaczng ilosé
odpaddéw kierowanych
na sktadowiska, jak i
brak dedykowanych
instalacji termicznego
przetwarzania
odpaddéw z odzyskiem
energii, zauwaza sie
potrzebe budowy
nowych tego typu
instalacji. [...] jak
wykazata szczegotowa
analiza czynniki takie
jak: wprowadzenie
systemu kaucyjnego,
wprowadzenie
systemu selektywnej
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zbidrki odpadéw
odziezy i tekstyliow,
objecie Europejskim
Systemem handlu
emisjami gazow
cieplarnianych spalarni
i wspotspalarni
odpadow, moze
spowodowaé
zredukowanie
strumienia odpadéw
do istniejacej
cementowni. Fakt ten
spowoduje
zwiekszong podaz
odpadow
pochodzgcych z
przetwarzania
odpadéw
komunalnych na
rynku. Oznacza to
przestanke do
pojawienia sie
dedykowanych
instalacji termicznego
przeksztatcania
odpadéw
zapewniajgcych
przetworzenie ok. 120
000 Mg/rok odpadéw
do 2028 roku.”

W zwigzku z
powyzszym wpisane w
projekcie Planu
inwestycyjnego
instalacje do
termicznego
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przeksztatcania
zapewniajg zaledwie
ok. 1/3
zapotrzebowania.
Zatem potrzebna
bedzie budowa
kolejnych, nowych
instalacji, ktore
zapewnig pozostate
2/3 zapotrzebowania.
Whpisanie nowych
instalacji bedzie
wymagato aktualizaciji
ww. dokumentow. Z
kolei aktualizacja
WPGO oraz Planu
inwestycyjnego, ktéra
de facto jest
analogiczna jak
procedura uchwalania
WPGO i Planu
inwestycyjnego, tj.
czasochfonna i
angazuje wiele
organow. Jedng z
takich instalaciji jest
planowana inwestycja
Eko Energia, ktéra
realizuje, ponad 50%
zapotrzebowania
(maksymalnie 60 350
MG/rok) na
przetwarzanie
odpaddéw do 2028 r.,
wskazanego w
projekcie WPGO.
Majac na uwadze
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powyzsze, oraz fakt
ze:

a) instalacja Spotki
stanowi w rozumieniu
projektu WPGO oraz
projektu Planu
inwestycyjnego
instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpadow
komunalnych oraz
odpadow
pochodzgcych z
przetworzenia
odpadow
komunalnych (w
instalacji bedzie
przetwarzana m.in.
frakcja energetyczna
wytworzona w
instalacji do
mechaniczno-
biologicznego lub
mechanicznego
przetwarzania
niesegregowanych(zm
ieszanych) odpadow
komunalnych);

b) postepowanie w
przedmiocie wydania
decyzji srodowiskowej
dla instalacji jest na
zawansowanym
etapie, dotychczas w
ramach postepowania
uzyskano uzgodnienia
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od Panstwowego
Gospodarstwa
Wodnego Wody
Polskie oraz
Panstwowego
Powiatowego
Inspektora
Sanitarnego w
Lublinie, Spdtka
zakfada, ze wydanie
decyzji Srodowiskowej
powinno nastgpi¢ w
ciggu najblizszych
kilku miesiecy;

c) dla instalacji zostaty
zawarte nastepujgce
umowy dotyczgce
finansowania budowy
instalacji:

i. Umowa nr
1759/2023/Wn03/0Z-
up-fm/D o
dofinansowanie
realizacji inwestycji ze
srodkéw NFOSIGW
zgromadzonych na
rachunku funduszu
modernizacyjnego w
formie dotacji
przedsiewziecia pod
nazwg Instalacja
Termicznego
Przeksztatcania
Frakcji Kalorycznej z
Odpadéw
Komunalnych w
Lublinie.
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ii. Umowa nr
1760/2023/Wn03/0Z-
up-fm/P o
dofinansowanie
realizacji inwestycji ze
srodkéw NFOSIGW
zgromadzonych na
rachunku funduszu
modernizacyjnego w
formie pozyczki
przedsiewziecia pod
nazwg Instalacja
Termicznego
Przeksztatcania
Frakcji Kalorycznej z
Odpadow
Komunalnych w
Lublinie.

iii. W dniu 15.05.2024
zostat podpisany
Aneks nr 1/464 do
Umowy
1759/2023/Wn03/0Z-
up-fm/D;

w ocenie Spétki
instalacja spetnia
wszystkie wymogi do
uwzglednienia jej w
Planie inwestycyjnym.
Celem wyjasnienia
wszelkich watpliwosci,
co do podmiotu
realizujgcego
inwestycje,
wskazujemy, ze
decyzja srodowiskowa
dla przedmiotowej
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instalacji jest
procedowana przez
KOM-EKO S.A.,
natomiast zgodnie z
postanowieniami ww.
umoéw o finansowanie,
po uzyskaniu zostanie
ona przeniesiona na
Spotke.

Dodatkowo brak
uwzglednienia
inwestycji w Planie
inwestycyjnym
spowoduje, ze Plan
Inwestycyjny nie
bedzie odzwierciedlat
rzeczywistej mocy
przerobowej
planowanych
instalacji, ktora
zgodnie z obecnym
projektem wynosi
zaledwie 39 880
Mg/rok, a po
uwzglednieniu
przedmiotowej
instalacji wyniostaby
100 230 Mg/rok, co
stanowi istotng
réznice.

Termin na sktadanie
uwag i wnioskow do
WPGO oraz Planu
inwestycyjnego uptywa
w dniu 22 lipca 2024
r., w zwigzku z czym
uwagi i wnioski Spotki
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jako zasadne oraz
ztozone w terminie
powinny zosta¢
uwzglednione przy
sporzadzaniu WPGO
oraz Planu
inwestycyjnego.

W przypadku, gdyby
tutejszy organ nie
podzielit stanowiska
Spoiki, Spétka wnosi o
wyjasnienie przyczyny
negatywnego
rozpoznania
niniejszego wniosku.

Plan inwestycyjny
str. 124

tabela 19

Lp. 4

Instalacje komunalne
do sktadowania
odpadow planowane
do rozbudowy lub

Dodanie zapiséw:

Kolumna 5: 500,00 Etap Il
Kolumna 6: 2027, 2028
Kolumna 7: Rozbudowa
Kolumna 8: Budowa Il niecki

Urzad Miasta Lublin

Uwzgledniono

Dodano zapisy

62. g;:g:\],:lzi:kcg sktadowiska odpadow
. o komunalnych w Rokitnie gm.
odpaddéw w Rokitnie Lubartéw
E(J)tl)(zlat:tg\’/vgm. Kolumna 9: brak danych
Kolumna 10: Gmina Lublin
Informacja o istniejgce; Miasto Miedzyrzec Miasto Migdzyrzec Podlaski | Uwzgledniono Dokonano korekty
infrastrukturze stuzacej Podlaski
zapobieganiu powstawania Tadeusza Kosciuszki | Miasto Miedzyrzec Podlaski
pdpadoyv komuna’lnych oraz 107B ul. Tadeusza Koséciuszki 107D
63. | instalacjach, w ktorych sg 21-560 Miedzyrzec 21-560 Miedzyrzec Podlaski

przetwarzane odpady
komunalne oraz odpady
pochodzgce z przetworzenia
odpaddéw komunalnych
Tabela 1 Istniejgce punkty

Podlaski

ul. Brzeska 102
21-560 Miedzyrzec
Podlaski

ul. Brzeska 102
21-560 Miedzyrzec Podlaski
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selektywnego zbierania
odpaddéw komunalnych1)
(rokiem bazowym dla
niniejszej tabeli jest rok 2022)
str. 15, tabela poz. 104

64.

B. Planowane nowe inwestycje
wraz z harmonogramem
realizacji planowanych inwestycji
i ich kosztami, Tabela 21
Planowane nowe punkty
selektywnego zbierania odpadéw
komunalnych.

dokonanie wpisu w Planie
Inwestycyjnym w punkcie: B.
Planowane nowe inwestycje
wraz z harmonogramem
realizacji planowanych
inwestycji i ich kosztami.

Wojt Gminy Sawin

Uwzgledniono

Realizacja tej
inwestycji jest zgodna
z zatozeniami PGO WL
2028 i wspiera
osigganie
wyznaczonych w nim
celéw.

65.

Plan Inwestycyjny - Zatgcznik
do Planu Gospodarki
Odpadami dla wojewodztwa
lubelskiego 2028:

Dziat Il. Planowane inwestycje
A. Infrastruktura planowana
do rozbudowy lub
modernizacji wraz z
harmonogramem realizacji
planowanych inwestycji i ich
kosztami , Tabela 11 Punkty
selektywnego zbierania
odpaddéw komunalnych
planowane do rozbudowy lub
modernizacji, Str. 86 , Lp. 53
Gmina Strzyzewice — kolumna:
Szacowany koszt planowanej
inwestycji ze wskazaniem
zrodet finansowania

wpisano:

,900,00 finansowanie
ze Srodkow

wiasnych oraz
Srodkow wiasnych
oraz

Srodkow UE lub
Srodkow krajowych”

Prosimy o dokonanie korekty

zapisu w sposo6b nastepujacy:

,500,00 finansowanie ze
srodkéw wiasnych oraz
Srodkow

UE lub $rodkéw krajowych”

Gmina Strzyzewice

Uwzgledniono

Dokonano korekty

66.

Poz. 14. str. 46
Poz. 17. str. 37
Poz. 13. str. 31

Ujednolicenie nazewnictwa:
Miedzygminne Sktadowisko
Odpadoéw Komunalnych

M.S.0.K. KRAS-EKO
Wincentéw

Uwzgledniono

Dokonano korekty
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Poz. 15. str. 50
Poz. 3. str. 51
Poz. 19. str. 55

"KRAS-EKQ' Spoétka z o.0.
Wincentéw, 22-302 Siennica
Nadolna

lub

"KRAS-EKOQO' Spotka z o.0.
Wincentéw, 22-302 Siennica
Nadolna

67.

Tabela 28 pt. "Planowane nowe

instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadéw
komunalnych oraz odpadow
pochodzgcych z przetworzenia
odpadéw komunalnych"

Wykreslenie z Tabeli 28 pt.
"Planowane nowe instalacje
do termicznego
przeksztatcania odpadéw
komunalnych oraz odpadow
pochodzgcych z
przetworzenia odpadéw
komunalnych" zawartej w
czesci |l "Planowane
inwestycje", jej czesci B
Planowane nowe inwestycje
wraz z harmonogramem
realizacji planowanych
inwestycji i ich kosztami i
znajdujgcej sie na stronie 174
Planu Inwestycyjnego
(stanowigcego Zatgcznik do
Planu Gospodarki Odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego
2028) pozycji Lp. 2, czyli
Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne
(czyli de facto spalarni
Smieci), ktdra miata by zostac
wybudowana przez Eko
Energia Krasnik Sp. z 0.0., ul.
Pitsudskiego 14. Niniejszym
stowarzyszenie Eko-Logiczna

Uzasadnienie znajduje
sie w zatgczniku

Eko-Logiczna
Lubelszczyzna

Nie
uwzgledniono

Zgodnie z
przeprowadzonymi
analizami w rozdziale
6.1.2.4 w PGO WL
2028 w wojewodztwie
lubelskim wykazano
niewystarczajgcg moc
przerobowg instalaciji
do termicznego
przeksztafcania
odpadow.
Zapotrzebowanie na
instalacje okreslono z
uwzglednieniem
docelowych poziomoéw
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65 %.
Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o
Srodowiskowych
uwarunkowaniach nr
GKS.0S8.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.
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Lubelszczyzna wnioskuje o
usuniecie wspomnianej
powyzej Instalacji
Termicznego Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028.

Informacja o niezadowoleniu
mieszkancéw zwigzanym z
budowg zaktadu odzysku
energii z procesu termicznego

68. przeksztatcania frakcj Miasto Krasnik Nie dotyczy Opinia
energetycznych odpadéw
komunalnych (tabela 28, str.
171 Planu Inwestycyjnego)
Uzasadnienie - Zgodnie z
Whioskuje o wykres$lenie z kwestie natury przeprowadzonymi
Planu Inwestycyjnego — formalno-prawnej: analizami w rozdziale
Zatgcznika do Planu Wpisanie w Planie 6.1.2.4 w PGO WL
Gospodarki Odpadami dla Gospodarki Odpadami 2028 w wojewddztwie
"Instalacji wojewoddztwa lubelskiego dla wojewddztwa lubelskim wykazano
Termicznego 2028 (tab. 28, Ip. 2, str. 174), lubelskiego 2028 niewystarczajacg moc
Przeks?ta’f.cania . acoza tym i'dzie z catego (WPGO 2028) pozycii _ przerobowg instalaciji
69, tab. 28, Ip. 2, str. 174 Odpadow innych niz planu, zapiséw dotyczacych planowanej do I A Nie do termicznego

niebezpieczne z
odzyskiem energii"
EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. Z o.0.

powstania w Krasniku
LInstalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii”, ktérej
inwestorem jest EKO
ENERGIA KRASNIK sp. z
0.0.

wykonania pod nazwg
snstalacja
Termicznego
Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii”,
ktorej inwestorem jest
EKO ENERGIA

uwzgledniono

przeksztatcania
odpadow.
Zapotrzebowanie na
instalacje okreslono z
uwzglednieniem
docelowych poziomow
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
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KRASNIK Sp. z 0.0.,
ul.

Pitsudskiego 14 stoi w
sprzecznosci z
zapisami prawa Unii
Europejskiej oraz
Krajowego Planu
Gospodarki Odpadami
2028 (KPGO 2028). W
rozdziale 1 KPGO
2028 zapisano:
~Punktem wyjscia do
opracowania KPGO
2028 sg cele
okreslone w
dyrektywach
Parlamentu
Europejskiego w
zakresie ciggtego
ulepszania zasad
gospodarki odpadami
z uwzglednieniem
cyklu zycia produktow
tak, aby stworzy¢
gospodarke o
rzeczywiscie
zamknietym obiegu. W
KPGO 2028
uwzgledniono
wymagania
wynikajgce z
przepisow UE z
zakresu gospodarki
odpadami...".

W dokumentach
Parlamentu

minimum 65 %.
Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o
Srodowiskowych
uwarunkowaniach nr
GKS.08.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.
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Europejskiego i Rady
Unii Europejskiej
znajdujemy
stwierdzenia, ze
spalarnie odpadow
wyrzadzajg powazne
szkody Srodowiskowe i
nie wpisujg sie w
Gospodarke o Obiegu
zamknigtym, oraz ze
nie nalezy spalac
odpaddw aby ich nie
sktadowac (patrz:
Rezolucja Parlamentu
Europejskiego z dnia
10 lutego 2021 r.
2020/2027 (IN1),
Dyrektywa UE
2018/850,
Rozporzadzenie
Parlamentu
Europejskiego i Rady
(UE) 2020/852).

Adekwatnie w KPGO
2028 (zgodnie z
w/wym. unijnymi
przepisami) nie ma
zadnej wzmianki o
zasadnos$ci budowy
instalacji termicznego
przeksztatcania
odpadow,
planowanych dziatan
w celu ich powstania
czy tez zrédet
finansowania tego
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typu inwestycji. W
postepowaniu z
odpadami gtéwny
nacisk

potozony jest
natomiast na
Zapobieganie
Powstawania
Odpadow (ZPO), na
przygotowanie do
ponownego uzycia, ha
istotne zwigkszenie
recyklingu, na inne
procesy odzysku czy
wreszcie na
unieszkodliwianie.
Wszystko to ma
sprzyjaé ograniczeniu
ilosci sktadowanych
odpaddw, co jest
wypetnieniem zapisow
Dyrektywy UE
2018/850 z dnia 30
maja 2028 r. Cytuje
odnosny zapis:
~Stopniowe
ograniczanie ilosci
skladowanych
odpaddw jest
konieczne, by
zapobiec szkodliwym
skutkom dla zdrowia
ludzkiego i dla
Srodowiska oraz by
stopniowo zapewni¢
skuteczny odzysk
wartosciowych dla
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gospodarki materiatéw
odpadowych zgodnie z
zasadami
prawidtowego
gospodarowania
odpadami i hierarchig
postepowania z
odpadami okreslong w
Dyrektywie

2008/98/ WE.
Ograniczenie to
powinno zapobiec
powstaniu nadmiernej
liczby zaktadow
przetwarzania
odpadéw resztkowych,
takich jak zaktady
odzysku energii...".
Wskazujgc na
powyzsze wnioskuje o
wykres$lenie z Planu
Inwestycyjnego —
Zatgcznika do Planu
Gospodarki Odpadami
dla wojewd6dztwa
lubelskiego 2028 (tab.
28, Ip. 2, str. 174), a
co za tym idzie z
catego planu, zapiséw
dotyczacych
powstania w Krasniku
Lnstalacji
Termicznego
Przeksztatcania
Odpadéw

innych niz
niebezpieczne z
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odzyskiem energii”,
ktorej inwestorem jest
EKO ENERGIA
KRASNIK sp. z 0.0.

Uzasadnienie -
kwestia zasadnosci
budowy w
planowanym miejscu
w Krasniku spalarni
odpadéw oraz kwestie
potencjalnych szkéd
Srodowiskowych i
spotecznych.

1) Brak jest zasadnosci
budowy spalarni
odpaddéw wynikajgcej
z

rzeczywistych potrzeb
krasnickiego i
Okolicznego
Srodowiska. Gmina
Miasto Krasnik i
wszystkie okoliczne
gminy tgcznie nie sg w
stanie zapewnic¢
wystarczajgcej ilosci
odpaddw, okreslonej
dla planowanej
instalacji na ok. 25 tys.
ton rocznie. Dla
przyktadu Gmina
Miasto Krasnik
wytwarza zaledwie ok.
3 tys. ton odpaddw,
ktére mogtyby byc¢
przeznaczone do
spalenia. Tak Wiec dla
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zapewnienia
funkcjonowania
spalarni musiatyby by¢
one sprowadzane do
Krasnika z innych
regionow Polski lub z
zagranicy, w ilosci
ponad 20 tys. ton.
Ponadto wymuszone
odpowiednimi
przepisami dziatania
(skadinad zasadne i
celowe), prowadzace
do sukcesywnego
zwiekszenia poziomu
recyklingu odpadow,
réwnolegle spowodujg
zmniejszanie sie ilosci
odpadéw nadajgcych
sie do spalania. Tym
samym réwniez
sukcesywnie pogtebia
sie, i tak juz
ewidentny, brak
zasadnos$ci budowy
spalarni odpadow
wynikajgcej z
rzeczywistych potrzeb
2) Toksyczne zuzle i
popioty, ktére powstajg
w trakcie spalania w
tego typu instalacji, to
okoto 25-30% masy
spalonych odpaddw.
Spalajac ok. 25 tys.
ton odpadow,
instalacja
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~wyprodukowataby"
wigc ponad 6-7 tys.
ton szkodliwych zuzli
popiotow, czyli
dwukrotnie wiecej niz
ilo$¢ spalanych
odpadéw pochodzgca
od naszych
mieszkancow.
Reasumujgc — ok. 3
tys. ton ,krasnickich"
odpadéw
komunalnych zostanie
zamienionych na
ponad 6 tys. ton
toksycznych zuzli i
popiotow.

3) Decyzja
Wykonawcza Komisji
(UE) 2019/2010/ UE z
dnia 12 listopada 2019
r. ustanowita, iz w
instalacjach do
termicznego
przeksztatcania
odpadéw innych niz
niebezpieczne o
Wydajnosci spalania
przekraczajgcej 3 tony
na godzine, nalezy
zastosowac najlepsze
dostepne technologie
(BAT). Oznacza

to, ze w catym
procesie
technologicznym
spalarnie te sg
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zobowigzane do
zastosowania tylko
takich rozwigzan
technicznych, ktére
gwarantowatyby
odpowiednio
bezpieczny poziom
emisji substancji do
wszystkich
komponentow
Srodowiska -
powietrza, wody i
gleby. Wigze sie to
zaostrzeniem norm
emisji zanieczyszczen
i daje
prawdopodobienstwo,
ze nie

przekroczg one
wowczas niskich
poziomow emisiji
substanciji
szkodliwych. Niska
norma emisji
substancji szkodliwych
jest jedynie w
instalacjach do
termicznego
przeksztatcania
odpadéw innych niz
niebezpieczne o
wydajnosci spalania
przekraczajgcej 3 tony
na godzine i jest
mozliwa do
osiggniecia tylko przy
zastosowaniu

106




najlepszych
dostepnych
technologii. Natomiast
planowana instalacja
w Krasniku ma
przetwarzaé nieco
ponad 2,9 tony na
godzine. Wielkos¢ tej
instalacji nie ma nic
wspolnego z
racjonalnym
zagospodarowaniem
odpadow
produkowanych w
miescie, co wykazano
w pkt. 1) powyzej i
otwiera przed
inwestorem
mozliwos$¢, aby nie
miat obowigzku
zachowania
najwyzszych
standardow przy
projektowaniu

oraz monitorowaniu
wplywu na srodowisko
emitowanych w
procesie spalania
toksycznych gazéw,
pytéw oraz
pozostatosci statych w
postaci sciekow, zuzli i
popiotow.

4) W wyniku spalania
odpadéw emitowanych
bytoby rocznie tysigce
ton CO2, szkodliwe

107




pyly, metale ciezkie,
tlenki azotu, a takze
niezwykle toksyczne
dioksyny i furany.
Zasieg oddziatywania
szkodliwych emisji z
35-metrowego komina
rozciggatby sie na
wiele kilometréw,
obejmujac poza
aglomeracjg miejska
réwniez tereny gmin:
Krasnik, Urzedow i
Dzierzkowice. Nalezy
zauwazy¢, ze celem
inwestorow, co wynika
tez z przedmiotowych
dokumentow, jest
zastgpienie 6 tys. ton
wegla, spalanego w
cieptowni Veolii w
dzielnicy fabrycznej,
Ok. 25 tys. ton
odpaddw.
Spowodowatoby to, ze
emisja CO2 ze
spalanych w tej ilosci
odpadéw bytaby ok.
trzykrotnie wyzsza,
anizeli emisja C02 ze
spalania 6 tys. ton
wegla, ktora to ilos¢
miataby byc¢
zastgpiona spaleniem
odpadow
niebiogenicznych.

Te wartosci fatwo
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wyliczy¢ postugujac
sie danymi
technicznymi
planowanej instalacji
oraz danymi
przedstawionymi w
dokumencie wydanym
przez Krajowy
Osrodek Bilansowania
i Zarzgdzania
Emisjami pn.
~Wartosci opatowe
(WO) i wskazniki
emisji CO2 (WE) w
roku 2018 do
raportowania w
ramach

Systemu Handlu
Uprawnieniami do
Emisji za rok 2021".
Taki potezny wzrost
zanieczyszczenia
miejskiego powietrza
bez watpienia wptynie
na pogorszenie sie
warunkéw
srodowiskowych, na
jakos¢ naszego zycia,
w koncu na
zwiekszenie réznego
rodzaju schorzen i
niewykluczone, ze
moze by¢ przyczynag
przedwczesnych
zgonoéw.

5) Pogorszenie jakosci
powietrza w wyniku
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zwigkszonej emis;ji
CO2 w uzasadniony
sposob moze mie¢
piw.' na obnizenie
atrakcyjnosci
turystycznej Kradnika i
najblizszej okolicy.
Potozenie Krasnika w
powigzaniu z
rozbudowujgcy sie od
kilku lat bazg obiektow
turystyczno-
sportowych stwarza
szanse rozwoju tej
gatezi gospodarki w
naszym mikroregionie.
Realizowany jest
ambitny program
oparty na hasle:
,Krasnik — miastem
sportu”. Wybudowanie
spalarni zdeprecjonuje
zasadno$¢ realizacji
tego programu i nie
pozwoli osiggnaé
zamierzonego celu.

6) Istnieje
uzasadnione
prawdopodobienstwo,
iz budowa spalarni
uderzy rowniez w
potencjat gospodarczy
nie tylko miasta, ale i
najblizszego regionu.
Przy emisji
szkodliwych pytow,
metali ciezkich,
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tlenkéw azotu, a takze
niezwykle
toksycznych dioksyn i
furanéw, produkcja
malin, owocow i
warzyw, rozwdj
okolicznych
ekologicznych
gospodarstw i
rolnictwa moze zostaé
zagrozony. Budowana
z mozotem przez
dziesieciolecia marka
dobrej jakosci
sadowniczych
rolniczych produktow z
naszej okolicy utraci
ten atrybut. Jest takze
watpliwe, by
inwestorzy z branzy
spozywczej chcieli
lokowaé swoje
nowoczeshe zaktady
w strefie przemystowej
w bezposrednim
sgsiedztwie spalarni.
7) Zachodzi
uzasadniona obawa
pogorszenia sie
jakosci warunkow
Srodowiskowych.
Wyniki
specjalistycznych
badan
przeprowadzonych w
ostatnich latach przez
wiasciwe instytucje i

111




naukowcow
zwigzanych z ochrong
Srodowiska
naturalnego, z
dziedzin naukowo-
technicznych, ze
Srodowisk
medycznych
jednoznacznie
negatywnie oceniajg
utylizacje odpadow
poprzez

spalanie, uznajgc ten
sposo6b za bardzo
szkodliwy dla
Srodowiska a tym
samym dla cztowieka.
Dla gtebszego,
merytorycznego
uzasadnienia
przedstawionych
argumentéw
przytaczamy ponizej
najnowsze raporty
(wykonane przez
niezalezne organizacje
opublikowane w
ostatnich latach,
jednoznacznie
wskazujgce na bardzo
szkodliwy wplyw
spalarni na
Srodowisko.

Zgtaszajgcy uwage
zamiescit ponizej linki
do raportéw,
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wywiadow
naukowcow,
negatywnej opinii
Panstwowego
Powiatowego
Inspektora
Sanitarnego w
Krasniku z dnia
19.04.2022r.
informacji na temat
referendum z dnia
21.05.2023, w ktérym
ponad 90% oséb
(5129) biorgcych w
nim udziat
opowiedziato sie
przeciwko powstaniu
inwestycji, a takze
wymienit Uchwaty w
ktérym przeciwko
budowie spalarni
wypowiedziaty sie, w
imieniu mieszkancéw
rady miejscowego i
okolicznych
samorzadow.

70.

tab. 28, Ip. 2, str. 174

"Instalacji
Termicznego
Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii"
EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. Z o.0.

Wykreslenie z Planu
Inwestycyjnego - Zatgcznika
do Planu Gospodarki
Odpadami dla wojewo6dztwa
lubelskiego 2028 (tab.28, Ip.
2, str. 174), a co za tym idzie
z catego planu, zapiséw
dotyczgcych powstania w
Krasniku "Instalacji
Termicznego Przeksztatcania

W dniu 22 grudnia
2022 r. w pismie do
Burmistrza Miasta
Krasnik lekarze
pracujgcy w
Samodzielnym
Publicznym Zaktadzie
Opieki Zdrowotnej w
Krasniku, a takze w
innych placéwkach

Nie
uwzgledniono

Zgodnie z
przeprowadzonymi
analizami w rozdziale
6.1.2.4 w PGO WL
2028 w wojewodztwie
lubelskim wykazano
niewystarczajgcg moc
przerobowsg instalacji
do termicznego
przeksztatcania
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Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z odzyskiem
energii”, ktérej inwestorem
jest EKO ENERGIA KRASNIK
Sp. zo.0.

ochrony zdrowia na
ternie miasta Krasnik i
powiatu krasnickiego
zaprotestowali
przeciwko powstaniu
na terenie miasta
Kraénika spalarni
Smieci, ktére nazwe
sprytnie kamufluje sie
okresleniem "zaktad
odzysku energii".
Nastepnie do Rady
Miasta Krasnik
skierowatem Petycje z
dnia 10 stycznia 2023
r. w ktérej lekarze
stanowczo sprzeciwili
sie splanowanej przez
firme EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. z 0.0.
inwestycji pod nazwg
"Zaktad odzysku
energii z procesu
termicznego
przeksztatcania frakcji
energetycznej
odpadéw
komunalnych w
Krasniku" - "budowa
spalarni odpadow".
Pod wyzej
wymienionymi
dokumentami
podpisato sie prawie
40 lekarzy.

W dniu 24 sierpnia
2023 r. Rada Miasta

odpadow.
Zapotrzebowanie na
instalacje okreslono z
uwzglednieniem
docelowych pozioméw
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65 %.
Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o
Srodowiskowych
uwarunkowaniach nr
GKS.0S8.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.
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Krasnik uznata
skierowang przeze
mnie Petycje za
zasadng - uchwata
Rady Miasta Krasnik
nr LXVI1/563/2023 z
dnia 24.08.2023 r.

71.

tabela nr 28, str. 17, wiersz z
liczbg porzadkowsg 2

Usuniecie z projektu z tabeli
nr 28, str. 17, wiersza z liczbg
porzadkowg 2

Planowana budowa
Zaktadu Odzysku
Energi z pewnoscig
negatywnie wptynie na
moja firme, obawiam
sie utraty klientow,
gosci hotelowych,
martwi mnie
potencjalna sytuacja
ekonomiczna mojego
przedsiebiorstwa, a w
konsekwencji moich
pracownikow. Moj
dotychczasowy atut
min. polegajgcy na
lokalizaciji firmy w
otoczeniu zieleni,
stanie sie
podstawowym
obcigzeniem, bo "w
cieniu" spalarni.

PRZEDSIEBIORSTWO
WIELOBRANZOWE
"LUDMILA"

Nie
uwzgledniono

Zgodnie z
przeprowadzonymi
analizami w rozdziale
6.1.2.4 w PGO WL
2028 w wojewodztwie
lubelskim wykazano
niewystarczajgcg moc
przerobowg instalaciji
do termicznego
przeksztatcania
odpadow.
Zapotrzebowanie na
instalacje okreslono z
uwzglednieniem
docelowych poziomow
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65 %.
Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o
Srodowiskowych
uwarunkowaniach nr
GKS.0S8.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.
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72.

2 wiersz z tabeli 28, str. 174

"Zaktad Odzysku
Energii z procesu
termicznego
przeksztatcania frakcji
energetycznych
odpadéw
komunalnych w
Krasniku"

Wykreslenie 2 wiersza z tabeli
28, str. 174 z Planu
Inwestycyjnego bedacego
czescig Planu Gospodarki
Odpadami dla wojewodztwa
lubelskiego

1. Szkodliwosé
spalarni.

Gdanski Oddziat PAN
o szkodliwosci
spalarni: "spalarnie
emitujg wiecej CO2 i
szkodliwych zwigzkow
niz klasyczne
elektrocieptownie
weglowe. Najbardziej
szkodliwym efektem
spalania odpadéw sg
dioksyny i furany,
ktore sg tysigce razy
bardziej szkodliwe niz
cyjanek potasu. Skutki
oddziatywania dioksyn
sg widoczne nawet po
kilkudziesieciu latach.
W wielu miejscach
przy spalarniach
notuje sie duzy wzrost
zachorowania na raka.
Czastki przenoszace
dioksyny i furany sg
niewychwytywane
przez filtry, kumulujg
sie w otoczeniu, w
odlegtosci kilkunastu,
a nawet kilkudziesieciu
kilometréw od
spalarni. Im wyzszy
komin, tym wiekszy
zasieg emisji. Badania
ciggte dioksyn i
furanéw /np. w
holenderskiej spalarni/

Mieszkancy Krasnika i okolic

(1277 podpisanych osob)

Nie
uwzgledniono

Zgodnie z
przeprowadzonymi
analizami w rozdziale
6.1.2.4 w PGO WL
2028 w wojewddztwie
lubelskim wykazano
niewystarczajgcg moc
przerobowg instalaciji
do termicznego
przeksztatcania
odpaddw.
Zapotrzebowanie na
instalacje okreslono z
uwzglednieniem
docelowych poziomoéw
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65 %.
Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o
srodowiskowych
uwarunkowaniach nr
GKS.0S8.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.
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wykazaty, ze faktyczne
emisje sg wielokrotnie
wieksze niz normy
europejskie. Tzw.
"alternatywne paliwo
RDF' to nie jest Zadne
paliwo ekologiczne to
paliwo szkodliwe
ekologicznie - bo w
wyniku spalania RDF
powstajg dioksyny i
furan. RDF jest
bardziej trujgcy niz
wegiel i mniej wydajny
energetycznie. W
wyniku spalania
odpaddéw powstaje
toksyczny zuzel".

2. Brak potrzeby
budowy kolejnych
zakfadow odzysku
energii.

Cementownia w
Chetmie w 2022 roku
spalita 242 003 Mg
odpadow
komunalnych, co
stanowito 44,86%
wytwarzanych
odpadodw przez cate
wojewddztwo. Do
2035 roku do spalenia
moze trafi¢ jedynie
30% odpadow
komunalnych. Dlatego
na terenie catego
wojewddztwa
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niewskazane jest
budowanie kolejnej
spalarni, w tym tej w
Krasniku.

3. Bardzo zta i
nieprzemyslana
lokalizacja
potencjalnej inwestycji.
W poblizu planowanej
inwestycji znajduje sie
najwiekszy w miescie
zakiad pracy, miejskie
targowisko,
supermarkety, bloki,
przedszkola, ztobek
oraz ROD "Marzenie",
ktdre utracg swoj
walor rekreacyjny na
skutek budowy
spalarni. Nalezy
zwrdci¢ uwage na
ucigzliwosci odorowe
oraz plage gryzoni,
jakie towarzyszg takim
inwestycjom.

4. Utrata dobrego
wizerunku miasta.
Planowana spalarnia
wptynie na
pogorszenie
wizerunku okolicy i
spadek wartosci
dziatek na skutek
sgsiedztwa z
odpadami, hatasem i
zanieczyszczeniem
powietrza, jak réwniez
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przyczyni sie
zwiekszania ruchu
transportowego smieci
i pozostatosci po
spaleniu.

5. Przedmiotowy teren
znajduje sie w strefie
ochronnej ujecia wod
podziemnych, dla
ktorej majg
zastosowanie zapisy
zawarte w par. 97
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego, a
mianowicie strefie
ochronnej uje¢ wod
podziemnych:
komunalnego przy ul.
Zwirki i Wigury oraz
Fabryki tozysk
Tocznych w Krasniku
Fabrycznym.

6. Przyspieszenie
wyludnienia miasta.
Krasnik boryka sie z
problemem
wyludnienia. Jednak
lokalizacja spalarni w
Srodku dzielnicy
spowoduje z
pewnoscig nie tylko
degradacje
Srodowiska,
najblizszego otoczenia
ale taz zwigkszy
zjawisko depopulaciji.
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7. Budowa spalarnie
nie jest akceptowana
spotecznie.

Wyrazem niepokoju
mieszkancow jest
wynik referendum, w
ktérym 5129
mieszkancéw wyrazito
swoj sprzeciw (91%
bioracych udziat) przy
22% frekwencji. Wynik
ten jest dowodem na
to, ze inwestor mijat
sie z prawdg
umieszczajac na
tablicach reklamowych
informacje, ze budowe
ZOE popiera 61%
mieszkancow.

8. Budowa wizerunek
miasta przyjaznego
(Przyjazny Krasnik),
miasta
zorientowanego na
sport (Krasnik
miastem sportu),
posiadajgcego swietng
infrastrukture sportowg
(wcigc
modernizowang,
rozbudowywang),
miasta olimpijczykéw
bezpowrotnie straci
swoje atuty.

73.

tab. 28, Ip. 2, str. 174

"Instalacja
Termicznego

Wykreslenie z Planu
Inwestycyjnego - Zatgcznika

1. Planowana
inwestycja ma bardzo

Mieszkancy Krasnika i okolic
(791podpisanych osdb)

Nie
uwzgledniono

Zgodnie z
przeprowadzonymi
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Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii"
EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. Z o.0.

do Planu Gospodarki
Odpadami dla wojewodztwa
lubelskiego 2028 (tab.28, Ip.
2, str. 174), a co za tym idzie
z catego planu, zapiséw
dotyczgcych powstania w
Kraéniku "Instalacji
Termicznego Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z odzyskiem
energii", ktérej inwestorem
jest EKO ENERGIA KRASNIK
Sp. z 0.0.

zig lokalizacje, ok. 530
m od najblizszych
zabudowan, blokéw,
domoéw
jednorodzinnych,
przedszkola, ztobka,
sklepow, kosciota czy
ogrédkow
dziatkowych.

2. Nie godzimy sie na
to, by "w sercu"
dzielnicy spalano
Smiecie w ilosci
znacznie
przewyzszajgce;j ilos¢
$mieci nadajgcych sie
do spalenia i
wytwarzanych przez
mieszkancéw (miasto
"produkuje" ok 3 tys.
ton rocznie).
Zaznaczy¢ nalezy, ze
Krasnik "sie wyludnia",
w 2017 roku ewidencja
ludnosci odnotowata
34 985 mieszkancow,
zasw. 2023 roku 31
139. Zjawisko to
wptywac bedzie na
zwigkszenie ilosci
przywozonych w celu
ich spalenia $mieci do
Krasnika, co jest nie
do zaakceptowania.
3. Inwestycja ta
znacznie zwiekszy
natezenie ruchu (ruch

analizami w rozdziale
6.1.2.4 wPGO WL
2028 w wojewddztwie
lubelskim wykazano
niewystarczajgcg moc
przerobowsg instalaciji
do termicznego
przeksztatcania
odpaddw.
Zapotrzebowanie na
instalacje okre$lono z
uwzglednieniem
docelowych poziomdéw
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65 %.
Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o
Srodowiskowych
uwarunkowaniach nr
GKS.08.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.
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tirbw przywozacych
Smiecie, cystern
wywozacych zuZle i
pyly pozostate po
spaleniu), a co za tym
idzie podniesie poziom
hatasu panujgcych w
miescie.

4. Mocna strong
miasta oraz jego okolic
sg liczne uprawy
owocow migkkich.
Stracg one swoj
ekologiczny walor na
skutek tej inwestycji.
Powiat krasnicki do
niedawna nazywany
byt malinowym
powiatem, a 30%
malin uprawianych w
Polsce pochodzito
wihasnie z Krasnika.
Funkcjonowanie
spalarni pociagnie za
sobg konsekwencje w
postaci utraty
dochodow przez wielu
rolnikéw i hodowcow.
5. Substancje, ktére
sie uwalniajg na
skutek spalania, majg
negatywny wplyw na
zycie i zdrowie ludzi,
co potwierdzajg
najnowsze badania
naukowe.

"Nieznane jest zadne
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pozytywne
zastosowanie dioksyn.
Dioksyny sg tylko
truciznami"
"Najmtodsza spalarnia
odpadoéw w Holandii,
przedstawiana jako
najnowoczesniejsza w
rzeczywisto$ci nie jest
bezpieczna.
Dtugoterminowe
badania ujawniaja
emisje dioksyn,
furanéw oraz innych
trwatych
zanieczyszczen
organicznych
skazajgcych
Srodowisko daleko
poza dopuszczalne
limity. "Ukryte emisje:
historia holenderskiej
spalarni”

"W wyziewach z
komina, ale i poprzez
Scieki i niebezpieczne
popioty pozostate po
spaleniu, znajdowac
sie bedzie - wedtug
raportu
przygotowanego na
zlecenie inwestorow
spalarni - cate
spektrum zwigzkow
chemicznych, w tym
nie tylko pyty, tlenki
wegla, azotu, siarki,
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ale réwniez
chlorowodor,
fluorowodér, amoniak,
lotne zwigzki
organiczne, kadm, tal,
rte¢, antymon, arsen,
otéw, chrom, kobalt,
miedz, mangan, nikiel,
wanad i inne." [Maciej
Oziembtowski, Sejm,
X120227r.]

6. Spalanie $mieci nie
jest ekologiczne.
Migdzy innymi z tej
przyczyny w USA
ostatnia spalarnia
powstata w 90- tych
latach minionego
wieku! Ekologiczny
jest recykling,
prawidfowa
segregacja,
ograniczenia w
produkowaniu
odpadoéw poprzez
wprowadzenie
opakowan
zastepczych,
niemarnowanie
jedzenia. Ekologiczna
jest edukacja nt.
koniecznosci dbatosci
0 swoje srodowisko.
7. Na skutek spalania
odpadéw nastgpi
emisja ogromnych
ilosci CO2,
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szkodliwych pytéw,
metali ciezkich, tlenku
azotu, a takze
niezwykle toksycznych
dioksyn i furanow.
Jako zZe spalanie jest
procesem utleniania i
spalania musi pobrac¢
tlen z atmosfery oraz
zuzy¢ chemikalia do
neutralizacji emisji, to
W sumie wyemituje
wagowo do 45%
wigcej zanieczyszczen
W postaci gazowej i
statej niz wynosi masa
spalanych odpadéw.
Nikt tez nie buduje
spalarni z filtrami CO2,
bytoby to zresztg
nadzwyczaj kosztowne
i energochfonne.

4.

2 wiersz z tabeli 28, str. 174

"Zaktad Odzysku
Energii z procesu
termicznego
przeksztatcania frakgcji
energetycznych
odpadéw
komunalnych w
Krasniku"

Wyrazamy swoj zdecydowany
sprzeciw wobec budowy
spalarni $mieci w Krasniku, ;.
przeciwko budowie "Zakfadu
Odzysku Energii z procesu
termicznego przeksztatcania
frakcji energetycznych
odpaddéw komunalnych w
Krasniku"

1. Jako mieszkancy
wyrazamy
niezadowolenie
spowodowane
zupetnie chybionym
miejscem, ktérym
planuje sie budowe
tego zaktadu.
Podzielamy réwniez
poglad wyrazony
przez Towarzystwo na
Rzecz Ziemi
dotyczgcy planowanej
inwestycji w Krasniku:

Mieszkancy Krasnika
Mieszkancy powiatu
krasnickiego
Mieszkancy woj.
Lubelskiego

(1291 podpisanych osob)

Nie
uwzgledniono

Zgodnie z
przeprowadzonymi
analizami w rozdziale
6.1.2.4 w PGO WL
2028 w wojewodztwie
lubelskim wykazano
niewystarczajgcg moc
przerobowsg instalaciji
do termicznego
przeksztatcania
odpadoéw.
Zapotrzebowanie na
instalacje okreslono z
uwzglednieniem
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"lokalizacja
planowanej spalarni
na dziatce o nr ewid.
162/141 narusza §18
MPZP, zgodnie z
ktérym "dla poprawy
stanu higieny
atmosfery plan
wyklucza mozliwosc
lokalizacji inwestycji,
ktorych ucigzliwosé
wykracza poza granice
posiadanych posesiji.
Whnioskodawca w
postepowaniu wykazat
jedynie prawo do
dziatki o nr ew.
162/141, co wiecej
samo wskazanie w
raporcie zasiegu
oddziatywania emisji
zanieczyszczen
stanowi wystarczajacy
dowdd na fakt
ucigzliwego
oddziatywania poza
obszarem poses;ji
posiadanej przez
wnioskodawce. Nalezy
réwniez wskazac na
ucigzliwosci odorowe,
ktore choc¢ nie
doczekaly sie jeszcze
odpowiedniej regulaciji,
to jednak z pewnoscig
bedg odczuwalne
poza dziatkg 162/141 i

docelowych poziomdéw
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65 %.
Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o
Srodowiskowych
uwarunkowaniach nr
GKS.0S8.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.
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to mimo
zastosowanych
technologii
przeciwdziatajgcych,
gdyz instalacja nie jest
zaplanowana do
catkowicie
hermetycznego
procesu od momentu
wjazdu na teren dziatki
162/141 samochoddéw
z odpadami, nie
mowigc juz o emisjach
z gaszenia zuzli i
spalinach
samochodowych.
Zatem planowane
przedsiewziecie jest
niezgodne z MPZP".
To fakt wszelkie
ucigzliwosci (fetor,
zanieczyszczenia
lotne) nie zamkng sie
w granicach dziatki.
Natomiast MPZP
"chroni" mieszkahcéw
przed tego typu
niedogodnos$ciami,
wiec budowa ZOE w
Krasniku nie powinna
mie¢ miejsca.

2. Wielokrotnie i na
wiele sposobéw
wyrazalismy swoj
sprzeciw, robimy to od
3 lat! Naszymi
sprzymierzencami byli
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radni Rady Miasta
Kraénik, bo dwukrotnie
podejmowali uchwaty
0 sprzeciwie wobec
spalarni oraz radni
gminy Krasnik,
Urzedowa oraz
powiatu krasnickiego.
Nie chcemy, by w
naszym miescie
powstata spalarnia,
ktorej skutki
dziatalnosci odbijg sie
zdrowotnie na wielu
pokoleniach. Nie
chcemy spalarni, bo jej
powstanie wptynie na
obnizenie jakosci
naszego zycia. Trudno
korzystac z pieknych
parkow, spacerowac
po lesie, opiekowac
sie dzie¢mi na placu
zabaw, jes$¢ obiad w
restauracji "Ludmita”,
czujgc odoér ze
spalarni!

Mamy réwniez
przekonanie, ze
warto$¢ naszych
domow, mieszkan w
blokach w poblizu
ZOE znacznie sie
obnizy. Juz w tej chwili
styszy sie gltosy od
niektérych, ze mysig o
sprzedazy i
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wyprowadzce z
miasta.

3. Prosimy o wziecie
pod uwage zasad fadu
i spokoju spotecznego.
Zyjemy w koncu w
demokratycznym
panstwie! Forsowanie
"na site" tego projektu
jest drogg donikad.
Nowoczesny $wiat
podejmuje inne
rozwigzania, mniej
ucigzliwe dla
Srodowiska.
Przysztoscig sa
recykling, ponowne
uzycie, opakowania
wymienne, a spalanie.
4. Lokalizacja tych
dwaoch spalarni
wymienionych w
wojewddztwie
lubelskim
wymienionych w tab.
Nr 28 s. 174, na
terenie pieknego i
unikatowego Roztocza
zniszczy marke
zielonego, rolniczego
regionu. Ekologiczne
gospodarstwa
zlokalizowane w
okolicy Krasnika,
liczne plantacje malin i
innych owocow
miekkich utracg
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podstawowy walor-
przestang by¢ zdrowe.
Budowana marka
malinowego powiatu
wiasnie odchodzi do
przesziosci.

75.

tab. 28, Ip. 2, str. 174

"Instalacja
Termicznego
Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii"
EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. Z o.0.

Whnioskuje o wykreslenie z
Planu Inwestycyjnego -
Zatgcznika do Planu
Gospodarki odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego
2028, a co za tym idzie z
catego planu, zapisow
dotyczgcych powstania w
Krasniku "Instalacji do
Termicznego Przeksztatcania
Odpadow innych niz
niebezpieczne z odzyskiem
energii", ktérej inwestorem
jest EKO ENERGIA KRASNIK
Sp. zo.o.

Przepisy dotyczace
gospodarki odpadami
komunalnymi, w tym
opakowaniowymi,
wymagaja, aby
docelowo zostat
osiggniety poziom
ponownego uzycia i
recyklingu odpadow
komunalnych w
wysokosci 65% w
2035 r. oraz 70% dla
opakowan w 2030 r.
W Krajowym Planie
Gospodarki Odpadami
przyjeto limit 30% dla
odpadéw ktére mogag
by¢ przekazane do
termicznego
przeksztatcania
(spalenia). Brak
zrealizowania
wymaganych
poziomow recyklingu
na poziomie krajowym
skutkuje natozeniem
kary na gmine.
dokumentu "Analiza
Stanu Gospodarki
Odpadami

Iwona Wiodarczyk
Radna Rady Miasta Krasnik

Nie
uwzgledniono

Zgodnie z
przeprowadzonymi
analizami w rozdziale
6.1.2.4 w PGO WL
2028 w wojewodztwie
lubelskim wykazano
niewystarczajgcg moc
przerobowg instalaciji
do termicznego
przeksztatcania
odpaddw.
Zapotrzebowanie na
instalacje okreslono z
uwzglednieniem
docelowych poziomdéw
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65 %.
Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o
srodowiskowych
uwarunkowaniach nr
GKS.0S8.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.
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Komunalnymi Na
Terenie Miasta
Krasnik w Roku 2023",
kwiecieh 2024
(https:umkrasnik.e-
biuletyn.pl/upload/pliki/
Analiza_stanu_gospod
arki_odpadami_za 20
23_rok_.pdf) wynika,
ze nasze miasto nie
osigga wymaganych
poziomow recyklingu.
W zwigzku z
powyzszym budowa
spalarni $mieci w
Krasniku spowoduje
naruszenie wyzej
opisanych celéw
recyklingu.

Brak zasadno$ci
budowy spalarni
S$mieci wynika réwniez
z ponizszych danych.
Wszystkie odpady
odebrane i zebrane na
terenie Miasta Krasnik
w roku 2023 wyniosty
9 560,8590 Mg.
Zgodnie z obecnie
obowigzujgcymi
przepisami do
termicznego
przeksztatcania
(spalenia) mozna
przeznaczy¢ 30%, co
w przypadku Krasnika
oznacza 2 860 Mg.
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Zaplanowany w
Krasniku Zakfad
Odzysku Energii ma
spala¢ 24 360 Mg
rocznie. Oznacza to,
ze smiecie
wytwarzane przez
mieszkancéw Krasdnika
beda stanowity jedynie
ok. 12%. Pozostata
ilos¢ czyli ok. 88%
zostanie do nas
zaimportowana. Dla
zapewnienia
funkcjonowania
spalarni $miecie beda
musiaty byé
sprowadzone z innych
regionéw Polski lub z
zagranicy.

Na podstawie wyzej
przedstawionych
danych nie ma
zadnego uzasadnienia
dla budowy takiego
zakfadu w Krasniku.

76.

tab. 28, Ip. 2, str. 174

"Instalacja
Termicznego
Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii"
EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. Z o.0.

Whioskuje o wykreslenie z
Planu Inwestycyjnego -
Zatacznika do Planu
Gospodarki odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028, a co za tym idzie z
catego planu, zapiséw
dotyczgcych powstania w
Krasniku "Instalacji do
Termicznego Przeksztatcania

Lokalizacja
planowanej inwestyciji
jest niedopuszczalna.
W bliskim sgsiedztwie
planowanej spalarni
znajduje sig osiedle
domkow
jednorodzinnych
(zaledwie 530m),
centrum handlowe (4

Iwona Wiodarczyk
Radna Rady Miasta Kranik

Nie
uwzgledniono

Zgodnie z
przeprowadzonymi
analizami w rozdziale
6.1.2.4 w PGO WL
2028 w wojewodztwie
lubelskim wykazano
niewystarczajgcg moc
przerobowsg instalacji
do termicznego
przeksztatcania
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Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z odzyskiem
energii”, ktérej inwestorem
jest EKO ENERGIA KRASNIK
Sp. zo.0.

supermarkety),
Kosciot, ogrodki
dziatkowe i kilka
duzych zaktadéw
pracy, ktére
zatrudniajg ok. 2 tys.
pracownikow. W
poblizu znajduje sie
réwniez hotel i
restauracja oraz strefa
inwestycyjna, do ktorej
caly czas szukamy
inwestorow.

Zasieg oddziatywania
tego typu spalarni
wynosi kilkanascie
kilometrow.

Powiat krasnicki
zwany jest
"mailowym". Stynie z
produkcji owocow.
Produkcje malin na
niewielkg skale
rozpoczeto w
wojewddztwie

lubelskim w 1969 roku.

Wyjatkowe warunki
glebowo-klimatyczne
panujgce na obszarze
powiatu krasnickiego
przyczynity si¢ do
bardzo dynamicznego
rozwoju ilosci
nasadzen maliny na
tym terenie. Na dobrg
marke rolnicy procujg
od ponad 50 lat.

odpadow.
Zapotrzebowanie na
instalacje okreslono z
uwzglednieniem
docelowych pozioméw
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65 %.
Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o
Srodowiskowych
uwarunkowaniach nr
GKS.0S8.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.
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"Malina Krasnicka" to
Produkt, ktdéry zostat
wpisany (przez
Ministerstwo Rolnictwa
i Rozwoju Wsi) na liste
produktow
tradycyjnych w dniu 14
kwietnia 2011 w
kategorii Warzywa i
owoce, w
wojewddztwie woj.
lubelskim.

Pierwsze plantacje
malin znajdujg sie ok.
1 km od spalarni.
Dodatkowo w bliskim
sgsiedztwie spalarni
znajdujg sie plantacje:
jabtek, sliwek oraz
innych owocéw i
warzyw, w tym
gospodarstwa
ekologiczne.
Poniewaz zasigg
wyziewow z komina
spalarni moze wynosi¢
nawet kilkanascie
kilometréw rolnicy,
mieszkancy Krasnika i
powiatu krasnickiego
stusznie obawiajg sie,
ze funkcjonowanie
spalarni negatywnie
wptynie na jakosé
OWOCOW i warzyw,
rynek zbytu i
atrakcyjnos$¢
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produktoéw rolnych z
naszego regionu.

77.

tab. 28, Ip. 2, str. 174

"Instalacja
Termicznego
Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii"
EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. Z o.0.

Whnioskuje o wykreslenie z
Planu Inwestycyjnego -
Zatgcznika do Planu
Gospodarki odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028, a co za tym idzie z
catego planu, zapisow
dotyczgcych powstania w
Krasniku "Instalacji do
Termicznego Przeksztatcania
Odpadow innych niz
niebezpieczne z odzyskiem
energii”, ktérej inwestorem
jest EKO ENERGIA KRASNIK
Sp. zo.o.

Na terenie
wojewddztwa
lubelskiego
funkcjonuje
Cementownia Chetm,
ktéra posiada
instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpadéw. Zaktad w
Chetmie jest wpisany
w wojewodzki plan
gospodarki odpadami,
jako zalecana forma
zagospodarowania
frakcji nadsitowej
odpadéw. Rocznie, w
Chetmie jest
zagospodarowywanyc
h ok. 300 tys. ton
RDF.

Zdolnosci przerobowe,
tej instalacji wynoszg:
Mg/rok 400 000 - 528
000 (catkowita
przepustowosé
instalacji).

Masa odpadow
przetworzona w 2022
wyniosta 301 657,50
Mg

Oznacza to, ze
mozliwosci
przerobowe instalaciji

Iwona Wiodarczyk
Radna Rady Miasta Krasnik

Nie
uwzgledniono

Zgodnie z
przeprowadzonymi
analizami w rozdziale
6.1.2.4 w PGO WL
2028 w wojewodztwie
lubelskim wykazano
niewystarczajgcg moc
przerobowg instalaciji
do termicznego
przeksztatcania
odpadow.
Zapotrzebowanie na
instalacje okreslono z
uwzglednieniem
docelowych poziomoéw
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65 %.
Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o
Srodowiskowych
uwarunkowaniach nr
GKS.0S8.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.
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w Cementowni Chetm
nie sg wykorzystane.
Z wyzej wymienionych
argumentéw wynika,
ze nie ma potrzeby
budowy nowej spalarni
na terenie
wojewddztwa
lubelskiego.

78.

tabela 28 planowane nowe
instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadow
komunalnych oraz odpadow
pochodzgcych z przetworzenia
odpadéw komunalnych

str. 174

"Instalacja
Termicznego
Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii"
EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. Z o0.0.,
ul. Pitsudskiego 14

Usuniecie z projektu

1) Brak zasadnosci
budowy spalarni
odpaddéw wynikajgcej
Z rzeczywistych
potrzeb miasta i
powiatu krasnickiego.
Gmina Miasto Krasnik
i wszystkie okoliczne
gminy tgcznie nie sg w
stanie zapewnic¢
wystarczajgcej ilosci
odpaddw, okreslonej
dla planowanej
instalacji na ok. 25 tys.
ton odpadéw, ktére
mogty by by¢
przeznaczone do
spalenia. Tak wiec dla
zapewnienia
funkcjonowania
spalarni musiaty by
by¢ one sprowadzane
do Krasnika z innych
regionéw Polski lub z
zagranicy, w ilosci
ponad 20 tys. ton.

2) Planowana

Radny sejmiku
Wojewddztwa Lubelskiego
Pawet Kurek

Nie
uwzgledniono

Zgodnie z
przeprowadzonymi
analizami w rozdziale
6.1.2.4 w PGO WL
2028 w wojewodztwie
lubelskim wykazano
niewystarczajgcg moc
przerobowg instalaciji
do termicznego
przeksztatcania
odpaddw.
Zapotrzebowanie na
instalacje okreslono z
uwzglednieniem
docelowych poziomow
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65 %.
Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o
srodowiskowych
uwarunkowaniach nr
GKS$.08.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.
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inwestycja ma bardzo
2t lokalizacje.
Znajduje sie w bliskim
sgsiedztwie blokéw,
przedszkoli, szkot,
sklepéw, ogrodkow
dziatkowych oraz
zabudowan
jednorodzinnych.

3) Budowa spalarni
moze mie¢ negatywny
wptyw na ceny a takze
zainteresowanie
zakupem i
inwestycjami w
nieruchomosci.

4) Toksyczne zuzle i
popioty, ktére powstajg
w trakcie spalania to
okoto 25-30% masy
spalonych odpadéw.
Spalajgc ok. 25tys. ton
odpaddw, instalacja
"wyprodukowataby"
wiec ponad 6-7 tys.
ton szkodliwych zuzli i
popiotdw, czyli
dwukrotnie wiecej niz
ilos¢ spalanych
odpadow
pochodzacych od
naszych
mieszkancow. Odpady
zapewne bedg
skladowane w
podmiejskim
skfadowisku i rowniez
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mogag mie¢ negatywny
wptyw na okolice.

5) Pogorszenie jakosci
powietrza w wyniku
zwiekszonej emis;ji
niebezpiecznych
zwigzkéw w
uzasadniony sposob
moze mie¢ negatywny
wptyw na zdrowie
mieszkancéw, w tym
na zwigkszong
zachorowalno$¢ na
choroby krazenia oraz
choroby
nowotworowe.

6) Budowa spalarni
uderzy rowniez w
potencjat gospodarczy
nie tylko miasta, ale i
najblizszego regionu.
Przy emisji
szkodliwych pytéw
metali ciezkich,
tlenkéw azotu, a takze
niezwykle toksycznych
dioksyn i furanéw
produkcja malin,
OWOCOW i warzyw,
rozwaj okolicznych
ekologicznych
gospodarstw i
rolnictwa moze zostaé
zagrozony.

7) Negatywna opinia
sanepidu. Panstwowy
Powiatowy Inspektor
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Sanitarny w Krasniku
zdecydowanie
negatywnie
wypowiedziat sie w
kwestii szkodliwego
wplywu instalaciji
spalajacej odpady na
srodowisko -Opinia
Sanitarna z dnia 19
kwietnia 2022r.

8) Negatywny wplyw
na znajdujgce sie w
poblizu podziemne
ujecia wody oraz ciggi
wodne.

9) Negatywne
nastawienie
mieszkancéw miasta
Krasnik. Przeciwko
budowie spalarni
odpadow w Krasniku
podczas referendum w
dniu 21 maja 2023r.
5129 osob, czyli
ponad 90% oséb
biorgcych udziat w
referendum
zagtosowato
przeciwko powstaniu
tej inwestycji.

10) Przeciwko
budowie spalarni
odpadoéw w Krasniku
zdecydowanie
wypowiedziaty sie, w
imieniu mieszkancow,
rady miejscowego i
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okolicznych
samorzgdow:

- Rada Powiatu
Krasnickiego -
stanowisko Rady
Powiatu Krasnickiego
z dnia 26.10.2022r.

- Rada Miasta Krasnik
- uchwata nr
LXV/519/2023 z dnia
27.04.2023r.

- Rada Miasta Krasnik
- uchwata nr
LXVI111/564/2023 z dnia
24.08.2023 r.

- Rada Miejska w
Urzedowie - uchwata
nr LIX/382/2023 z dnia
30.03.2023 r.

- Rada Gminy Krasnik
- uchwata nr
LI/351/2023 z dnia
16.06.2023 r.

11) Watpliwosci budzi
réwniez mozliwosc
wystgpienia konfliktu
interesow (UMWL)
oraz inwestora,
beneficjenta blisko 86
min ztotych pomocy
publicznej.

79.

Strona 7, Tabela I, pkt 20,
kolumna 2

Cata komorka

Gmina Chetm
Deputtycze Krolewskie-
Kolonia 86

22-100 Deputtycze
Kroélewskie-Kolonia

Gmina Cheim

Uwzgledniono

Uaktualnienie
informaciji.

140




Strona 7, Tabela I, pkt 20,

Uaktualnienie

80. Cata komodrka 1 - Gmina Chetm Uwzgledniono . -
kolumna 3 informacji.
W zwigzku z trwajgcymi
konsultacjami spotecznymi
dotyczgcymi gospodarki
odpadami w wojewddztwie Zgodnie z
lubelskim przesytam swoje przeprowadzonymi
uwagi. analizami w rozdziale
Apeluje o wykreslenie z Tabeli 6.1.2.4 w PGO WL
28 pt. ,Planowane nowe 2028 w wojewodztwie
instalacje do termicznego lubelskim wykazano
przeksztatcania odpadow niewystarczajgcg moc
komunalnych oraz odpadéw przerobowg instalacji
pochodzgcych z do termicznego
. _ przetworzenia przeksztatcania
Instalacja odpadéw komunalnych” odpadow.
i‘l;]altaella ?SdPItar:;\;va;r:le nowe ;srmklcz:le*gon. zawartej w c.ze;éci Il o Zapotrzebowanie na
stalacje do termicznego zekszlaicania .Planowane inwestycje", jej o o , instalacje okreslono z
81 przeksztatcania odpadow Odpadow innych niz czesci B Planowane nowe Uzasadnienie znajduje AR Nie uwzglednieniem

komunalnych oraz odpadéw
pochodzgcych z przetworzenia
odpadéw komunalnych"

niebezpieczne z
odzyskiem energii"
EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. Z o.0.

inwestycje wraz z
harmonogramem realizacji
planowanych inwestycji i ich
kosztami i znajdujacej sie na
stronie 174 Planu
Inwestycyjnego
(stanowigcego Zatgcznik do
Planu Gospodarki Odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego
2028) pozycji Lp. 2, czyli
Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne
(czyli de facto spalarni
$mieci), ktdra miataby zostac
wybudowana przez Eko
Energia Krasnik Sp. z 0.0., ul.

sie w zatgczniku

uwzgledniono

docelowych poziomoéw
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65 %.
Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o
Srodowiskowych
uwarunkowaniach nr
GKS.0S8.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.
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Pitsudskiego 14. Wnioskuje o
usuniecie wspomnianej
powyzej Instalacji
Termicznego Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028.

Whiosek uzasadniam
ponizszymi argumentami:

1. Potozenie wspomnianej
powyzej instalaciji jest zte,
poniewaz znajdowataby sie
ona w bliskiej odlegtosci - ok.
0,5 km budynkéw
mieszkalnych oraz
przedszkola.

2. Miasto Krasnik nie
wytwarza odpowiednie;j ilosci
odpadéw komunalnych, aby
zasili¢ spalarnig, ktéra musi
dziata¢ bez przerwy, W
Analizie stanu gospodarki
odpadami komunalnymi na
terenie miasta Krasnik w roku
2022 czytamy, ze w miescie
niesegregowanych odpadéw
komunalnych wyprodukowano
tylko 5185,62 ton, co stanowi
zaledwie okoto 20% ilosci
potrzebnej dla funkcjonowania
spalarni. Ponadto ze
wspomnianych ponad 5000
ton na potrzeby spalarni
mozliwych do wykorzystania
bedzie zaledwie okoto 60% tej
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iloéci. Powstanie spalarni
Smieci w Krasniku nie ma
zatem z punktu

widzenia potrzeb miasta
zadnego uzasadnienia a
wrecz bedzie inwestycjg
szkodliwg, gdyz nasili niematy
juz ruch samochodowy w
miescie i jego okolicach
zwigzany z transportem
odpadow.

3. Gminy w Polsce z roku na
rok beda zobowigzane do
zwiekszania poziomu
odpadéw poddanych
recyklingowi. Powstanie w
miescie spalarni $mieci
nieuchronnie doprowadzi do
zanizenia tego poziomu, co
skutkowac¢ bedzie natozeniem
na Krasnik kar z tytutu
niewywigzywania sie ze
wspomnianego obowigzku.
Bedzie to miato negatywny
wplyw na mieszkancow,
poniewaz pienigdze te beda
musialy zostaé przesuniete z
innych obszaréw,

4. Skutkiem spalania $mieci
we wspomnianej spalarni
bytoby wytworzenie okoto 6
000 ton toksycznych Zuzli, co
przekracza ilosé
produkowanych przez miasto
Krasnik rocznie
niesegregowanych odpadéw
komunalnych. Biorgc pod
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uwage niedawny pozar w
spalarni w Olsztynie oraz fakt,
iz zabezpieczenia spalarni w
Krasniku z pewnoscig nie
bylyby nawet na takim
poziomie, jak w Olsztynie
niostoby to za sobg powazne
ryzyko zdrowotne dla
mieszkancéw, gdyby
analogiczny wypadek miat
miejsce w Krasniku.
Wspomniane zuzle w
Olsztynie byly bowiem
gaszone na otwartej
przestrzeni.

5. Wspomniany niski poziom
zabezpieczen i monitoringu w
spalarni w Krasniku wigze sie
z faktem, iz miataby ona
spala¢ mniej niz 3 tony $mieci
na godzine, zatem nie bytaby
objeta

koniecznoscig zastosowania
najlepszych dostepnych
technologii, ktérych
wprowadzanie w przypadku
przekroczenia wspomnianego
poziomu wymusza Decyzja
Wykonawcza Komisji

(UE) 2019/2010/UE z dnia 12
listopada 2019 r.

6. Skutkiem funkcjonowania
spalarni bedzie emisja do
atmosfery dioksyn oraz
nA:ranow, ktore

sg toksyczne dla ludzkiego
organizmu oraz srodowiska

144




przyrodniczego poprzez
wigczanie sie

do fancucha pokarmowego i
kumulacje ich w organizmach
zywych. Nalezy takze
nadmienic,

ze emisja tych substancji nie
pozostataby bez wptywu na
znajdujace sie w bliskim
sgsiedztwie

planowanej spalarni tereny
rolnicze, powodujac
kumulowanie sie ich w
ptodach rolnych a

nastepnie w organizmach
ludzkich. A nalezy przy tym
pamietaé, Ze Krasnik od wielu
lat jest

W regionie swoistym
zagtebiem malinowym.

7. W negatywny sposéb w
swojej opinii z dnia 19
kwietnia 2022 roku o budowie
spalarni wypowiedziat sie
Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w
Krasniku. W swojej opinii
organ zwrdcit m.in. uwage na
bliskos¢ uje¢ waod
podziemnych, a jak
zaznaczono w opinii w
Rozporzadzeniu Nr 23/2014
Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie z dnia 28
listopada 2014 r,w S 3 ust. 1
pkt 4 dla strefy ochronnej uje¢
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wod podziemnych przy
Fabryce tozysk Tocznych w
Krasniku zabrania sie
lokalizowania zaktadéw
przemystowych, dla ktoérych
sporzgdzony raport
oddziatywania na srodowisko
jednoznacznie stwierdza
zagrozenie dla wod
podziemnych. W przypadku
spalarni taka sytuacja
zachodzi. W opinii
podkreslono rowniez, ze
niemozliwe jest ustalenie, czy
stosowana przez FLT
technologia oczyszczania
sciekow bedzie jednoczesnie
skuteczna do neutralizacji
Sciekéw z planowanego
zmierzenia inwestycyjnego.
Co zas sie tyczy
wspomnianych wczesniej
toksycznych emisji — w opinii
podkreslono, iz proces
spalania

tak niejednorodnego materiatu
jakim sg odpady, niezaleznie
od tego czy sg to odpady
komunalne, przemystowe,
medyczne czy tez osady
Sciekowe, jest zrodtem emisji
do atmosfery bardzo wielu
substancji chemicznych,
wsrod ktoérych sg
niejednokrotnie substancje
toksyczne i rakotworcze.
Takimi substancjami sg
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wspomniane dioksyny i
furany.

8. Budowa spalarni w
Krasniku nasili presje
zanieczyszczen
antropogenicznych i hatasu
na okoliczne tereny w tym
miasto Krasnik. Wigzac sie to
bedzie z zwigkszonym
transportem

odpaddéw przez samochody
ciezarowe. Alternatywa w
postaci budowy linii kolejowej
do spalarni tez bedzie
szkodliwa dla Srodowiska i
spoteczenstwa, gdyz wymusi
wycinke

fragmentu lasu koto obecnej
Fabryki tozysk Tocznych.

82.

tabela 28 planowane nowe
instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadow
komunalnych oraz odpadow
pochodzgcych z przetworzenia
odpaddéw komunalnych str. 174
bedacego zatgcznikiem do
"Planu Gospodarki Odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego
2028"

usuniecia z projektu Planu
Inwestycyjnego tabela 28
planowane nowe instalacje do
termicznego przeksztatcania
odpaddéw komunalnych oraz
odpadéw pochodzgcych z
przetworzenia odpadéw
komunalnych str. 174
bedgcego zatgcznikiem do
"Planu Gospodarki Odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego
2028" (WPGO 2028) i
niewpisywania do tego Planu
Inwestycyjnego pozycji
planowanej do wykonania pod
nazwg "Instalacja
Termicznego Przeksztatcania

M.D.

Nie
uwzgledniono

W PGO WL 2028
wskazano
przedsiewziecia, ktére
sg zgodne z
zatozeniami projektu a
ich celem jest
zagospodarowanie
odpaddéw powstajgcych
na terenie
wojewodztwa
lubelskiego. W
wojewddztwie
wystepuje
zapotrzebowanie na
instalacje do
termicznego
przetwarzania
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Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z odzyskiem
energii”, ktérej inwestorem
jest EKO ENERGIA KRASNIK
Sp. z 0.0., ul. Pitsudskiego 14

odpaddw, co wykazano
w PGO WL 2028, w
rozdziat 6.1.2.4. W
rozdziale tym
okreslono m.in.
strumien odpadow
kierowany do tego typu
instalacji - 30 %
catkowitego strumienia
odpadéw. Strumien ten
uwzglednia juz
docelowy poziom
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65 % (taki
poziom wedtug prawa
powinny osiggngac¢
gminy w 2035 roku).

Inwestycja posiada
réwniez pozytywng
decyzje Srodowiskowa,
ktéra okresla jak
nalezy zrealizowaé
przedsiewziecie, aby
byto ono bezpieczne
dla ludzi i $rodowiska
naturalnego.

83.

Lp. 42 str.77

Dotyczy rozszerzenia zakresu
modernizacji PSZOK-u.
Zakup wyposazenia do
Pszok-u w Jozefowie w
zakresie:

-urzgdzen do przetwarzania
odpaddw zielonych

Gmina Jozefoéw, powiat
bitgorajski

Uwzgledniono

Zapewnienie
dokfadnych informaciji.
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-opakowan plastikowych
-oraz tektury i papieru

84.

Tabela 21. Planowane nowe
punkty selektywnego zbierania
odpaddéw komunalnych

Whnioskuje o ujecie
planowanej inwestyciji
polegajacej na budowie
PSZOK w projekcie planu
gospodarki odpadami dla
WOJEWODZTWA
LUBELSKIEGO 2028 zgodnie
z zatgczonym zakresem w
tabeli.

Lokalizacja: Miasto Deblin
Planowany rok rozpoczecia
budowy: 2026

Planowany rok zakonczenia
budowy: 2028

Punkt napraw: nie

Punkt przyjmowania rzeczy
uzywanych niebedacych
odpadem celem ponownego
uzycia: tak

Opis przedsiewziecia:
Budowa PSZOK, zakup
pojemnikéw, budowa wiaty
magazynowej na
gromadzenie odpadow,
utwardzenie i ogrodzenie
terenu, budowa boksoéw.
Szacowany koszt planowanej
inwestycji ze wskazaniem
zrodet finansowania
:Szacowany koszt catkowity 5
000 ty$ zt, srodki zewnetrzne,
fundusze europejskie,
Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska

Miasto Deblin

Uwzgledniono

Realizacja tej
inwestycji jest zgodna
z zatozeniami PGO WL
2028 i wspiera
osigganie
wyznaczonych w nim
celow.
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Szacowana kwota
dofinansowania: 4 500 tys
Jednostka realizujgca
planowang inwestycje: MZGK
Deblin/ Miasto Deblin

85.

Tabela 19

Whnioskuje o uwzglednienie w
Wojewodzkim Planie
gospodarki odpadami oraz
Planie inwestycyjnym (np. W
Tabeli 19 planu
inwestycyjnego) planowanej
rozbudowy sktadowiska
odpadéw innych niz
niebezpieczne i obojetne w
miejscowosci Piaski -
zlokalizowanego na dziatkach
nr ewid. 358/1 i 358/2 obr.
Piaski, gm. Krasnik.
Charakterystyka
przedsigwziecia:

a) Planowana rozbudowa
polega¢ bedzie na
podniesieniu maksymalnej
rzednej sktadowania odpadow
kwatery nr 3 sktadowiska a
przez to zwiekszeniu jej
pojemnosci o okoto 50 000
m3.

b) Planowana po rozbudowie
pojemnos¢ catkowita
sktadowiska (wszystkie
kwatery) wyniesie zatem 457
700 m3.

c) Istniejgca wolna pojemnos¢
eksploatowanej kwatery nr 3
skladowiska odpadow: 30 000

EKOLAND POLSKA S.A.

Uwzgledniono

Realizacja tej
inwestycji jest zgodna
z zatozeniami PGO WL
2028 i wspiera
osigganie
wyznaczonych w nim
celow.
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m3.

d) Planowana dodatkowa
masa odpadow
przewidzianych do
sktadowania na kwaterze nr 3:
75 000 Mg

e) Planowany rok rozpoczecia
rozbudowy: 2025

f) Planowany rok zakonczenia
rozbudowy: 2028

g) Zrodto finansowania: $rodki
wilasne.

Dodanie nowego zapisu
"Budowa Biogazowni wraz z

Realizacja tej
inwestycji jest zgodna
z zatozeniami PGO WL

86. Tabela 24 . . Wojt Gminy Trzebieszow Uwzgledniono 2028 i wspiera
infrastrukturg techniczng na osigaanie
terenie gminy Trzebieszéw" a9 .
wyznaczonych w nim
celéw.
Zmiana zapiséw na str. 132-
133 w wierszu numer 8 w
zakresie "Budowa Punktu
87. Tabela 21 Selektywnej Zbiorki Odpadow Wojt Gminy Trzebieszow Uwzgledniono _Uaktualn_l.enle
Komunalnych wraz z informaciji.
infrastrukturg techniczng i
transportowg na terenie gminy
Trzebieszow"
Lokalizacja: Susiec, gm. Realizacja tej
Susiec inwestycji jest zgodna
Planowany rok rozpoczecia z zatozeniami PGO WL
88. Tabela 11 Gmina Susiec Uwzgledniono 2028 i wspiera

budowy: 2025

Planowany rok zakonczenia
budowy: 2026

Punkt napraw: tak

osigganie
wyznaczonych w nim
celéw.
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Punkt przyjmowania rzeczy
uzywanych niebedacych
odpadem celem ponownego
uzycia: tak

Rodzaj planowanej inwestycji:
rozbudowa

Opis przedsiewziecia:
modernizacja (rozbudowa)
PSZOK-u do obowigzujgcych
przepiséw prawnych.
Modernizacja i rozbudowa
istniejgcego punktu, w tym
wymiana porycia dachowego,
elewacji oraz cz.
konstrukcyjnych wraz z
zakupem wyposazenia do
przetwarzania odpadéw
majgcego na celu
zwiekszenie stopnia ich
odzysku. Gtéwnym celem
projektu jest opracowanie
efektywnego systemu
gospodarowania odpadami
komunalnymi na terenie
Gminy Susiec.

Szacowany koszt planowanej
inwestycji ze wskazaniem
zrodet finansowania:
Szacowany koszt catkowity 2
500 000,00 zt

Wydatki kwalifikowalne: 2 000
000,00 zt - w naborze
Gospodarka odpadami w
sektorze publicznym
Fundusze Europejskie dla
Lubelskiego. Szacowany
wktad witasny Gm. Susiec:

152




800 000,00 zt

Szacowana kwota
dofinansowania: 1 700 000 zt
Jednostka realizujgca
planowang inwestycje: Gmina
Telatyn

89.

Rozdziat |, strona nr 22

Tabela nr 1 1p.168 (2)
Lokalizacja

Gmina Telatyn, ul. Fryderyka
Chopina 10, 22-652 Telatyn

Gmina Telatyn

Uwzgledniono

Zapewnienie
dokfadnych informaciji.

90.

Rozdziat |, strona nr 22

Tabela nr 1 1p.168 (3)
Liczba punktow
selektywnego
zbierania

odpadow
komunalnych

Liczba punktow
selektywnego
zbierania
odpadéw
komunalnych: 1

Gmina Telatyn

Uwzgledniono

Uaktualnienie
informaciji.

91.

Tabela 21. Planowane nowe
punkty selektywnego zbierania
odpaddéw komunalnych

Lokalizacja: Gmina Telatyn
Planowany rok rozpoczecia
budowy: 2025

Planowany rok zakonczenia
budowy: 2026

Punkt napraw: nie

Punkt przyjmowania rzeczy
uzywanych niebedacych
odpadem celem ponownego
uzycia: nie

Opis przedsiewziecia:
Budowa budynkéw
gospodarczych, ogrodzenia,
ciggéw komunikacyjnych,
oswietlenia i monitoringu oraz
zagospodarowania
przestrzeni wokot,
wyposazenie PSZOK

w pojemniki.

Szacowany koszt planowanej

Gmina Telatyn

Uwzgledniono

Realizacja tej
inwestycji jest zgodna
z zatozeniami PGO WL
2028 i wspiera
osigganie
wyznaczonych w nim
celow.
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inwestycji ze wskazaniem
zrodet finansowania :1 500
000 zt, Regionalny Program
Operacyjny Wojewddztwa
Lubelskiego

Szacowana kwota
dofinansowania: 1 000 000 zt
Jednostka realizujgca
planowang inwestycje: Gmina
Telatyn

Tabela 30. Planowane nowe
inne instalacje do przetwarzania
odpadéw komunalnych oraz

Prosze o aktualizacje w
Wojewodzkim Planie
Gospodarowania Odpadéw w
Tabela 30 dopisa¢

Uaktualnienie

o . Archidi ja Lubelsk ledni . .
92. odpadéw pochodzgcych z JArchidiecezja Lubelska / rehidiecezja Lubelska Uwzgledniono informacji.
przetworzenia odpadéw Pontes sp z 0.0.” Spodtka
komunalnych Pontes nalezy do
Archidiecezji Lubelskiej
Realizacja tej
. - . inwestycji jest zgodna
Tabela 21. Planowane nowe Elrj?jf)ba ° lc;?]p:)ljvzr:lz door:z\?vee“ o z zatozeniami PGO WL
93. punkty selektywnego zbierania WP A 9 9 Gmina Tarnawatka Uwzgledniono 2028 i wspiera
R PSZOKu. Szczegoty w . .
odpadéw komunalnych . osigganie
zatgczniku. .
wyznaczonych w nim
celéw.
Zarzad Przedsigbiorstwa o
Gospodarki komunalnej i Realizacja tej
Tabela 24. Planowane nowe Mieszkaniowej Sp. z 0.0. W Zarzad Przedsigbiorstwa 'zn:’;zg:rj: i:;:: ;%JSRL
instalacje do przetwarzania Tomaszowie Lubelskim Gospodarki komunalnej i , o
94. Uwzgledniono 2028 i wspiera

bioodpadéw w procesie
fermentaciji

zwraca sie z prosbg o
dopisanie do projektu ,Plan
gospodarki odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028” oraz do Planu

Mieszkaniowej Sp. z 0.0. w

Tomaszowie Lubelskim

osigganie
wyznaczonych w nim
celéw.
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Inwestycyjnego — Zatgcznik
do planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa
lubelskiego 2028 w tabeli 24
(Planowane nowe instalacje
do przetwarzania bioodpadow
w procesie fermentacji)
inwestycji w postaci
biogazowni.

Dane do wpisu:

1. Lokalizacja — miasto
Tomaszéw Lubelski

2. Planowane moce
przerobowe [Mg/rok] — 20 000
3. Planowana masa odpadéw
komunalnych do
przetworzenia w instalaciji
[Mg/rok] — 20 000

4. Planowany rok rozpoczecia
budowy — 2025

5. Planowany rok
zakonczenia budowy — 2028
6. Kody przetwarzanych
odpaddéw komunalnych
zbieranych — 20 02 01, 20 01
08, 02 03 04, 02 03 80, 19 08
01, 19 08 02, 19 08 05, 16 03
06, 16 03 80, 20 03 04, 20 03
06, 20 03 02, 20 02 03, 02 01
03, 02 02 99, 02 03 81, 02 03
99, 02 05 01, 02 06 01,

7. Opis przedsiewzigcia, w
ramach ktérego jest
realizowana planowana
inwestycja — biogazownia

8. Planowane wykorzystanie
biogazu na cele energetyczne
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— wytwarzanie energii
elektrycznej i cieplnej

9. Szacowany koszt
planowanej inwestycji ze
wskazaniem zrodet
finansowania [tys. zi] brutto —
55 000

10. Szacowana kwota
dofinansowania [tys. z{] — 55
000

11. Jednostka realizujgca
planowang inwestycje —
Przedsigbiorstwo Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej
Sp. z 0.0. w Tomaszowie
Lubelskim
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Uwagi i opinie do Prognozy oddziatywania na srodowisko — rozpatrzenie z dnia 23 sierpien 2024 r

Lokalizacja zapisu

- Fragment tekstu projektu
w Projekcie, p .
. dokumentu, do ktérego » . Sposéb
ktérego dotyczy . . ... | Tresé uwagi - _— : . . o
Lp. . odnosza sie uwagi (jezeli . Uzasadnienie uwagi Zgtaszajacy rozpatrzenia Uzasadnienie
uwaga (rozdziat, . . proponowany zapis .
. uwaga odnosi si¢ do uwagi
podrozdziat, .
konkretnego zapisu)
numer strony)
Ocena powigzania
Planu z innymi
dokumentami Urzad
strategicznymi nie Marszatkowski
2.3 Ocena zawiera oceny Wojewddztwa
. . . . . Dodano tabele
powigzania Planu z powigzan. w Lubelskiego w macierzy powiazan
1. innymi Nie dotyczy rozdziale 2.3 krotko | Nie dotyczy Lublinie Uwzgledniono dokume)rlltgw 3
dokumentami opisano kolejne Departament .
; : . strategicznych
strategicznymi dokumenty Zarzgdzania
strategiczne bez Programami
wykazania zbieznosci Regionalnymi
Planu z kolejnymi
dokumentami.
Brak analizy
lokalizaciji nowych
instalacji i wptywu na
8 Analiza lokalne  srodowisko, Urzad
oddziatywania b‘rak ] analizy Marszatkowski
inwestycji kierunkéw . Wojewodztwa
okreslonych w rekultngcn ) Lubelskiego w
2. Planie Nie dotyczy Sk"adOW'Sk, : wpiywu Nie dotyczy Lublinie Nie uwzgledniono Nie dotyczy
inwestycyjnym  na na SrOdOWI.SKO Departament
poszczegdine lokalne, . mimo Zarzgdzania
komponenty ;aznacz?nla Programami
Srodowiska inwestycji na mapach Regionalnymi

nrod 23 do 26. Uwaga
dotyczy braku analizy
zbiorczej danych
dotyczacych
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inwestycji w Planie
inwestycyjnym,  bez
wymogu
szczegotowej analizy
oddziatywania

kazdego z
planowanych
zamierzen
inwestycyjnych na
Srodowisko.
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Odniesienie do uwag i opinii do projektu planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 — rozpatrzenie z dnia 17

pazdziernika 2024 r

Lokalizacja zapisu

. Fragment tekstu projektu
w Projekcie, . .
. dokumentu, do ktérego » . Sposob
ktérego dotyczy . . . .| Tresé uwagi - . . . . —
Lp. . odnoszg sie uwagi (jezeli . Uzasadnienie uwagi Zgtaszajacy rozpatrzenia Uzasadnienie
uwaga (rozdziat, . . proponowany zapis .
. uwaga odnosi sie do uwagi
podrozdziat, .
konkretnego zapisu)
numer strony)
Tabela 6.1.16 Plan
zamykania
sktadowisk na ternie . -
L Uzyskanie decyzji na
wojewodztwa Uzyskanie decyzji na | zamkniecie
lubelskiego wedtug y . ¥J . e. . WKW Polska sp. z . Uaktualniono
128. stanu na 2022 r- zamkniecie sktadowiska w dniu | sktadowiska w dniu | - 0.0 Uwzgledniono. Zapis
Sktadowiska " | 20.09.2016 r. 20.09.2016 r. zm. o pIS.
) 15.11.2023r.
odpadéw
niebezpiecznych,
Ip.2, str. 262
Organ przedstawit
pismo, w ktéorym
podtrzymuje swoje
stanowisko zajete
w opinii dnia 19
Opinia  dotyczgca  ,Planu . lipca 2024 r., znak:
ospodarki  odpadami  dla Lubelski DNS-
g .p ] P . . . Panstwowy NZ.7016.123.2024,
. wojewodztwa lubelskiego | Pismo podtrzymujgce . o . .
129. | Nie dotyczy ” L Nie dotyczy. Wojewddzki w ktérym | Nie dotyczy.
2028 wraz z  Planem | opinie pozytywna. .
. Inspektor zaopiniowat
Inwestycyjnym oraz Prognozag Sanitamn ) )
oddziatywania na $rodowisko. y pozytywnie, projekt
dokumentu pn.
Plan  gospodarki
odpadami dla
wojewoddztwa

lubelskiego 2028
przedtozony wraz z
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Planem

Inwestycyjnym
oraz Prognozg
oddziatywania na
Srodowisko.

Organ przedstawit

Opinia  dotyczaca  ,Planu . o
) . Regionalny opinie do
gospodarki  odpadami  dla .
. L . - i . Dyrektor Ochrony | dokumentéw bez .
130. | Nie dotyczy wojewddztwa lubelskiego | Opinia ogdlna Nie dotyczy. . . . Nie dotyczy.
N Srodowiska w | sformutowania
2028” wraz z prognoza .
. . . - Lublinie uwag do
oddziatywania na srodowisko.
dokumentu.
Zgodnie z art. 24a
ust. 3 ustawy
0 odpadach w
wojewodzkim
planie gospodarki
odpadami
Wyznaczono WYZ,“""CZ"" . 'sie
- miejsce spetniajgce mlejscg spelniajace
Wyrazanie zgody na warunki warunki
.2.6.9. Migj i iej . i
wpatisiace wanik b zatrymane magazynowaria. | (EOEHIONANG
P 1 . Miejsca spetniajgce warunki y . odpadéw dla odpadéw dia
magazynowania . . transporty  odpadow zatrzymanych
, magazynowania odpadoéw dla . . . . | zatrzymanych )
131. | odpadow dla . na terenie powiatu | Wyrazanie zgody Starosta Chetmski i transportow
zatrzymanych transportéw . transportow X
zatrzymanych . Chetmskiego (Zakfad . odpadow. w
transportow odpadow Produkcyjn odpadow na i
od aZéw Cementc)J/\JNr)llia terenie powiatu ZWIaZ'ku :
P Rejowiec) chetmskiego oraz wyrazong  zgoda
) dokonano Starosty )
autopoprawki. Che’r.mskllego na
lokalizacje ww.
miejsca, w celu
zapewnienia
mozliwosci
kierowania
zatrzymanych

transportow wraz z
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odpadami przez
ustawowo
wskazane organy,
wyznaczono takie
miejsce na terenie
powiatu
chetmskiego.
Dokonano réwniez
autopoprawki
zapisu
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Odniesienie do uwag i opinii do projektu planu inwestycyjnego — rozpatrzenie z dnia 17 pazdziernika 2024 r

Lokalizacja zapisu w Projekcie,

Fragment tekstu
projektu dokumentu

Sposéb

Lp. ktoreg.o dotyczy_ fwaga d_o ktorego.odn.o.?;za! Tre§c uwagi - proponowany Uzasadnienie uwagi Zgtaszajacy rozpatrzenia Uzasadnienie
(rozdziat, podrozdzial, numer | sie¢ uwagi (jezeli | zapis uwagi
strony) uwaga odnosi sie do 9
konkretnego zapisu)
Szacowany koszt
Tabela 19 Instalacje komunalne | planowanej inwestycji
do sktadowania odpadow z.e Wskazanllem zrodet 3000000 finansowanie ze EKOSTAB Sp.
95. planowane do rozbudowy Ilub | finansowania [tys. Z{] rodkéw whasnveh 2 0.0
modemizadji brutto 3000,00 y -
Ip. 12; str. 133 finansowanie ze
Srodkow wiasnych
1) Brak zasadnosci budow Zgodnie z przeprowadzonymi
Usuniecie z projektu Planu spalami odpadéw wvnikai Cey. analizami w rozdziale 6.1.2.4
Inwestycyjnego, tabela 28 P p. ynikajqee] w PGO WL 2028 w
. . z  rzeczywistych potrzeb Lo . .
planowane nowe instalacje do . . . L wojewodztwie lubelskim
. . miasta i powiatu krasnickiego. . .
termicznego przeksztatcenia Gmina Miasto Krasnik i wykazano niewystarczajgcg
odpadéw  komunalnych oraz wszvstkie  okoliczne  amin moc przerobowsg instalacji do
odpadéw pochodzgcych z ) czt/wie nie sa w Staniz termicznego przeksztatcania
przetworzenia odpadow a ., 4 . odpaddéw. Zapotrzebowanie
zapewni¢ wystarczajgcej ilosci . . .
komunalnych str. 174 bedacego odoadéw okredlonei  dla Pawet  Kurek na instalacje okreslono z
zatgcznikiem do ,Planu Iar;lowan‘e' instalacii neJ1 ok. 25 Radny Nie uwzglednieniem docelowych
96. Gospodarki ~ Odpadami  dla | ~ Fys ton rocjznie Dla: przykh.adu i} Wojewddztwa uwzgledniono. pozioméw recyklingu do
wojewddztwa lubelskiego 2028 Gmina Miasto Krasnik Lubelskiego osiggniecia przez gminy na

(WPGO 2028) i niewpisywania do
tego  Planu Inwestycyjnego
pozycji planowanej do wykonania
pod nazwg .Instalacja
Termicznego Przeksztatcania
Odpadow innych niz
niebezpieczne z  odzyskiem
energii”, ktérej inwestorem jest

wytwarza zaledwie ok. 3 tys.
Ton odpaddw, ktére mogltyby
by¢ przeznaczone do
spalenia. Tak wiec dla
zapewnienia funkcjonowania
spalarni musiatyby by¢ one
sprowadzane do Krasnika z
innych regionéw Polski lub z

poziomie minimum 65 %.
Bilans wykazat, ze moze
wystgpi¢ problem z
zagospodarowaniem

ok. 80 tys. ton palnych
odpadéw komunalnych juz w
roku 2028, a w roku 2034
wartos¢ ta osiggnie prawie 95
tys. Mg. Zagospodarowanie
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EKO ENERGIA KRASNIK Sp. z
0.0., ul. Pitsudskiego 14

zagranicy, w ilosci ponad 20
tys. ton.

2) Planowana inwestycja ma

bardzo zig lokalizacje.
Znajduje sie  w  bliskim
sgsiedztwie blokow,

przedszkoli, szkot sklepow,
ogrédkéw  dziatkowych oraz
zabudowan jednorodzinnych.

3) Budowa spalarni moze mie¢
negatywny wplyw na ceny a
takze zainteresowanie
zakupem i inwestycjami w
nieruchomosci.

4) Toksyczne zuzle i popioty,
ktore powstajg w trakcie
spalania to okoto 25- 30%
masy spalonych odpaddow.
Spalajgc ok. 25 tys. ton

odpadow, instalacja
~wyprodukowataby” wiec
ponad 6-7 tys. ton szkodliwych
zuzli i popiotéw,  czyli
dwukrotnie wiecej niz ilos¢
spalanych odpadéw
pochodzgca od  naszych
mieszkancow. Odpady

zapewne bedg sktadowane w
podmiejskim  skladowisku i
réwniez moga mie¢ negatywny
wptyw na okolice.

5) Pogorszenie jakosci
powietrza w wyniku
zwigkszonej emisji
niebezpiecznych zwigzkéw w

tych odpaddéw w spalarniach
na terenie innych
wojewddztw,  bedzie  sie
wigzaé ze znacznie wyzszymi
optatami za odbiér
i zagospodarowanie

odpadéw od mieszkancow
wojewoddztwa. W zwigzku z
prognozowanymi zmianami w
gospodarce odpadami,
wykazuje sie w projekcie
Planu zapotrzebowanie
na instalacje do termicznego
przetwarzania odpadow o
nizszej kalorycznosci
(dedykowane instalacje
termicznego  przetwarzania
odpadéw  powstatych  po
przetworzeniu odpaddéw
komunalnych nienadajgcych
sie do recyklingu). Na etapie
ankietyzacji, do opracowania
Planu Inwestycyjnego,
zgtoszono 10 instalacji o
tacznej mocy 812 670
Mg/rok. Jest to wartosé
zZnaczaco przekraczajgca
zapotrzebowanie na tego
typu instalacje w
wojewddztwie lubelskim.
Warto nadmieni¢, ze budowa
tego typu instalacji jest
procesem czasochtonnym i
wigzacym sie  z wysokimi

nakladami  inwestycyjnymi
oraz koniecznoscig
uzyskania wymaganych
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uzasadniony sposéb moze
mie¢ negatywny wpltyw na
zdrowie mieszkancow, w tym
na zwiekszong
zachorowalnos¢ na choroby
krazenia oraz choroby
nowotworowe.

6) Budowa spalarni uderzy
réwniez w potencjat
gospodarczy nie tylko miasta,
ale i najblizszego regionu.
Przy emisji szkodliwych pytow,
metali ciezkich, tlenkéw azotu,
a takze niezwykle toksycznych
dioksyn i furanéw produkcja
malin, owocow i warzyw,
rozwoj okolicznych
ekologicznych gospodarstw i
rolnictwa moze zostac
zagrozony.

7) Negatywna opinia
sanepidu. Panstwowy
Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Krasniku

zdecydowanie negatywnie
wypowiedziat sie w kwestii
szkodliwego wpltywu instalacji
spalajacej odpady na
srodowisko -Opinia Sanitarna
z dnia 19 kwietnia 2022 r.

8) Negatywny wplyw na
znajdujagce sie w poblizu
podziemne ujecia wody oraz
ciagi wodne.

prawem opinii i uzgodnien
zwigzanych z ich lokalizacja.
Decydujace znaczenie przy
lokalizacji inwestycji maja
przepisy miejscowego planu
zagospodarowania

przestrzennego oraz
procedury wynikajacych z
ocen oddziatywania na
Srodowisko. Istotng role w
tym procesie majg organy
uczestniczace w procedurze
oceny oddziatywania
na $rodowisko, ktére nie
wyrazg zgody na realizacje
instalacji, jesli nie spetniataby
ona prawnie okreslonych
wymagan dotyczacych
standardow jakosci powietrza
i standardéw emisyjnych a w
przypadku instalacji, do
ktorych majg réwniez
zastosowanie konkluzje BAT
— wymagan wynikajgcych z
tych konkluzji. W zwigzku z
tym, na etapie prac nad
projektem Planu, pozyskano
od inwestorow dodatkowe

informacje na temat
posiadanej decyzji o]
srodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsiewziecia oraz

dodatkowo o posiadanych
umowach, promesach Ilub
innych formach zawartych
porozumien dot.

164




9) Negatywne nastawienie
mieszkancow miasta Krasnik.
Przeciwko budowie spalarni
odpadoéw w Krasniku podczas
referendum w dniu 21 maja
2023 r. 5129 oso6b, czyli ponad
90% osob biorgcych udziat w
referendum zagtosowato
przeciwko  powstaniu  tej
inwestyciji.

10) Przeciwko budowie
spalarni odpadéw w Krasniku
zdecydowanie wypowiedziaty
sie, w imieniu mieszkancow,
rady miejscowego i
okolicznych samorzgdéw:

- Rada Powiatu Krasnickiego —
stanowisko Rady Powiatu
Krasnickiego z dnia
26.10.2022r.

- Rada Miasta Krasnik
uchwata nr LXV/519/2023 z
dnia 27.04.2023 r.

- Rada Miasta Krasnik
uchwata nr LXVIII/564/2023 z
dnia 24.08.2023 r.

- Rada Miejska w Urzedowie -
uchwata nr LIX/382/2023 z
dnia 30.03.2023 r.

- Rada Gminy Krasnik -
uchwata nr LI/351/2023 z dnia
16.06.2023 r.

11) Watpliwosci budzi rowniez
mozliwos¢ wystgpienia
konfliktu intereséw (UMWL)
oraz inwestora, beneficjenta

finansowania planowanego
przedsiewziecia ze Srodkéw
publicznych o jakich mowa w
art. 35 ust. 9 ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach.
Przyjeto, ze posiadanie
powyzszych dokumentow
potwierdza, ze planowana
inwestycja spetnia wymogi
okreslone w obowigzujgcych
przepisach prawa jak i
wskazuje, ze stopien
zaawansowania prac daje
(wsrod pozostatych zgtoszen)
najwieksze szanse na
rozpoczecie jej realizacji w
okresie programowania
dokumentu. Spos$réd 10
podmiotéw jedynie 2
posiadajg zaréwno decyzje
Srodowiskowg jak i zawarty
umowy na dofinansowanie
planowanego

przedsiewziecia. Jedng z
inwestycji spetniajgcych
przyjete powyzsze Kkryteria
jest umieszczona w planie
inwestycyjnym, bedacym
zatgcznikiem do WPGO 2028
Instalacja Termicznego
Przeksztatcania  Odpadow
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii, ktorej
inwestorem jest EKO
ENERGIA KRASNIK Sp. z
0.0., Podmiot posiada
decyzje o $rodowiskowych
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blisko 86 min ztotych pomocy
publicznej.

12) Zgodnie z odpowiedzig na
interpelacje Pani Poset na
Sejm Joanny Muchy z dnia 11
grudnia 2023 r. numer
DGOWO.050.5.2023.UG w
sprawie budowy Instalacji
Termicznego Przeksztatcania
Odpadow innych niz
niebezpieczne z odzyskiem
energii, ktorej inwestorem jest
EKO ENERGIA KRASNIK Sp.
z 0.0. wskazano: ,Z informacji
uzyskanych z NFOSIGW
wynika, ze instalacje, ktorych
dotyczg wskazane w
interpelacji  przedsiewziecia,
nie bedg przeznaczone do
przetwarzania odpadow
komunalnych. Majac  na
uwadze powyzsze, nalezy
wskazaé, ze w przypadku

ubiegania sie o]
dofinansowanie budowy
instalacji do przetwarzania
odpadow niebedacych
odpadami  komunalnymi w
ramach programow

priorytetowych prowadzonych
przez NFOSIGW nie jest
wymagane ujecie tych

instalacji w planie
inwestycyjnym.” Przyjecie
wskazanej klasyfikaciji

instalacji  przez NFOSIGW
rodzi pytanie o zasadnosc

uwarunkowaniach realizaciji
przedsiewziecia nr
GKS.0S.6220.12.72.2021.2
023 wydang wdniu 13
listopada 2023 r. (utrzymanag

w mocy decyzja
Samorzagdowego Kolegium
Odwotawczego znak:

SKO0.41/745/SD/2024 z dnia
27 lutego 2024 r.), jak
rébwniez przyznane przez
Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki
Wodnej dofinasowanie -
umowa

nr 3340/2022/Wn03/0OZ-up-
fm/D oraz pozyczke - umowa
nr 3339/2022/Wn03/0OZ-up-
fm/P.

Na podstawie
przeprowadzonej w projekcie
WPGO 2028  diagnozy
potrzeb, w Planie
inwestycyjnym, zgodnie z art.
35a ustawy o odpadach,
okreslono potrzebng
infrastrukture dotyczaca
odpadéw komunalnych wraz
Z mocami przerobowymi,
stuzaca zapobieganiu
powstawaniu tych odpadéw
oraz gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
osiggniecie celéw
wyznaczonych  przepisami
prawa. Nalezy doda¢, ze
uwzglednienie w projekcie
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umieszczenia
przedsigwziecia
Wojewddzkim

wiw
w
Planie

Gospodarowania Odpadami.

budowy instalacji
termicznego przetwarzania
odpaddéw wpisuje sie réwniez
w  wykazane  brakujgce
wydajnosci  okreslone w
+Krajowym plan gospodarki
odpadami 2028". w
dokumencie krajowym w
odniesieniu  do instalacji
termicznego przeksztatcania
niesegregowanych

(zmieszanych) odpadow
komunalnych oraz
pozostatosci z przetwarzania
odpadéw komunalnych,
okreslono niezbedne moce
przerobowe dla tego typu
instalacji do 2034 r. na4,2
min Mg rocznie. Brakujgca
wydajnos¢ ww. instalacji, po
uwzglednieniu instalacji w
fazie eksploataciji o]
wydajnosci fgcznej 1,435 min
Mg/rok, wyniesie okotfo 2,765
min Mg/rok. Wskazano takze,

ze to mozliwe
zapotrzebowanie na moc
przerobowg uwzglednia
cementownie, ktore

przetwarzajg okoto 1,25 min
Mg palnych frakcji odpadow
komunalnych.

Odnoszagc sie z kolei do
przedstawianych

argumentéw zagrozeh
srodowiskowych oraz wptywu
funkcjonowania instalacji na
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zdrowie i warunki zycia ludzi,
nalezy zauwazyc, ze analizy i
oceny bezposredniego i
posredniego wplywu
przedsigwziecia na otoczenie
dokonuje sie w ramach oceny
oddziatywania

przedsiewziecia na
srodowisko tj. procedury
wydania decyzji

0 Srodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsiewziecia. Dlatego tez
posiadanie  ww.  decyzji
warunkowato uwzglednienie
inwestycji w projekcie Planu.
Podkreslic trzeba, ze na
podstawie informaciji
zawartych w raporcie
oddziatywania
przedsiewziecia na
srodowisko, badany jest
wplyw  emisji  substancji

wprowadzanych do
powietrza (zgodnie z
przedstawionymi
parametrami  technicznymi
instalacji oraz jej
uwarunkowaniami
techniczno-

technologicznymi). W mysl
przepisow ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony $rodowiska (Dz.U.
z 2024 r. poz. 54 z pézn. zm.)
eksploatacja instalacji nie
powinna powodowaé
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przekroczenia  standardéw
jakosci  Srodowiska poza
terenem, do ktérego
prowadzgcy instalacje ma
tytut prawny, jak réwniez
przekroczenia  standardéw
emisyjnych. Z kolei instalacje
wymagajace pozwolenia
zintegrowanego powinny
spetnia¢ wymagania ochrony
Srodowiska wynikajgce
Z najlepszych dostepnych
technik, a w szczegdlnosci

powinny dotrzymywaé
granicznych wielkosci
emisyjnych, ktore sg

okreslone w  konkluzjach
BAT. Majac powyzsze na
uwadze, kazda instalacja
spalania odpadoéw powinna
by¢ zaprojektowana oraz
zrealizowana w  sposob
gwarantujgcy, iz po jej
oddaniu do uzytkowania
bedzie spetlnia¢ prawne
wymagania dotyczgce
standardow  emisyjnych i
standardow jakosci powietrza
z uwzglednieniem potrzeby
ochrony $srodowiska i zdrowia
ludzi. Spetnianie tych
wymagan warunkuje wydanie
prowadzgacemu instalacje
przez organ ochrony
srodowiska pozwolenia na
wprowadzanie substancji lub
energii do srodowiska (jest to
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bezwzgledny warunek
eksploatacji instalacji).
Podsumowujgc zatem,
nowoczesne instalacje

termicznego przeksztatcenia

odpadow komunalnych,
muszg zachowywac
najostrzejsze normy ochrony
srodowiska  wykorzystujgc

najnowoczesniejsze

dostepne technologie, a ich
celem powinno byc¢ nie tylko
przetworzenie odpadéw, ale
rébwniez odzyskanie z nich
uzytecznego ciepta i energii
elektrycznej, z maksymalnym

zagospodarowaniem lub
unieszkodliwieniem
ubocznych produktow
spalania.

97.

Tabela 28 pt. ,Planowane nowe
instalacje do termicznego
przeksztatcania odpaddéw
komunalnych oraz odpadéw
pochodzgcych z przetworzenia
odpadéw komunalnych” zawarta
w  Cczesci Il ,Planowane
Inwestycje” jej  czesci B
Planowane nowe inwestycje wraz
z harmonogramem realizacji
planowanych inwestycji i ich
kosztami i znajdujgcej sie na
stronie 180 Planu Inwestycyjnego
(stanowigcego  Zatgcznik  do
Planu Gospodarki Odpadami dla

Budowa Zaktadu
Odzysku Energii z
procesu termicznego
przeksztatcania frakcji

energetycznych
odpadow
komunalnych w
Kra$niku

EKO ENERGIA

KRASNIK Sp. z o.0.
ul. Pitsudskiego 14

Stowarzyszenie Eko-Logiczna
Lubelszczyzna wnioskuje o
wykreslenie z Tabeli 28 pt.
,Planowane nowe instalacje
do termicznego
przeksztatcania odpaddéw
komunalnych oraz odpadéw
pochodzgcych z

przetworzenia odpadow
komunalnych” zawartej w
czesci Il .Planowane
inwestycje”, jej czesci B
Planowane nowe inwestycje
wraz z  harmonogramem
realizaciji planowanych
inwestycji i ich kosztami i

1. Pierwsza
czes¢  uzasadnienia
brzmi:  ,,Zgodnie z
przeprowadzonymi

analizami w rozdziale
6.1.24 w PGO WL
2028 w wojewddztwie
lubelskim  wykazano
niewystarczajgcg moc
przerobowg instalacji
do termicznego
przeksztatcania
odpaddow".
Tymczasem sama
tylko cementownia w
Chetmie jest w stanie

Eko-Logiczna
Lubelszczyzna

Nie
uwzgledniono.

Zgodnie z przeprowadzonymi
analizami w rozdziale 6.1.2.4
w PGO WL 2028 w
wojewodztwie lubelskim
wykazano niewystarczajgca
moc przerobowsg instalacji do
termicznego przeksztatcania
odpaddéw. Zapotrzebowanie
na instalacje okreslono z
uwzglednieniem docelowych
pozioméw  recyklingu do
osiggniecia przez gminy na
poziomie minimum 65 %.

Bilans wykazat, Zze moze
wystgpié¢ problem z
zagospodarowaniem ok. 80
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wojewodztwa lubelskiego 2028)
pozycja Lp. 2.

znajdujacej sie na stronie 180
Planu Inwestycyjnego
(stanowigcego Zatacznik do
Planu Gospodarki Odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego
2028) pozycji Lp. 2, czyli
Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne

(czyli de facto spalarni $mieci),
ktora miataby zostaé
wybudowana  przez  Eko
Energia Krasnik Sp. z o.0., ul.
Pitsudskiego 14. Ninigjszym
stowarzyszenie Eko-Logiczna
Lubelszczyzny wnioskuje o
usuniecie wspomnianej
powyzej Instalacji
Termicznego Przeksztatcania
Odpadow innych niz
niebezpieczne z Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028.

przetwarzaé  rocznie
ponad 340 ton
odpadéw. Do tego
nalezy doliczy¢
planowane do
wybudowania
spalarnie w Lublinie,
ktérych mozliwosci w
tym zakresie wynosic
bedg odpowiednio 150
00O oraz dwa razy po
60 OOO ton. Razem
daje to dodatkowe 270
OO0 ton odpadow,
przy ktorych krasnicka
spalarnia majgca
spala¢ zaledwie nieco
ponad 24 OOO ton
rocznie staje sie po
prostu zbedna. Nalezy
tez nadmieni¢, ze
zgodnie z
opracowaniem pt.
Warunki naturalne

I ochrona $rodowiska
dostepnym pod
adresem:
https://lublin.stat.gov.pl
[files/gfx/lublin/pl/defau
Itstronaopisowa/1042/
1/1/
dziat_i_warunki_natur
alne_i_ochrona_srodo
wiskalubelskie2022.pd
f w roku 2022 w
wojewodztwie
lubelskim

tys. ton palnych odpadéw
komunalnych juz w roku
2028, a w roku 2034 wartosc¢
ta osiggnie prawie 95 tys. Mg.
Zagospodarowanie tych
odpadéw w spalarniach na
terenie innych wojewodztw,
bedzie sie wigza¢ ze
znacznie wyzszymi opfatami

za odbior i
zagospodarowanie odpadow
od mieszkancow

wojewddztwa. W zwigzku z
prognozowanymi zmianami w
gospodarce odpadami,
wykazuje sie w projekcie
Planu zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przetwarzania odpadow o
nizszej kalorycznoéci
(dedykowane instalacje
termicznego  przetwarzania
odpadéw  powstatych  po
przetworzeniu odpadéw
komunalnych nienadajgcych
sie do recyklingu). Na etapie
ankietyzacji, do opracowania
Planu Inwestycyjnego,
zgtoszono 10 instalacji o
tacznej mocy 812 670
Mg/rok. Jest to wartos¢
zZnaczaco przekraczajgca
zapotrzebowanie na tego
typu instalacje w
wojewddztwie lubelskim.
Warto nadmieni¢, ze budowa
tego typu instalacji jest
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wyprodukowano
zaledwie 267,5 tony
odpadow
zmieszanych.
Zwazywszy na fakt, iz
nie wszystkie te
odpady  nadawatyby
sie do spalenia nalezy
w ogodle poddac w
watpliwos¢ lokowania
w wojewddztwie
lubelskim jakichkolwiek
spalarni. Chyba, ze
celem jest
Limportowanie" $mieci
z innych wojewddztw,
co nie lezy w interesie
mieszkancéw

wojewodztwa
lubelskiego.

2. Kolejna czesé
uzasadnienia to
zdanie:

.,Zapotrzebowanie na
instalacje okreslono z
uwzglednieniem

docelowych poziomoéw
recyklingu do
osiggniecia przez
gminy na poziomie
minimum 65%". Nalezy
podkreslic, ze
budowanie spalarni ma
wplyw  na  poziom
recyklingu, przy czym
jest to wplyw
negatywny. Skutkiem

procesem czasochtonnym i
wigzacym sie z  wysokimi

nakladami  inwestycyjnymi
oraz koniecznoscig
uzyskania wymaganych
prawem opinii i uzgodnien

zwigzanych z ich lokalizacja.
Decydujace znaczenie przy
lokalizacji inwestycji maja
przepisy miejscowego planu
zagospodarowania

przestrzennego oraz
procedury wynikajacych z
ocen oddziatywania na
srodowisko. Istotng role w
tym procesie majg organy
uczestniczace w procedurze
oceny oddziatywania na
srodowisko, ktdre nie wyrazg
zgody na realizacje instalacji,
jesli nie spetniataby ona
prawnie okreslonych
wymagan dotyczacych
standardow jakosci powietrza
i standardéw emisyjnych a w
przypadku instalacji, do
ktorych majg réwniez
zastosowanie konkluzje BAT
— wymagan wynikajacych z
tych konkluzji. W zwigzku z
tym, na etapie prac nad
projektem Planu, pozyskano
od inwestorow dodatkowe

informacje na temat
posiadanej decyzji o]
srodowiskowych

uwarunkowaniach
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powstania spalarni
nalezy sie spodziewac,
ze bytoby obnizenie

tych poziomow,
poniewaz istnienie
takiej instalacji

zmniejsza nacisk nie
tylko na sam recykling,
ale i redukcje
odpaddw. Nalezy
stanowczo podkresli¢,
ze jest to catkowicie
sprzeczne z zasadami i
logikg gospodarki
obiegu zamknietego.

3. We
wspomnianym
uzasadnieniu na
koniec wskazano, ze
,,Zauwaza sie ponadto,
ze instalacja posiada
decyzje o]
Srodowiskowych
uwarunkowaniach  nr
GKS.08.6220.12.72.2
021.2023 z dnia 13
listopada 2023 r.".
Nalezy podkresli¢, ze
przez strone
postepowania, w
przedmiocie wydania
decyzji o]
Ssrodowiskowych
uwarunkowaniach nie
zostata  wyczerpana
droga sgdowa, sprawa
krasnickiej spalarni

przedsiewziecia oraz
dodatkowo o posiadanych
umowach, promesach Ilub
innych formach zawartych
porozumien dot.
finansowania planowanego
przedsiewziecia ze Srodkéw
publicznych o jakich mowa w
art. 35 ust. 9 ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach.
Przyjeto, ze posiadanie
powyzszych dokumentow
potwierdza, ze planowana
inwestycja spetnia wymogi
okreslone w obowigzujgcych
przepisach prawa jak i
wskazuje, ze stopien
zaawansowania prac daje
(wsrod pozostatych zgtoszen)
najwieksze szanse na
rozpoczecie jej realizacji w
okresie programowania
dokumentu. Sposréd 10
podmiotéw jedynie 2
posiadajg zaréwno decyzje
Srodowiskowg jak i zawarty
umowy na dofinansowanie
planowanego

przedsiewziecia. Jedng z
inwestycji spetniajgcych
przyjete powyzsze kryteria
jest umieszczona w planie
inwestycyjnym, bedacym
zatgcznikiem do WPGO 2028
Instalacja Termicznego
Przeksztalcania  Odpadow
innych niz niebezpieczne z
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oczekuje bowiem na
orzeczenie
Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego. Nie
konczy to jednak
sprawy, poniewaz
istnieje jeszcze
mozliwo$¢ odwotania
sie do Naczelnego
Sadu
Administracyjnego.
Ponadto Eko Energia
Krasnik Sp. z o.o. jak
dotad nie ziozyla do
starostwa wniosku o

pozwolenie na
budowe, co moze
Swiadczy¢ o]
oczekiwaniu na
zamkniecie drogi

sgdowej. Nalezy tez
mie¢ na wzgledzie, ze
przyktadowo
Wojewddzki Sad
Administracyjny moze
réwniez cofngé sama
decyzje o]
Srodowiskowych
uwarunkowaniach, a
zatem fakt posiadania
takiej decyzji przy
braku zamkniecia drogi

sgdowej nie
gwarantuje iej
utrzymania.

4. Lokalizacja

wspomnianej powyzej

odzyskiem energii, ktérej
inwestorem jest EKO
ENERGIA KRASNIK Sp. z
0.0., Podmiot posiada
decyzje o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach realizaciji
przedsiewziecia nr
GKS.08.6220.12.72.2021.2
023 wydang w dniu 13
listopada 2023 r. (utrzymang

w mocy decyzjg
Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego znak:

SKO0.41/745/SD/2024 z dnia
27 lutego 2024 r.), jak
rébwniez przyznane przez
Narodowy Fundusz Ochrony

Srodowiska i Gospodarki
Wodnej dofinasowanie -
umowa nr

3340/2022/Wn03/0Z-up-
fm/D oraz pozyczke - umowa
nr 3339/2022/Wn03/0OZ-up-
fm/P.

Na podstawie
przeprowadzonej w projekcie
WPGO 2028  diagnozy
potrzeb, w Planie
inwestycyjnym, zgodnie z art.
35a ustawy o odpadach,
okreslono potrzebng
infrastrukture dotyczaca
odpadéw komunalnych wraz
z mocami przerobowymi,
stuzaca zapobieganiu
powstawaniu tych odpaddéw
oraz gospodarowaniu tymi
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instalacji jest
niedopuszczalna,
poniewaz
znajdowataby sie ona
zaledwie w odlegtosci
ok. 530 metrow nie
tylko od blokéw czy
domoéw
jednorodzinnych. ale
nawet przedszkola.

5. Miasto
Krasnik nie produkuje
wystarczajgcej iloSci
odpadéw
komunalnych, aby
zasili¢ spalarnie, ktéra
musi  dziataé bez
przerwy. W Analizie

stanu gospodarki
odpadami
komunalnymi na

terenie miasta Krasnik
w roku 2022 czytamy,
ze w miescie
niesegregowanych
odpadéw komunalnych
wyprodukowano
jedynie 5185,62 ton, co
stanowi zaledwie okoto
20% ilosci niezbednej
dla funkcjonowania
spalarni. Ponadto ze
wspomnianych ponad
5000 ton na potrzeby
spalarni mozliwych do
wykorzystania bedzie
zaledwie okofo 60% tej

odpadami, zapewniajgca
osiggniecie celéw
wyznaczonych  przepisami
prawa. Nalezy doda¢é, ze
uwzglednienie w projekcie
budowy instalacji
termicznego przetwarzania
odpaddéw wpisuje sie réwniez
w  wykazane  brakujgce
wydajnosci  okreslone w
+Krajowym plan gospodarki
odpadami 2028". w
dokumencie krajowym w
odniesieniu  do instalacji
termicznego przeksztatcania
niesegregowanych

(zmieszanych) odpadow
komunalnych oraz
pozostatosci z przetwarzania
odpadow komunalnych,
okreslono niezbedne moce
przerobowe dla tego typu
instalacji do 2034 r. na 4,2
min Mg rocznie. Brakujgca
wydajnos¢ ww. instalacji, po
uwzglednieniu instalacji w
fazie eksploataciji o]
wydajnosci fgcznej 1,435 min
Mg/rok, wyniesie okotfo 2,765
min Mg/rok. Wskazano takze,

ze to mozliwe
zapotrzebowanie na moc
przerobowa uwzglednia
cementownie, ktore

przetwarzajg okoto 1,25 min
Mg palnych frakcji odpadow
komunalnych.
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ilosci. Powstanie
spalarni  Smieci w
Krasniku nie ma zatem
z punktu widzenia
potrzeb miasta
zadnego uzasadnienia.

6. Gminy w
Polsce z roku na rok
beda zobowigzane do
zwiekszania poziomu
odpadéw poddanych

recyklingowi.
Powstanie w miescie
spalarni Smieci
nieuchronnie
doprowadzi do
zanizenia tego

poziomu, co skutkowac
bedzie natozeniem na
Krasnik kar z tytutu
niewywigzywania sie
ze wspomnianego
obowigzku. Bedzie to
miato negatywny
wplyw na
mieszkancow,
poniewaz pienigdze te
bedg musiaty zostac
przesuniete z innych
obszarow.

7. Skutkiem

spalania $mieci we
wspomnianej spalarni
bytoby wytworzenie
okoto 6 OOO ton
toksycznych zuzli, co

Odnoszagc sie z kolei do
przedstawianych
argumentéw zagrozeh
Srodowiskowych oraz wptywu
funkcjonowania instalacji na
zdrowie i warunki zycia ludzi,
nalezy zauwazyc, ze analizy i
oceny bezposredniego i
posredniego wplywu
przedsigwziecia na otoczenie
dokonuje sie w ramach oceny
oddziatywania

przedsiewziecia na
srodowisko tj. procedury
wydania decyzji o]
Srodowiskowych

uwarunkowaniach
przedsiewziecia. Dlatego tez
posiadanie  ww.  decyzji
warunkowato uwzglednienie
inwestycji w projekcie Planu.
Podkreslic trzeba, ze na
podstawie informaciji
zawartych w raporcie
oddziatywania
przedsiewziecia na
srodowisko, badany jest
wplyw  emisji  substancji

wprowadzanych do
powietrza (zgodnie z
przedstawionymi
parametrami  technicznymi
instalacji oraz jej
uwarunkowaniami
techniczno-

technologicznymi). W mysl
przepisow ustawy z dnia 27

176




przekracza ilos¢
produkowanych przez
miasto Kraénik rocznie
niesegregowanych
odpadéw
komunalnych. Biorgc
pod uwage niedawny
pozar w spalarni w
Olsztynie oraz fakt. iz
zabezpieczenia
spalarni w Krasniku z
pewnoscig nie bytyby
nawet na takim
poziomie, jak w
Olsztynie niostoby to
za sobg powazne
ryzyko zdrowotne dla
mieszkancéw, gdyby
analogiczny wypadek
miat miejsce w
Krasniku. Wspomniane
zuzle w Olsztynie byty
bowiem gaszone na
otwartej przestrzeni.

8. Wspomniany
niski poziom
zabezpieczen i
monitoringu w spalarni
w Krasniku wigze sig z
faktem, iz miataby ona
spala¢ mniej niz 3 tony
Smieci na godzing, a
zatem nie  bytaby
objeta koniecznoscig
zastosowania
najlepszych
dostepnych

kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony srodowiska (Dz.U. z
2024 r. poz. 54 z p6zn. zm.)
eksploatacja instalacji nie
powinna powodowac
przekroczenia  standardéw
jakosci  srodowiska poza
terenem, do ktérego
prowadzacy instalacie ma
tytut prawny, jak réwniez
przekroczenia  standardow
emisyjnych. Z kolei instalacje
wymagajgce pozwolenia
zintegrowanego powinny
spetnia¢ wymagania ochrony
Srodowiska wynikajgce z
najlepszych dostepnych
technik, a w szczegdlnosci

powinny dotrzymywaé
granicznych wielkosci
emisyjnych, ktore sg

okreslone w  konkluzjach
BAT. Majac powyzsze na
uwadze, kazda instalacja
spalania odpadoéw powinna
by¢ zaprojektowana oraz
zrealizowana w  sposéb
gwarantujgcy, iz po jej
oddaniu do uzytkowania
bedzie spetlnia¢ prawne
wymagania dotyczace
standardow  emisyjnych i
standardow jakosci powietrza
z uwzglednieniem potrzeby
ochrony srodowiska i zdrowia
ludzi. Spetnianie tych
wymagan warunkuje wydanie
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technologii, ktérych
wprowadzanie w
przypadku
przekroczenia
wspomnianego
poziomu wymusza
Decyzja Wykonawcza
Komisji (UE)
2019/2010/UE z dnia
12 listopada 2019 r.

9. Skutkiem
funkcjonowania
spalarni stataby sie
emisja do atmosfery
nie tylko dwutlenku
wegla, ale i dioksyn
oraz furanéw, ktore sg

toksyczne dla
ludzkiego organizmu.
Nalezy takze

nadmieni¢, ze emisja
tych substancji nie

pozostataby bez
wplywu na znajdujgce
sie w bliskim
sgsiedztwie

planowanej  spalarni
tereny rolnicze. A
nalezy przy tym
pamietaé, ze Krasnik
od wielu lat jest w
regionie swoistym
zagtebiem malinowym.
10. Spalarnie

Smieci same w sobie
sg bardziej szkodliwe,

prowadzgcemu instalacje
przez organ ochrony
srodowiska pozwolenia na
wprowadzanie substancji lub
energii do srodowiska (jest to

bezwzgledny warunek
eksploatacji instalacji).
Podsumowujgc zatem,
nowoczeshe instalacje
termicznego przeksztatcenia
odpadéw komunalnych,
muszg zachowywac

najostrzejsze normy ochrony
srodowiska  wykorzystujgc
najnowoczesniejsze

dostepne technologie, a ich
celem powinno byc¢ nie tylko
przetworzenie odpadéw, ale
réwniez odzyskanie z nich
uzytecznego ciepta i energii
elektrycznej, z maksymalnym

zagospodarowaniem lub
unieszkodliwieniem
ubocznych produktow
spalania.
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niz klasyczne
elektrocieptownie

weglowe, co
potwierdza zawarta w
opinii informacja
gdanskiego oddziatu
Polskiej Akademii
Nauk: ,,Spalarnie

emitujg wiecej CO2i
szkodliwych zwigzkow
niz klasyczne
elektrocieptownie

weglowe. Najbardziej
szkodliwym  efektem
spalania odpadow sg
dioksyny i furany, ktére
sqg tysigce razy bardziej
szkodliwe niz cyjanek
potasu. Skutki
oddziatywania dioksyn
sg widoczne nawet po
kilkudziesieciu latach.
W wielu miejscach przy
spalarniach notuje sie
duzy wzrost
zachorowania na raka.
Czastki przenoszace
dioksyny i furany sa
niewychwytywane

przez filtry, kumulujg
sie w otoczeniu, w
odlegtosci kilkunastu, a
nawet kilkudziesieciu
kilometrow od spalarni.
Im wyzszy komin, tym
wigkszy zasieg emisiji.
Badania ciggte dioksyn
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i furandw /np. w
holenderskiej spalarni/
wykazaly, ze faktyczne
emisje sg wielokrotnie
wigksze niz normy
europejskie. Tzw.
alternatywne paliwo
RDF" to nie jest zadne
paliwo ekologiczne to
paliwo szkodliwe
ekologicznie - bo w
wyniku spalania RDF
powstajg dioksyny i
furany. RDF  jest
bardziej trujgcy niz
wegiel i mniej wydajny
energetycznie. w
wyniku spalania
odpadéw powstaje
toksyczny zuzel".

11. Co sie zas
tyczy emisji dwutlenku
wegla:  zgodnie z
danymi
Miedzyrzadowego
Panelu ds. Zmian
Klimatycznych (IPCC)
kazda tona spalonych
$mieci oznaczataby od
0,7 do nawet 1,2 tony
wyemitowanego CO2.

Dane te sg
dostepne pod
adresem:

https://www.ipcc-
nggip.iges.or.jp/public/
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gp/bgp/5_3_Waste_In
cineration.pdf

12. w
jednoznacznie
negatywny sposob w
swojej opinii z dnia 19
kwietnia 2022 roku o
budowie spalarni
wypowiedziat sie
Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w
Krasniku. W  opinii
zwrécono uwage na
bliskos¢ uje¢ wad
podziemnych, a jak
zaznaczono w opinii w
Rozporzadzeniu Nr
23/2014 Dyrektora
Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w
Warszawie z dnia 28
listopada 2014 r.w § 3
ust. 1 pkt 4 dla strefy
ochronnej uje¢ wod
podziemnych przy

Fabryce tozysk
Tocznych w Krasniku
zabrania sie
lokalizowania
zakfadow

przemystowych, dla
ktorych  sporzgdzony
raport oddziatywania
na Srodowisko
jednoznacznie

stwierdza zagrozenie
dla wéd podziemnych.
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W przypadku spalarni
taka sytuacja zachodzi.
W opinii podkreslono
rowniez, ze niemozliwe
jest ustalenie, czy
stosowana przez FLT
technologia
oczyszczania $ciekow
bedzie jednoczes$nie
skuteczna do
neutralizacji $ciekéw z
planowanego

zZmierzenia
inwestycyjnego. Co
zas sie tyczy

wspomnianych
wczesniej toksycznych

emisji - w opinii
podkreslono, iz proces
spalania tak

niejednorodnego
materiatu  jakim sg
odpady, niezaleznie od
tego czy sg to odpady
komunalne,
przemystowe,
medyczne czy tez
osady Sciekowe, jest
zrédtem  emisji  do
atmosfery bardzo wielu
substanciji
chemicznych, wsrdd
ktérych sg
niejednokrotnie
substancje toksyczne i
rakotworcze.  Takimi
substancjami sg
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wspomniane dioksyny i
furany.

13. Nie mozna
réwniez zapomina¢ o
opinii  spoteczenstwa
Krasnika. ktore w
referendum w dniu 21
maja 2023 roku
wyraznie opowiedziato
sie przeciwko budowie
spalarni. Przeciwko tej
inwestycji zagtosowato
5129 0sob, co
stanowito ponad 91%
wszystkich oddanych
gtoséw.

14. Przeciwko tej
inwestycji
wypowiedziaty sie
réwniez organy
stanowigce
okolicznych jednostek
samorzadu

trzytonalnego. czynigc
to na mocy ponizszych
uchwat:

- Rada Powiatu
Krasnickiego -
stanowisko Rady
Powiatu Krasnickiego z
dnia 26.10.2022 r.

- Rada Miasta
Krasnik-uchwata nr
LXV/519/2023 z dnia
27.04.2023 .
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- ponownie
Rada Miasta Krasnik -
uchwata nr
LXVII/564/2023 z dnia
24.08.2023 .

- Rada Miejska
w Urzedowie-uchwata
nr LIX/382/2023 z dnia
30.03.2023 .

- Rada Gminy
Krasnik- uchwata nr
LV351/2023 z dnia
16.06.2023 r.

98.

Tabela 28,

Ip.

2,

str.
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Budowa Zaktadu
Odzysku Energii z
procesu termicznego
przeksztatcania frakcji

energetycznych
odpadéw
komunalnych w
Krasniku

EKO ENERGIA

KRASNIK Sp. z o.0.
ul. Pitsudskiego 14

Radni Rady Miasta Krasnik
wnioskuja o wykreslenie z

Planu Inwestycyjnego-
Zatacznika do Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego

2028 (tab. 28, Ip. 2, str.180), a

co za tym idzie z catego
dokumentu, zapisow
dotyczgcych powstania w
Krasniku Lnstalacji
Termicznego Przeksztatcania
Odpadow innych niz

niebezpieczne z odzyskiem
energii", ktérej inwestorem jest
Eko Energia Krasnik Sp. z 0.0.

1) Brak zasadnosci
budowy spalarni
odpaddow wynikajacej z
rzeczywistych potrzeb
miasta i powiatu
krasnickiego i
okolicznego
Srodowiska.
Miasto Krasnik i
wszystkie  okoliczne
gminy facznie nie sg w
stanie zapewni¢
wystarczajgcej ilosci
odpaddéw, okre$lonej
dla planowanej
instalacji na ok. 25 tys.

Gmina

ton rocznie. Dla
przyktadu Gmina
Miasto Krasnik

wytwarza zaledwie ok
3 tys ton odpadow,
ktére moglyby byc¢

Radni
Krasnik
(7 Radnych)

Miasta

Nie
uwzgledniono.

Zgodnie z przeprowadzonymi
analizami w rozdziale 6.1.2.4
w PGO WL 2028 w
wojewodztwie lubelskim
wykazano niewystarczajgca
moc przerobowg instalacji do
termicznego przeksztatcania
odpaddéw. Zapotrzebowanie
na instalacje okreslono z
uwzglednieniem docelowych
poziomow recyklingu do
osiggniecia przez gminy na
poziomie minimum 65 %.

Bilans wykazat, ze moze
wystgpié¢ problem z
zagospodarowaniem ok. 80
tys. ton palnych odpadéw
komunalnych juz w roku
2028, a w roku 2034 wartos¢
ta osiggnie prawie 95 tys. Mg.
Zagospodarowanie tych
odpadéw w spalarniach na
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przeznaczone do
spalenia. Tak wigc dla
zapewnienia
funkcjonowania
spalarni musiaty by by¢
one sprowadzane do
Krasnika z innych
regionéw Polski lub z
zagranicy, w ilosci
ponad 20 tys. ton.
Ponadto wymuszone
odpowiednimi
przepisami  dziatania
(skadingd zasadne i
celowe), prowadzgce
do sukcesywnego
zwiekszenia poziomu
recyklingu  odpaddw,
réwnolegle spowodujg
zmniejszanie sig ilos¢ i
odpadéw nadajgcych
sie do spalania. Tym
samym réwniez
sukcesywnie pogtebia
sie i tak juz ewidentny
brak zasadnosci
budowy spalarni
odpaddéw wynikajacej z
rzeczywistych potrzeb.
2) Toksyczne zuzle i
popioty, ktére powstajg
w trakcie spalania to
okoto 25-30% masy
spalonych  odpadow.
Spalajgc ok. 25tys. ton
odpaddéw, instalacja
"wyprodukowataby"

terenie innych wojewddztw,
bedzie sie wigzaé ze
znacznie wyzszymi optatami

za odbiér i
zagospodarowanie odpadow
od mieszkancéw

wojewodztwa. W zwigzku z
prognozowanymi zmianami w
gospodarce odpadami,
wykazuje sie w projekcie
Planu zapotrzebowanie na
instalacije do termicznego
przetwarzania odpadow o
nizszej kalorycznosci
(dedykowane instalacje
termicznego  przetwarzania
odpadéw  powstatych  po
przetworzeniu odpadow
komunalnych nienadajgcych
sie do recyklingu). Na etapie
ankietyzacji, do opracowania
Planu Inwestycyjnego,
zgtoszono 10 instalacji o
tacznej mocy 812 670
Mg/rok. Jest to wartosé
zZnaczaco przekraczajgca
zapotrzebowanie na tego
typu instalacje w
wojewodztwie lubelskim.
Warto nadmieni¢, ze budowa
tego typu instalacji jest
procesem czasochtonnym i
wigzacym sie z wysokimi
naktadami inwestycyjnymi

oraz koniecznoscig
uzyskania wymaganych
prawem opinii i uzgodnien
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wiec ponad 6-7 tys. ton
szkodliwych  zuzli i

popiotow, czyli
dwukrotnie wiecej niz
ilos¢ spalanych
odpadow

pochodzgcych od
naszych mieszkancow.
Reasumujgc — ok. 3 ty$
ton Lkrasnickich
odpaddéw komunalnych
zostanie zamienionych
na ponad 6 ty$§ ton
toksycznych  zuzli i

popiotow.
Nadmieniamy, ze
wydana w

przedmiotowej sprawie
decyzja srodowiskowa
niestety nie naktada na
inwestora obowigzku
scalania popiotéw,
ktére sa wyjagtkowo
szkodliwe.

3) Istnieje  realne
zagrozenie

zastosowania niskiego
poziomu zabezpieczen

przed emisja
szkodliwych

substanciji.

Decyzja Wykonawcza
Komisji (UE)

2019/2010/UE z dnia
12 listopada 2019 r.
ustanowita, iz w
instalacjach do

zwigzanych z ich lokalizacja.
Decydujace znaczenie przy
lokalizacji inwestycji maja
przepisy miejscowego planu
zagospodarowania

przestrzennego oraz
procedury wynikajacych z
ocen oddziatywania na
Srodowisko. Istotng role w
tym procesie majg organy
uczestniczace w procedurze
oceny oddziatywania na
Srodowisko, ktore nie wyrazg
zgody na realizacje instalaciji,
jesli nie spetniataby ona
prawnie okreslonych
wymagan dotyczacych
standardow jakosci powietrza
i standardéw emisyjnych a w
przypadku instalacji, do
ktérych maja réwniez
zastosowanie konkluzje BAT
— wymagan wynikajgcych z
tych konkluzji. W zwigzku z
tym, na etapie prac nad
projektem Planu, pozyskano
od inwestorow dodatkowe

informacje na temat
posiadanej decyzji o]
Srodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsiewziecia oraz

dodatkowo o posiadanych
umowach, promesach lub
innych formach zawartych
porozumien dot.
finansowania planowanego
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termicznego
przeksztatcania
odpaddéw innych niz
niebezpieczne o]
wydajnosci  spalania
przekraczajgcej 3 tony
na godzing, nalezy
zastosowaC najlepsze
dostepne technologie
(BAT). Oznacza to, ze
w procesie
technologicznym
spalarnie te sg

zobowigzane do
zastosowania tylko
takich rozwigzan
technicznych, ktore
gwarantowatyby
odpowiednio

bezpieczny poziom
emisji substancji do
wszystkich
komponentow
Srodowiska -
powietrza, wody i
gleby. Wigze sie to z
zaostrzeniem norm
emisji zanieczyszczeni
daje
prawdopodobienstwo,
ze nie przekroczg one

wowczas niskich
poziomow emisji
substanciji

szkodliwych. Niska
norma emisji

substancji szkodliwych

przedsiewziecia ze Srodkéw
publicznych o jakich mowa w
art. 35 ust. 9 ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach.
Przyjeto, ze posiadanie
powyzszych dokumentow
potwierdza, ze planowana
inwestycja spetnia wymogi
okreslone w obowigzujgcych
przepisach prawa jak i
wskazuje, ze stopien
zaawansowania prac daje
(ws$rdd pozostatych zgtoszen)
najwieksze szanse na
rozpoczecie jej realizacji w

okresie programowania
dokumentu.  Sposréd 10
podmiotéw jedynie 2

posiadajg zaréwno decyzje
Srodowiskowg jak i zawarty
umowy na dofinansowanie
planowanego

przedsiewziecia. Jedng z
inwestyciji spetniajgcych
przyjete powyzsze Kkryteria
jest umieszczona w planie
inwestycyjnym, bedacym
zatgcznikiem do WPGO 2028
Instalacja Termicznego
Przeksztalcania  Odpadow
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii, ktorej
inwestorem jest EKO
ENERGIA KRASNIK Sp. z
0.0., Podmiot posiada
decyzje o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach realizaciji
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wymagana jest jedynie
w instalacjach do
termicznego
przeksztatcania
odpadéw innych niz
niebezpieczne o]
wydajnosci  spalania
przekraczajgcej 3 tony

na godzine i jest
mozliwa do osiggniecia
tylko przy
zastosowaniu
najlepszych
dostepnych

technologii. Natomiast
planowana instalacja w
Krasniku ma
przetwarzac¢ nieco
ponad 2,9 tony na
godzing. Wielkos¢ tej
instalacji nie ma nic
wspolnego z
racjonalnym
zagospodarowaniem
odpadow
produkowanych w
miescie, co wykazano
w pkt. 1) powyzej i
otwiera przed
inwestorem mozliwos¢,
aby nie miat obowigzku
zachowania
najwyzszych
standardow przy
projektowaniu oraz
wptywu na $rodowisko
emitowanych w

przedsiewziecia nr
GKS.08.6220.12.72.2021.2
023 wydang w dniu 13
listopada 2023 r. (utrzymanag

w mocy decyzjg
Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego znak:

SKO.41/745/SD/2024 z dnia
27 lutego 2024 r.), jak
rébwniez przyznane przez
Narodowy Fundusz Ochrony

Srodowiska i Gospodarki
Wodnej dofinasowanie -
umowa nr

3340/2022/Wn03/0Z-up-
fm/D oraz pozyczke - umowa
nr  3339/2022/Wn03/0OZ-up-
fm/P.

Na podstawie
przeprowadzonej w projekcie
WPGO 2028  diagnozy
potrzeb, w Planie
inwestycyjnym, zgodnie z art.
35a ustawy o odpadach,
okreslono potrzebng
infrastrukture dotyczaca
odpadéw komunalnych wraz
z mocami przerobowymi,
stuzaca zapobieganiu
powstawaniu tych odpadéw
oraz gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajaca
osiggniecie celéw
wyznaczonych  przepisami
prawa. Nalezy doda¢, ze
uwzglednienie w projekcie
budowy instalacji
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procesie
monitorowaniu
toksycznych  gazdw,
pytéw oraz
pozostatosci statych w
postaci sciekéw, zuzli i
popiotéw.

4) Niezgodno$¢ z
prawem  unijnym i
krajowym.

Whpisanie w Planie
Gospodarki Odpadami
dla wojewddztwa
lubelskiego 2028
(WPGO 2028) pozycji
planowanej do
wykonania pod nazwg
»~Instalacja
Termicznego
Przeksztatcania
Odpadoéw  innych niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii”,
ktorej inwestorem jest
EKO ENERGIA
KRASNIK sp. z 0.0., ul.
Pitsudskiego 14 stoi w

sprzecznosci z
zapisami prawa Unii
Europejskiej oraz
Krajowego Planu

Gospodarki Odpadami
2028 (KPGO 2028).
W rozdziale | KPGO
2028 zapisano:
~Punktem wyjscia do
opracowania  KPGO

termicznego przetwarzania
odpaddéw wpisuje sie réwniez
w  wykazane  brakujgce
wydajnosci  okreSlone w
Krajowym plan gospodarki
odpadami 2028". w
dokumencie  krajowym w
odniesieniu  do instalacji
termicznego przeksztatcania
niesegregowanych

(zmieszanych) odpadéw
komunalnych oraz
pozostatosci z przetwarzania
odpadéw komunalnych,
okreslono niezbedne moce
przerobowe dla tego typu
instalacji do 2034 r. na 4,2
min Mg rocznie. Brakujgca
wydajnos¢ ww. instalacji, po
uwzglednieniu instalacji w
fazie eksploataciji o]
wydajnosci fgcznej 1,435 min
Mg/rok, wyniesie okoto 2,765
min Mg/rok. Wskazano takze,

ze to mozliwe
zapotrzebowanie na moc
przerobowag uwzglednia
cementownie, ktore

przetwarzajg okoto 1,25 min
Mg palnych frakcji odpadéw
komunalnych.

Odnoszgc sie z kolei do
przedstawianych

argumentéw zagrozen
Ssrodowiskowych oraz wptywu
funkcjonowania instalacji na
zdrowie i warunki zycia ludzi,
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2028 sg cele okreslone
w dyrektywach
Parlamentu
Europejskiego w
zakresie ciggtego
ulepszania zasad
gospodarki odpadami z
uwzglednieniem cyklu
zycia produktow tak,
aby stworzyé
gospodarke o]
rzeczywiscie
zamknietym obiegu. W
KPGO 2028
uwzgledniono
wymagania wynikajgce
z przepisow UE
zakresu gospodarki

odpadami...”.

w dokumentach
Parlamentu
Europejskiego i Rady
Unii Europejskiej
znajdujemy
stwierdzenia, ze

spalarnie odpadow
wyrzgdzajg powazne
szkody Srodowiskowe i
nie wpisujg sie w
gospodarke o obiegu
zamknigtym, oraz ze
nie nalezy spala¢
odpadéw, aby ich nie
sktadowac (patrz:
Rezolucja Parlamentu
Europejskiego z dnia
10 lutego 2021 r.

nalezy zauwazy¢, ze analizy i
oceny bezposredniego i
posredniego wplywu
przedsiewziecia na otoczenie
dokonuje sie w ramach oceny
oddziatywania

przedsiewziecia na
Srodowisko tj. procedury
wydania decyzji o]
Srodowiskowych

uwarunkowaniach
przedsiewziecia. Dlatego tez
posiadanie  ww.  decyzji
warunkowato uwzglednienie
inwestycji w projekcie Planu.
Podkreslic trzeba, ze na
podstawie informaciji
zawartych w raporcie
oddziatywania
przedsiewziecia na
Srodowisko, badany jest
wplyw  emisji  substancji

wprowadzanych do
powietrza (zgodnie z
przedstawionymi
parametrami  technicznymi
instalacji oraz iej
uwarunkowaniami
techniczno-

technologicznymi). W mysl
przepisow ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony $rodowiska (Dz.U. z
2024 r. poz. 54 z p6zn. zm.)
eksploatacja instalacji nie
powinna powodowac
przekroczenia  standardéw
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202012027 (INI),

Dyrektywa UE
2018/850,
Rozporzadzenie
Parlamentu
Europejskiego i Rady
(UE) 2020/852).

Adekwatnie w KPGO
2028 (zgodnie z
w/wym. unijnymi
przepisami) nie ma
zadnej wzmianki o
zasadnosci budowy
instalacji termicznego
przeksztatcania
odpadow,
planowanych dziatan w
celu ich powstania czy

tez Zrodet
finansowania tego typu
inwestycji. w
postepowaniu z
odpadami gtéwny
nacisk potozony jest
natomiast na

Zapobieganie
Powstawania
Odpadow (ZPO), na
przygotowanie do
ponownego uzycia, na
istotne zwigkszenie
recyklingu, na inne
procesy odzysku czy
wreszcie na
unieszkodliwianie.
Wszystko  to ma
sprzyjaé ograniczeniu

jakosci  srodowiska poza
terenem, do ktérego
prowadzgcy instalacje ma
tytut prawny, jak réwniez
przekroczenia  standardow
emisyjnych. Z kolei instalacje
wymagajgce pozwolenia
zintegrowanego powinny
spetnia¢ wymagania ochrony
Ssrodowiska wynikajgce z
najlepszych dostepnych
technik, a w szczegdlnosci

powinny dotrzymywac
granicznych wielkosci
emisyjnych, ktére sg

okreslone w konkluzjach
BAT. Majac powyzsze na
uwadze, kazda instalacja
spalania odpadéw powinna
by¢ zaprojektowana oraz
zrealizowana w  sposéb
gwarantujgcy, iz po jej
oddaniu do uzytkowania
bedzie spelnia¢ prawne
wymagania dotyczgce
standardéw emisyjnych i
standardow jakosci powietrza
z uwzglednieniem potrzeby
ochrony srodowiska i zdrowia
ludzi. Spetnianie tych
wymagan warunkuje wydanie
prowadzacemu instalacje
przez organ ochrony
srodowiska pozwolenia na
wprowadzanie substancji lub
energii do srodowiska (jest to
bezwzgledny warunek
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ilosci  sktadowanych
odpadéw, co jest
wypetnieniem zapisow
Dyrektywy UE
2018/850 z dnia 30
maja 2028 r. Cytujemy:

~Stopniowe
ograniczanie ilosci
sktadowanych
odpadéw jest
konieczne, by

zapobiec szkodliwym
skutkom dla zdrowia
ludzkiego i dla
srodowiska oraz by
stopniowo  zapewnié
skuteczny odzysk
wartosciowych dla
gospodarki materiatow
odpadowych zgodnie z
zasadami
prawidiowego
gospodarowania
odpadami i hierarchig
postepowania z
odpadami okre$long w
Dyrektywie
2008/98/WE.
Ograniczenie to
powinno zapobiec
powstaniu nadmiernej
liczby zaktadow
przetwarzania
odpadoéw resztkowych,
takich jak zaktady
odzysku energii...”

eksploatacji instalacji).
Podsumowujgc zatem,
nowoczesne instalacje
termicznego przeksztatcenia
odpadéw komunalnych,
muszg zachowywac
najostrzejsze normy ochrony
Srodowiska  wykorzystujgc
najnowoczesniejsze

dostepne technologie, a ich
celem powinno by¢ nie tylko
przetworzenie odpadow, ale
rébwniez odzyskanie z nich
uzytecznego ciepta i energii
elektrycznej, z maksymalnym

zagospodarowaniem lub
unieszkodliwieniem
ubocznych produktow
spalania.
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5) W wyniku spalania
odpaddéw emitowanych
bytoby rocznie tysigce
ton CO2, szkodliwych
pytdw, metali cigzkich,
tlenkow azotu, a takze
niezwykle toksycznych
dioksyn i furanow.
Zasigg oddziatywania
szkodliwych emisji z
35-metrowego komina
rozciggatby sie na
wiele kilometroéw,
obejmujac poza
aglomeracjg miejska
rébwniez tereny gmin:
Krasnik, Urzedéw i
Dzierzkowice. Nalezy
zauwazy¢, ze celem
inwestoréw, co wynika
tez z przedmiotowych
dokumentoéw, jest
zastgpienie 6 tys. ton
wegla, spalanego w
cieptowni  Veoli w
dzielnicy fabrycznej,
ok. 25 tys. ton
odpadow.

Spowodowatoby to, ze
emisja CcO2 ze
spalanych w tej ilosci
odpaddéw bytaby ok.
trzykrotnie wyzsza,
anizeli emisja C02 ze
spalania 6 tys. ton
wegla, ktora to ilosc
miataby by¢
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zastgpiona spaleniem
odpadéw
niebiogenicznych.

Te wartosci fatwo
wyliczy¢ postugujac sie
danymi technicznymi
planowanej instalaciji
oraz danymi
przedstawionymi w
dokumencie wydanym
przez Krajowy Os$rodek
Bilansowania i
Zarzadzania Emisjami
pn. ,Wartosci opatowe
(WO) i wskazniki emisiji
CO2 (WE) w roku 2018
do raportowania w
ramach Systemu
Handlu Uprawnieniami
do Emisji za rok 2021".
Taki potezny wzrost
zanieczyszczenia
miejskiego powietrza
(spalarnia miataby
powsta¢c w  srodku
aglomeracji miejskiej)
bez watpienia wptynie
na pogorszenie sie
warunkow
Srodowiskowych, na
jakos¢ naszego zycia,
w koncu na
zwiekszenie réznego
rodzaju schorzen i
niewykluczone, ze
moze byé przyczyng
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przedwczesnych
zgonow.

6) Pogorszenie jakosci
powietrza w wyniku
zwigkszonej emisji
CO2 w uzasadniony
sposéb moze mieé
wplyw na obnizenie
atrakcyjnosci
turystycznej Krasnika i
najblizszej okolicy.
Potozenie Krasnika w
powigzaniu z
rozbudowujgca sie od
kilku lat bazg obiektow
turystyczno-
sportowych  stwarza
szanse rozwoju tej
gatezi gospodarki w
naszym mikroregionie.
Realizowany jest
ambitny program
oparty na hasle:
JKrasnik — miastem
sportu”. Wybudowanie
spalarni zdeprecjonuje
zasadnos$¢  realizacji
tego programu i nie
pozwoli osiggnac
zamierzonego celu.

7) Istnieje uzasadnione
prawdopodobienstwo,
iz budowa spalarni
uderzy rowniez w
potencjat gospodarczy
nie tylko miasta, ale i
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najblizszego regionu.

Przy emisji
szkodliwych pytow,
metali ciezkich,
tlenkéw azotu, a takze
niezwykle
toksycznych dioksyn i
furanow, produkcja
malin, owWOoCcoOw i
warzyw, rozwoj
okolicznych
ekologicznych
gospodarstw i

rolnictwa moze zostac
zagrozony. Budowana
zZ mozotem  przez
dziesieciolecia marka
dobre;j jakosci
sadowniczych

rolniczych produktow z
naszej okolicy utraci
ten atrybut. Jest takze

watpliwe, by
inwestorzy z branzy
spozywczej chcieli
lokowaé swoje

nowoczesne zaktady w
strefie przemystowej w
bezposrednim
sgsiedztwie spalarni.

8) Zachodzi
uzasadniona  obawa
pogorszenia sie jakosci
warunkéw
Srodowiskowych.
Specjalistyczne
badania
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przeprowadzone w
ostatnich latach przez
wiasciwe instytucje i
naukowcow
zwigzanych z ochrong
Srodowiska
naturalnego, z dziedzin
naukowo-

technicznych, ze
Srodowisk medycznych
swymi wynikami
wystawiajg  utylizacji
odpadéw poprzez
spalanie
jednoznacznie
negatywna ocene,

uznajgc ten sposob za
bardzo szkodliwy dla
Srodowiska a tym
samym dla cztowieka.

9) Na terenie
wojewodztwa
lubelskiego
funkcjonuje
Cementownia Chetm,
ktéra posiada
instalacje do

termicznego
przeksztatcania
odpadow. Zaktad w
Chetmie jest wpisany w
Wojewddzki Plan
Gospodarki Odpadami
jako zalecana forma
zagospodarowania
frakcji nadsitowej
odpadéw. Rocznie, w
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Chetmie jest
zagospodarowywanyc
h ok. 300 tys. Ton RDF.
Zdolnosci przerobowe,
tej instalacji wynosza:
Mg/rok 400 000 - 528

000 (catkowita
przepustowo$é
instalacji). Masa
odpadéw

przetworzona w 2022
wyniosta 301 657,50
Mg. Oznacza to, ze
mozliwosci

przerobowe instalacji w
Cementowni Chetm nie
sg wykorzystane. Z
wyzej  wymienionych
argumentow  wynika,
ze nie ma potrzeby
budowy nowej spalarni

na terenie
wojewddztwa
lubelskiego.

10) Panstwowy

Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Krasniku
wydat 19.04.2022 roku
negatywng Opinie
Sanitarng z  dnia
19.04.2022 r. (opinia
dostepna w BIP
Urzedu Miasta
Krasnik).

11) Przeciwko budowie
spalarni odpadéw w
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Krasniku
zdecydowanie
wypowiada sie
spoteczenstwo
Krasnika i okolicznych
gmin. W referendum
21. maja 2023 roku
5129 oséb, czyli ponad
90% os6b biorgcych
udziat w referendum,
zagtosowato przeciwko
powstaniu tej
inwestycji.

12) Przeciwko budowie
spalarni odpadéw w
Krasniku
zdecydowanie
wypowiedziaty sie, w
imieniu mieszkancow,
rady miejscowego i
okolicznych
samorzgdow:

- Rada Powiatu
Krasnickiego -
stanowisko Rady
Powiatu Krasnickiego z
dnia 26.10.2022r.
- Rada Miasta Kraénik -

uchwata nr
LXV/519/2023 z dnia
27.04.2023 r.
- Rada Miasta Krasnik -
uchwata nr
LXVI111/564/2023 z dnia
24.08.2023 r.

- Rada Miejska w
Urzedowie - uchwata
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nr L1X/382/2023 z dnia

99.

Tabela 28 pt. ,Planowane nowe
instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadow
komunalnych  oraz  odpadow
pochodzgcych z przetworzenia
odpadéw komunalnych” zawarta
w  czesci Il ,Planowane
Inwestycje” jej czedci B
Planowane nowe inwestycje wraz
z harmonogramem realizacji
planowanych inwestycji i ich
kosztami i znajdujgcej sie na
stronie 180 Planu Inwestycyjnego
(stanowigcego  Zatgcznik  do
Planu Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego 2028)
pozycja Lp. 2.

Budowa Zaktadu
Odzysku Energii z
procesu termicznego

przeksztatcania frakcji
energetycznych
odpadéw
komunalnych w
Kra$niku

EKO ENERGIA

KRASNIK Sp. z o.0.
ul. Pitsudskiego 14

30.03.2023 r.

- Rada Gminy Krasnik -

uchwata nr

LI/351/2023 z dnia

16.06.2023 r.
Whnioskuje o wykreslenie z | 1.Cementownia w Zgodnie z przeprowadzonymi
Tabeli 28 pt. ,Planowane nowe | Chetmie jest w stanie analizami w rozdziale 6.1.2.4
instalacje do termicznego | przetwarza¢  rocznie w PGO WL 2028 w

przeksztatcania odpadow
komunalnych oraz odpadow
pochodzgcych z

przetworzenia odpadoéw
komunalnych” zawartej w
czesci Il +Planowane
inwestycje”, jej czesci B

Planowane nowe inwestycje

wraz z  harmonogramem
realizacji planowanych
inwestycji i ich kosztami i
znajdujgcej sie na stronie 180
Planu Inwestycyjnego

(stanowigcego Zatgcznik do
Planu Gospodarki Odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego
2028) pozycji Lp. 2, czyli
Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne (czyli
de facto spalarni $mieci), ktéra
miataby zosta¢ wybudowana
przez Eko Energia Krasnik Sp.
z 0.0., ul. Pitsudskiego 14. A
zatem wnioskuje o usuniecie
wspomnianej powyzej
Instalacji Termicznego

ponad 340 ton
odpadéw. Do tego
nalezy doliczy¢
planowane do
wybudowania

spalarnie w Lublinie,
ktérych mozliwosci w
tym zakresie wynosi¢
bedg odpowiednio 150
000 oraz dwa razy po
60 000 ton. Razem
daje to dodatkowe 270

000 ton odpadow, przy
ktorych krasnicka
spalarnia majgca

spala¢ zaledwie nieco
ponad 24 000 ton
rocznie staje sie po
prostu zbedna. Nalezy
tez nadmieni¢, ze

zgodnie z
opracowaniem pt.
Warunki naturalne i
ochrona  Srodowiska
dostepnym pod
adresem:

https://lublin.stat.gov.pl

H.G.

Nie
uwzgledniono.

wojewodztwie lubelskim
wykazano niewystarczajgca
moc przerobowg instalacji do
termicznego przeksztatcania
odpaddéw. Zapotrzebowanie
na instalacje okreslono z
uwzglednieniem docelowych
poziomow recyklingu do
osiggniecia przez gminy na
poziomie minimum 65 %.

Bilans wykazat, ze moze
wystgpié¢ problem z
zagospodarowaniem ok. 80
tys. ton palnych odpadéw
komunalnych juz w roku
2028, a w roku 2034 wartosc¢
ta osiggnie prawie 95 tys. Mg.
Zagospodarowanie tych
odpadéw w spalarniach na
terenie innych wojewodztw,
bedzie sie wigzaé ze
znacznie wyzszymi optatami
za odbior i
zagospodarowanie odpadow
od mieszkancow
wojewddztwa. W zwigzku z
prognozowanymi zmianami w
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Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne z
Planu Gospodarki Odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego
2028.

[files/gfx/lublin/pl/defau
Itstronaopisowa/1042/
1/1/dzial_i_warunki_na
turalne_i_ochrona_sro
dowiskalubelskie2022.
pdf w roku 2022 w
wojewodztwie
lubelskim
wyprodukowano
zaledwie 267,5 tony
odpadow
zmieszanych.
Zwazywszy na fakt, iz
nie wszystkie te
odpady  nadawatyby
sie do spalenia nalezy
w ogole poddac w
watpliwos¢ lokowania
w wojewodztwie
lubelskim jakichkolwiek
spalarni. Chyba, ze
celem jest
Lmportowanie” $mieci
z innych wojewddztw,
co nie lezy w interesie
mieszkancéw
wojewodztwa
lubelskiego.

2. Nalezy podkreslic,
ze budowanie spalarni
ma wplyw na poziom
recyklingu, przy czym
jest to wplyw
negatywny. Skutkiem
powstania spalarni
nalezy sie spodziewac,

gospodarce odpadami,
wykazuje sie w projekcie
Planu zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przetwarzania odpadéw o
nizszej kaloryczno$ci
(dedykowane instalacje
termicznego przetwarzania
odpadéw  powstatych  po
przetworzeniu odpaddéw
komunalnych nienadajgcych
sie do recyklingu). Na etapie
ankietyzacji, do opracowania
Planu Inwestycyjnego,
zgtoszono 10 instalacji o
tacznej mocy 812 670
Mg/rok. Jest to wartos¢
zZnaczaco przekraczajgca
zapotrzebowanie na tego
typu instalacje w
wojewddztwie lubelskim.
Warto nadmieni¢, ze budowa
tego typu instalacji jest
procesem czasochtonnym i
wigzacym sie z wysokimi

nakladami  inwestycyjnymi
oraz koniecznoscig
uzyskania wymaganych
prawem opinii i uzgodnien

zwigzanych z ich lokalizacja.
Decydujace znaczenie przy
lokalizacji inwestycji majg
przepisy miejscowego planu
zagospodarowania

przestrzennego oraz
procedury wynikajgcych z
ocen oddziatywania na
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ze bytoby obnizenie

tych poziomow,
poniewaz istnienie
takiej instalacji

zmniejsza nacisk nie
tylko na sam recykling,
ale i redukcje
odpadow. Nalezy
podkresli¢, ze jest to
catkowicie sprzeczne z
zasadami i logikg
gospodarki obiegu
zamknietego.

3. W przedmiocie
wydania decyzji o0
Srodowiskowych
uwarunkowaniach nie
zostata  wyczerpana
droga sgdowa, sprawa
krasnickiej spalarni
oczekuje bowiem na
orzeczenie
Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego. Nie
konczy to jednak
sprawy, poniewaz
istnieje jeszcze
mozliwo$¢ odwotania
sie do Naczelnego
Sadu
Administracyjnego.
Ponadto Eko Energia
Krasnik Sp. z o.0. jak
dotagd nie ztozyta do
starostwa wniosku o
pozwolenie na

srodowisko. Istotng role w
tym procesie majg organy
uczestniczgce w procedurze
oceny oddziatywania na
Srodowisko, ktére nie wyrazg
zgody na realizacje instalacji,
jesli nie spetniataby ona
prawnie okreslonych
wymagan dotyczacych
standardow jakosci powietrza
i standardéw emisyjnych a w
przypadku instalacji, do
ktérych maja réwniez
zastosowanie konkluzje BAT
— wymagan wynikajgcych z
tych konkluzji. W zwigzku z
tym, na etapie prac nad
projektem Planu, pozyskano
od inwestorow dodatkowe

informacje na temat
posiadanej decyzji o}
srodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsiewziecia oraz

dodatkowo o posiadanych
umowach, promesach Ilub
innych formach zawartych
porozumien dot.
finansowania planowanego
przedsiewziecia ze $Srodkéw
publicznych o jakich mowa w
art. 35 ust. 9 ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach.
Przyjeto, 2ze posiadanie
powyzszych dokumentow
potwierdza, ze planowana
inwestycja spetnia wymogi
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budowe, co moze

Swiadczy¢ o]
oczekiwaniu na
zamkniecie drogi

sgdowej. Nalezy tez
mie¢ na wzgledzie, ze
przyktadowo
Wojewodzki Sad
Administracyjny moze
réwniez cofngé sama
decyzje o]
Srodowiskowych
uwarunkowaniach, a
zatem fakt posiadania
takiej decyzji przy
braku zamknigcia drogi

sgdowej nie
gwarantuje i€ej
utrzymania.

4. Lokalizacja
wspomnianej powyzej
instalacji jest
niedopuszczalna,
poniewaz

znajdowataby sie ona
zaledwie w odlegtosci
ok. 530 metréw nie
tylko od blokéw czy
domoéw
jednorodzinnych, ale
nawet przedszkola.

5. Miasto Krasnik nie
produkuje
wystarczajgcej ilosci

okreslone w obowigzujgcych
przepisach prawa jak i
wskazuje, ze stopien
zaawansowania prac daje
(wsrod pozostatych zgtoszen)
najwieksze szanse na
rozpoczecie jej realizacji w
okresie programowania
dokumentu.  Sposréd 10
podmiotéw jedynie 2
posiadajg zaréwno decyzje
srodowiskowg jak i zawarty
umowy na dofinansowanie
planowanego

przedsigwziecia. Jedng z
inwestycji spetniajacych
przyjete powyzsze kryteria
jest umieszczona w planie
inwestycyjnym, bedacym
zatgcznikiem do WPGO 2028
Instalacja Termicznego
Przeksztatcania  Odpadow
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii, ktorej
inwestorem jest EKO
ENERGIA KRASNIK Sp. z
0.0., Podmiot posiada
decyzje o $rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji
przedsiewziecia nr
GKS.0S.6220.12.72.2021.2
023 wydang w dniu 13
listopada 2023 r. (utrzymang

w mocy decyzjg
Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego znak:

SKO0.41/745/SD/2024 z dnia
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odpadow

komunalnych, aby
zasili¢ spalarnie, ktéra
musi  dziata¢  bez
przerwy. W Analizie

stanu gospodarki
odpadami
komunalnymi na

terenie miasta Krasnik
w roku 2022 czytamy,
ze w miescie
niesegregowanych
odpaddéw komunalnych
wyprodukowano
jedynie 5185,62 ton, co
stanowi zaledwie okoto
20% ilosci niezbednej
dla funkcjonowania
spalarni. Ponadto ze
wspomnianych ponad
5000 ton na potrzeby
spalarni mozliwych do
wykorzystania bedzie
zaledwie okoto 60% tej
ilosci. Powstanie
spalarni  $mieci w
Krasniku nie ma zatem
z punktu widzenia
potrzeb miasta
zadnego uzasadnienia.

6. Gminy w Polsce z
roku na rok bedag
zobowigzane do
zwigkszania poziomu
odpadéw poddanych
recyklingowi.

27 lutego 2024 r.), jak
rébwniez przyznane przez
Narodowy Fundusz Ochrony

Srodowiska i Gospodarki
Wodnej dofinasowanie -
umowa nr

3340/2022/Wn03/0OZ-up-
fm/D oraz pozyczke - umowa
nr 3339/2022/Wn03/0OZ-up-
fm/P.

Na podstawie
przeprowadzonej w projekcie
WPGO 2028  diagnozy
potrzeb, w Planie
inwestycyjnym, zgodnie z art.
35a ustawy o odpadach,
okreslono potrzebng
infrastrukture dotyczaca
odpadoéw komunalnych wraz
z mocami przerobowymi,
stuzaca zapobieganiu
powstawaniu tych odpadéw
oraz gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajaca
osiggniecie celéw
wyznaczonych  przepisami
prawa. Nalezy doda¢, ze
uwzglednienie w projekcie
budowy instalacji
termicznego przetwarzania
odpadow wpisuje sie réwniez
w  wykazane  brakujgce
wydajnosci  okreslone w
Krajowym plan gospodarki
odpadami 2028". w
dokumencie krajowym w
odniesieniu  do instalacji
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Powstanie w miescie

spalarni Smieci
nieuchronnie

doprowadzi do
zanizenia tego

poziomu, co skutkowac
bedzie natozeniem na
Krasnik kar z tytutu
niewywigzywania sie
ze wspomnianego
obowigzku. Bedzie to
miato negatywny
wplyw na
mieszkancow,
poniewaz pienigdze te
bedg musiaty zostac
przesuniete z innych
obszarow.

7. Skutkiem spalania
Smieci we
wspomnianej spalarni
bytoby  wytworzenie
okoto 6 000 ton
toksycznych zuzli, co
przekracza ilos¢
produkowanych przez
miasto Krasnik rocznie
niesegregowanych
odpadéw
komunalnych. Biorgc
pod uwage niedawny
pozar w spalarni w
Olsztynie oraz fakt, iz
zabezpieczenia
spalarni w Krasniku z
pewnoscig nie bytyby

termicznego przeksztatcania
niesegregowanych

(zmieszanych) odpadéw
komunalnych oraz
pozostato$ci z przetwarzania
odpadow komunalnych,
okreslono niezbedne moce
przerobowe dla tego typu
instalacji do 2034 r. na 4,2
min Mg rocznie. Brakujgca
wydajno$¢ ww. instalacji, po
uwzglednieniu instalacji w
fazie eksploataciji o]
wydajnosci fgcznej 1,435 min
Mg/rok, wyniesie okofo 2,765
min Mg/rok. Wskazano takze,

ze to mozliwe
zapotrzebowanie na moc
przerobowg uwzglednia
cementownie, ktore

przetwarzajg okoto 1,25 min
Mg palnych frakcji odpadow
komunalnych.

Odnoszgc sie z kolei do
przedstawianych
argumentéw zagrozeh
srodowiskowych oraz wptywu
funkcjonowania instalacji na
zdrowie i warunki zycia ludzi,
nalezy zauwazyé¢, ze analizy i
oceny bezposredniego i
posredniego wplywu
przedsiewziecia na otoczenie
dokonuje sie w ramach oceny
oddziatywania
przedsiewziecia na
Ssrodowisko tj. procedury
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nawet na takim
poziomie, jak w
Olsztynie niostoby to
za sobg powazne
ryzyko zdrowotne dla
mieszkancéw, gdyby
analogiczny wypadek
miat miejsce w
Kra$niku. Wspomniane
zuzle w Olsztynie byty
bowiem gaszone na
otwartej przestrzeni.

8. Wspomniany niski
poziom zabezpieczen i
monitoringu w spalarni
w Krasniku wigze sie z
faktem, iz miataby ona
spala¢ mniej niz 3 tony
Smieci na godzine, a
zatem nie  bytaby
objeta koniecznoscig
zastosowania

najlepszych
dostepnych
technologii, ktérych
wprowadzanie w
przypadku

przekroczenia
wspomnianego

poziomu wymusza
Decyzja Wykonawcza
Komisiji (UE)

2019/2010/UE z dnia
12 listopada 2019 r.

wydania decyzji o]
Srodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsiewziecia. Dlatego tez
posiadanie  ww.  decyzji
warunkowato uwzglednienie
inwestycji w projekcie Planu.
Podkreslic trzeba, ze na
podstawie informacji
zawartych w raporcie
oddziatywania
przedsiewziecia na
Srodowisko, badany jest
wplyw  emisji  substancji

wprowadzanych do
powietrza (zgodnie z
przedstawionymi
parametrami  technicznymi
instalacji oraz jej
uwarunkowaniami
techniczno-

technologicznymi). W mysl
przepiséw ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony $rodowiska (Dz.U. z
2024 r. poz. 54 z p6zn. zm.)
eksploatacja instalacji nie
powinna powodowaé
przekroczenia  standardow
jakosci  srodowiska poza
terenem, do ktérego
prowadzacy instalacie ma
tytut prawny, jak réwniez
przekroczenia  standardow
emisyjnych. Z kolei instalacje
wymagajace pozwolenia
zintegrowanego powinny
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9. Skutkiem
funkcjonowania

spalarni stataby sie
emisja do atmosfery
nie tylko dwutlenku
wegla, ale i dioksyn
oraz furanéw, ktore sg

toksyczne dla
ludzkiego organizmu.
Nalezy takze

nadmienié, ze emisja
tych  substancji nie

pozostataby bez
wplywu na znajdujgce
sie w bliskim
sgsiedztwie

planowanej  spalarni
tereny rolnicze. A
nalezy przy tym
pamietaé, ze Krasnik
od wielu lat jest w
regionie swoistym
zagtebiem malinowym.

10. Spalarnie $mieci
same w sobie sg
bardziej szkodliwe, niz

klasyczne
elektrocieptownie
weglowe, co
potwierdza zawarta w
opinii informacja
gdanskiego oddziatu
Polskiej Akademii
Nauk:

spetnia¢ wymagania ochrony
Ssrodowiska wynikajgce z
najlepszych dostepnych
technik, a w szczegdlnosci

powinny dotrzymywaé
granicznych wielkosci
emisyjnych, ktore CE]

okreslone w konkluzjach
BAT. Majac powyzsze na
uwadze, kazda instalacja
spalania odpadéw powinna
by¢ zaprojektowana oraz
zrealizowana w  sposéb
gwarantujgcy, iz po jej
oddaniu do uzytkowania
bedzie spetlnia¢ prawne
wymagania dotyczagce
standardéw emisyjnych i
standardow jakosci powietrza
z uwzglednieniem potrzeby
ochrony $Srodowiska i zdrowia
ludzi. Spetnianie tych
wymagan warunkuje wydanie
prowadzacemu instalacje
przez organ ochrony
srodowiska pozwolenia na
wprowadzanie substancji lub
energii do srodowiska (jest to

bezwzgledny warunek
eksploatacji instalacji).
Podsumowujgc zatem,
nowoczesnhe instalacje
termicznego przeksztatcenia
odpadow komunalnych,
muszg zachowywaé

najostrzejsze normy ochrony
Ssrodowiska  wykorzystujgc
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~Spalarnie emitujg
wigcej CO2 i
szkodliwych zwigzkow
niz klasyczne

elektrocieptownie

weglowe. Najbardziej
szkodliwym  efektem
spalania odpaddéw sg
dioksyny i furany, ktére
sqg tysigce razy bardziej
szkodliwe niz cyjanek
potasu. Skutki
oddziatywania dioksyn
sg widoczne nawet po
kilkudziesieciu latach.
W wielu miejscach przy
spalarniach notuje sie
duzy wzrost
zachorowania na raka.
Czastki przenoszace
dioksyny i furany sa
niewychwytywane

przez filtry, kumulujg
sie w otoczeniu, w
odlegtosci kilkunastu, a
nawet kilkudziesieciu
kilometrow od spalarni.
Im wyzszy komin, tym
wigkszy zasieg emisiji.
Badania ciggte dioksyn
i furandw /np. w
holenderskiej spalarni/
wykazaty, ze faktyczne
emisje sg wielokrotnie
wieksze niz normy
europejskie. Tzw.
Lalternatywne  paliwo

najnowoczesniejsze

dostepne technologie, a ich
celem powinno by¢ nie tylko
przetworzenie odpadéw, ale
rébwniez odzyskanie z nich
uzytecznego ciepta i energii
elektrycznej, z maksymalnym

zagospodarowaniem lub
unieszkodliwieniem
ubocznych produktow
spalania.
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RDF” to nie jest zadne
paliwo ekologiczne to
paliwo szkodliwe
ekologicznie — bo w
wyniku spalania RDF
powstajg dioksyny i
furany. RDF  jest
bardziej trujgcy niz
wegiel i mniej wydajny
energetycznie. W
wyniku spalania
odpadéw powstaje
toksyczny zuzel”.

11. Co sie za$ tyczy
emisji dwutlenku
wegla:  zgodnie z
danymi
Miedzyrzadowego
Panelu ds. Zmian
Klimatycznych (IPCC)
kazda tona spalonych
$mieci oznaczataby od
0,7 do nawet 1,2 tony
wyemitowanego CO2.
Dane te sg dostepne
pod adresem:

https://www.ipcc-
nggip.iges.or.jp/public/
gp/bgp/5_3_Waste_In
cineration.pdf

12. W jednoznacznie
negatywny sposob w
swojej opinii z dnia 19
kwietnia 2022 roku o
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budowie spalarni
wypowiedziat sie
Panhstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w
Krasniku. W  opinii
zwrdécono m.in. uwage
na bliskos¢ uje¢ wéd
podziemnych, a jak
zaznaczono w opinii w
Rozporzadzeniu Nr
23/2014 Dyrektora
Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w
Warszawie z dnia 28
listopada 2014 r.w § 3
ust. 1 pkt 4 dla strefy
ochronnej uje¢ wod
podziemnych przy

Fabryce tozysk
Tocznych w Kra$niku
zabrania sie
lokalizowania
zaktadow

przemystowych,  dla
ktérych  sporzgdzony
raport oddziatywania
na Srodowisko
jednoznacznie
stwierdza zagrozenie
dla wéd podziemnych.
W przypadku spalarni
taka sytuacja zachodzi.
W opinii podkreslono
réwniez, ze niemozliwe
jest ustalenie, czy
stosowana przez FLT
technologia
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oczyszczania $ciekow
bedzie jednoczes$nie
skuteczna do
neutralizacji $ciekow z
planowanego

zZmierzenia
inwestycyjnego. Co
za$ sie tyczy

wspomnianych
wczesniej toksycznych

emisji - w opinii
podkreslono, iz proces
spalania tak

niejednorodnego
materiatlu  jakim sg
odpady, niezaleznie od
tego czy sg to odpady
komunalne,
przemystowe,
medyczne czy tez
osady Sciekowe, jest
zrédtem  emisji  do
atmosfery bardzo wielu
substanciji
chemicznych,  wsérdd
ktérych sg
niejednokrotnie
substancje toksyczne i
rakotworcze.  Takimi
substancjami sa
wspomniane dioksyny i
furany.

13. Nie mozna réwniez
zapomina¢ o opinii
spoteczenstwa

Krasnika, ktére w
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referendum w dniu 21
maja 2023 roku
wyraznie opowiedziato
sie przeciwko budowie
spalarni. Przeciwko tej
inwestycji zagtosowato
5129 0sob, co
stanowito ponad 91%
wszystkich oddanych
gtosow.

14.  Przeciwko tej
inwestyciji
wypowiedziaty sie
réwniez organy
stanowigce
okolicznych jednostek
samorzadu
terytorialnego, czynigc
to na mocy ponizszych
uchwat:

- Rada Powiatu
Krasnickiego -
stanowisko Rady
Powiatu Krasnickiego z
dnia 26.10.2022 r.

- Rada Miasta Krasnik

- uchwata nr
LXV/519/2023 z dnia
27.04.2023 r.

- ponownie Rada
Miasta  Krasnik —
uchwata nr
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LXVIII/564/2023 z dnia
24.08.2023 .

- Rada Miejska w
Urzedowie — uchwata
nr LIX/382/2023 z dnia

30.03.2023 r.

- Rada Gminy Krasnik
- uchwata nr
LI/351/2023 z dnia
16.06.2023 r.

Na podstawie
powyzszej
argumentaciji

ponawiam zatem mdgj
wniosek o wykreslenie
wspomnianej spalarni

Smieci z Planu
Inwestycyjnego
stanowigcego
zatgcznik do projektu
Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewddztwa

lubelskiego 2028.
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Uwagi i opinie do Prognozy oddziatywania na srodowisko — rozpatrzenie z dnia 17 pazdziernika 2024 r

Brak uwag i opinii.
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Odniesienie do uwag i opinii do projektu planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 — rozpatrzenie z dnia 22

listopada 2024 r

Lokalizacja zapisu

. Fragment tekstu projektu
w Projekcie, .
" dokumentu, do ktérego » . . -
ktérego dotyczy . . . .| Tresé uwagi - . . . Sposob rozpatrzenia .
Lp. . odnosza sie uwagi (jezeli . Uzasadnienie uwagi Zgtaszajacy . Uzasadnienie
uwaga (rozdziat, . . proponowany zapis uwagi
. uwaga odnosi sie do
podrozdziat, .
konkretnego zapisu)
numer strony)
Organ przedstawit pismo
znak: DNS-
NZ.7016.241.2024, w
ktéorym podtrzymuje swoje
stanowisko zajete w opinii
dnia 19 lipca 2024 r., znak:
Opinia dotyczaca LPlanu DNS-NZ.7016.123.2024
gospodarki  odpadami  dla Lubelski oraz pismie z dnia
wojewddztwa lubelskiego Pafistwowy 05.08.2024 r., znak: DNS-
» i i i i ini NZ.7016.123.2024, w
132. | Nie dotyczy 2028 Yvraz z  Planem Pls_njo podtrzymujgce | Pismo  podtrzymujgce opinie Wojewddzki o -2 Nie dotyczy.
Inwestycyjnym oraz Prognozg | opini¢ pozytywna. pozytywna. Inspektor ktérych zaopiniowat
oddziatywania na Srodowisko. Sar?itarny pozytywnie, projekt
z dnia 13.11.2024 r dokumentu pn. Plan
znak: DNS-NZ.7016.241.2024 gospodarki odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028 przedtozony wraz z
Planem Inwestycyjnym
oraz Prognozg
oddziatywania na
Srodowisko.
Opinia  dotyczaca  ,Planu Organ przedstawit opinie
go§poqarkl odpadami 'dla Regionalny do dokum.entow bez
wojewddztwa lubelskiego sformutowania uwag.
. N . , . . . Dyrektor Ochrony ) .
133. | Nie dotyczy 2028" wraz z prognozg | Opinia ogdlna Nie wniesiono zmian Srodowiska w Regionalny Dyrektor | Nie dotyczy
oddziatywania na srodowisko z Lublinie Ochrony Srodowiska w
dnia 20 listopada 2024 r. znak: Lublinie przedstawit
WO00S.410.286.2024.ES tozsamg wczesniejszg
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opinie dotyczaca ,Planu
gospodarki odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028” pismem
znak:W00$.410.171.202
4.ES z dnia 22 lipca 2024
r. oraz pismem znak:
WO0O0S.410.226.2024.ES

z dnia 25 wrzesnia 2024r.
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Odniesienie do uwag i opinii do projektu planu inwestycyjnego — rozpatrzenie z dnia 22 listopada 2024 r

Fragment tekstu

Lokalizacja zapisu w ;
L , projektu dokumentu .
Projekcie, ktérego . " . Sposob
k do ktérego odnosza | Tres¢ uwagi - proponowany — . . . —
Lp. dotyczy uwaga (rozdziat, . . s e . Uzasadnienie uwagi Zgtaszajacy rozpatrzenia Uzasadnienie
. sie uwagi (jezeli | zapis .
podrozdziat, numer e uwagi
strony) uwaga odnosi sie¢ do
y konkretnego zapisu)
Dopisanie do tabeli instalacji | Inwestor jest w trakcie )
do recyklingu bioodpaddéw, | uzyskiwania decyzji o w . .dokum.enme
zgodnie  z  zalgcznikiem. | srodowiskowych uwzglednllono |nstalac1§, co
Rodzaj instalacji: instalacja do | uwarunkowaniach. do ktory.ch Z‘*OZO”O
recyklingu bioodpadéw. | Inwestycja wpisuje sie w stosowne |r?formac.!e na
Lokalizacja: dziatka nr ewid. | cele i kierunki PGO WL, a etapu? . -ankletyzaql |UF’_
139/4, obreb Zadebie I, | jej realizacja znaczaco wezesniejszych konsultac?Jl
Planowane moce przerobowe | przyczyni sie do spotecznych. Inwgstor nie
57 600 Mg/rok | zwiekszenia osiggnietych zg%aszgl przgdmlo.towego
Zawartosé Tabeli 26 | Planowana masa odpadéw | pozioméw recyklingu, przedsungugc’la na zadnym
W rozdziale I B. | komunalnych do | zmniejszenia z tych etapéw. Ponadio
Rozdziat Il. B. Planowane | Planowane inwestycje | Przetworzenia w instalacji: do | skladowania odpadéw a przeprowadzane w WPGO
inwestycje - Planowane | - Planowane z wraz | ©7 600 Mgirok | takze przyniesie korzys¢ analizy  wykazaly, = ze
. . R ; : i Dansk . realizacja wszystkich
nowe inwestycje wraz z | realizacji nowe | Planowany rok rozpoczecia/ | $rodowisku poprzez _ Nie . o
100. harmonogramem inwestycje zakonczenia budowy: | zmniejszenie Teknologi Sp. 2 uwzgledniono. przed§|ew2|ec .
realizacji  planowanych | harmonogramem 2025/2026 zanieczyszczenia 00 przeW|dZ|§1nych w Planie
inwestycji i ich kosztami planowanych Rodzaj przetwarzanych | mikroplastikiem  dzieki Inwestycyjny.m. _ dlq
inwestycji i ich | odpadéw: 20 01 08, 16 03 80, | zastosowanej technologii. kompostowni | biogazowni
Kosztami 16 03 06, 20 02 O1.|Z bicodpadéw o kodach w petni pokryje

Produkt: substrat organiczny

wolny od zanieczyszczen,
znajdujgcy zastosowanie w
fermentacji metanowej i
przynoszacy korzyéci
rolnictwu.

Opis przedsiewziecia: budowa
instalacji recyklingu
bioodpadow w celu

wykorzystania ich potencjatu,

20 01 08 i 16 03 80
przetwarzanych w
instalacji w procesie R3
wytwarzany bedzie
substrat organiczny wolny
od zanieczyszczen
znajdujgcy zastosowanie
jako  wysokiej jakosci
wsad do instalaciji
fermentacji metanowej.

zapotrzebowania
wojewodztwa w
zakresie.

tym

Dodanie inwestycji
spowoduje istotne zmiany
w dokumencie, juz
podlegajgcym uzgodnieniu
z Ministrem Klimatu i
Srodowiska w zwigzku z
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zwiekszenia pozioméw
recyklingu, zmniejszenia
sktadowania na sktadowiskach
oraz produkcji wysokiej jakosci

substratu organicznego
wolnego od zanieczyszczen.
Szacowany koszt

inwestycji/dofninasowania:
25000 tys. zi/ 5000 tys zh
Inwestor: Dansk Teknologi Sp.
zo0.0.

Majac na uwadze
prognozowany wzrost
generowanych

bioodpadow, rosngce
wymogi dotyczgce ich
zagospodarowania, brak
odpowiednich mozliwosci
technicznych krajowego
sektora gospodarowania

odpadami i potencjat
bioodpadow oraz
koniecznosé udziatu

energii z odnawialnych
zrodet w  krajowym i
unijnym miksie
energetycznym,  celem
inwestora jest utworzenie
instalacji odpowiadajacej
na problem kierunku
zagospodarowania

bioodpadéw  zbieranych
selektywnie. Zostang one
wigczone do  obiegu
gospodarczego poprzez
zwiekszenie stopnia ich
przetworzenia i
umozliwienia ich
dalszego wykorzystania.

czym uwzglednienie jej na
tym etapie nie jest mozliwe.

Ponadto, warto zaznaczy¢,
ze zgodnie z art. 35 ust. 9
Ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach (Dz. U.
z 2023 r., poz. 1587, z
pézn. zm.), instalacje do
recyklingu odpadoéw moga
pozyska¢ dofinansowanie
niezaleznie od wpisania ich
do zatgcznika WPGO.
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Odniesienie do uwag i opinii do prognozy oddziatywania na Srodowisko — rozpatrzenie z dnia 22 listopada 2024 r

Brak uwag i opinii.
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Odniesienie do uwag i opinii do projektu planu inwestycyjnego stanowigcego zatgcznik do ,planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa
lubelskiego 2028” — rozpatrzenie z dnia 17 grudnia 2024 r

Lokalizacja zapisu

w Proiekcie Fragment tekstu projektu
; ) " | dokumentu, do ktérego » . 2 :
ktérego dotyczy . . . .| Tresé uwagi - . . . Sposob rozpatrzenia .
Lp. . odnosza sie uwagi (jezeli . Uzasadnienie uwagi Zgtaszajacy . Uzasadnienie
uwaga (rozdziat, . . proponowany zapis uwagi
odrozdziat uwaga odnosi sie do
P ’ konkretnego zapisu)
numer strony)
Przychylono
sie do wniosku
Burmistrza
. Poniatowej.
Tabela 19 Instalacje Uwzgledniono. Inwestor sam
komunalne do sktadowania _ zrezygnowat z
odpadéw planowane do Z projek Planu realizacji
rozbudowy lub modernizacji Uwzglednienie w projekcie Inwestygyjnego usur.ue,to zgtaszanego
- ) oy poz. 1 Budowa niecki zmiany poprzez wykreslenie w Tabeli 19 Instalacje wczesniej
134 St?nlelinV'l\'lzZ;:yllgy sidadowtska odpadow Wykreslenie zapisu | Z3Pisu dot Burmistiz e O oadd przedsigwzigcia.
: e ' | Poniatowa (wies). y P rozbudowy/modernizacii Poniatowej skiadowania odpadow

pozycja 1

Jednostka realizujgca
planowang inwestycje Gminne
Przedsiebiorstwo Gospodarki
Komunalnej Sp. Z 0.0. w
Poniatowej

sktadowiska odpadoéw Poniatowa

(wies).

planowane do rozbudowy
lub modernizaciji, poz. 1
Budowa niecki
sktadowiska odpadow
Poniatowa (wies).

Warto zauwazy¢,
ze zgtaszana
inwestycja jest
obiektem
protestow
spofecznych
(wnioski zgtaszane
do trwajgcych
konsultaciji
spofecznych).
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Odniesienie do uwag i opinii do projektu planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 - rozpatrzenie z dnia 20 grudnia

2024 r.

Lokalizacj
° .allzaCJa Fragment tekstu
zapisu w :
L projektu dokumentu, "
Projekcie, ) .. . Sposéb
. do ktéorego odnoszg | Tresé uwagi - . . . . .
Lp. | ktéorego dotyczy | . L . . Uzasadnienie uwagi Zglaszajacy | rozpatrzenia Uzasadnienie
. sie uwagi (jezeli uwaga | proponowany zapis .
uwaga (rozdziat, . . uwagi
. odnosi sie do
podrozdziat, :
konkretnego zapisu)
numer strony)
Str. 22 Do przeprowadzenia | Zapis ten byt istotny i | Jak w tresci uwagi. Pan J. N. Nie uwzgledniono | Warto zauwazy¢, ze
analizy stanu | zasadny w trakcie Rokiem bazowym | SPrawozdania, za 2023 r.
gospodarki  odpadami | rozpoczynania prac dla projektu przekazywane sg przez gminy i
wybrano ostatni rok, dla | nad Planem. Obecnie Planu podmioty w | kwartale 2024
ktéorego dostepne byly | —itez od dawna —sg gospodarki roku (dot. wszystkich
petne dane — rok 2022. znane petne dane za odpadami sprawozdan sktadanych za
2023 r. i winny byc¢ wojewddztwa posrednictwem BDO). W
uwzglednione w lubelskiego 2028” | czasie tworzenia projektu
Planie. Dane te winny jest rok 2022 z WPGO 2028 sprawozdania nie
by¢ (w ostatecznosci) uwagi na byly w petnym zakresie
zatgczone do Planu w dostepnosé dostepne. Sprawozdania w
formie zatgcznika. petnych danych. wielu przypadkach sg jeszcze
Ewentualne wnioski w trakcie weryfikacji.

135. wynikajgce z Jednocze$nie ostatnie
tendencji i wykonane Sprawozdanie z
uwarunkowan dla realizacji Planu gospodarki
2023 r. winny by¢ odpadami przedstawia dane za
dookreslone w lata 2020-2022. Jego analizy i
Rozdziatach 4,5 6 rekomendacje wykorzystano

jako materiat wyjsciowy do
opracowania WPGO 2028.
Zatem rok 2022 r. przyjety jako
rok bazowy z uwagi na
najbardziej kompletne i petne
dane.

Str. 23 . Brak waznej Poda¢ informacje wg tabeli 3.2.14 Nie uwzgledniono | Szczegdtowe informacje dot.

informaciji ogdinej o

przetwarzania odpadow
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ilosci odpadow
wysegregowanych z
odpadow
zmieszanych
zakwalifikowanych do
skfadowania na
sktadowiskach, brak
takze tej informaciji
na str. 27,

Str. 25

Ustawowy poziom
odzysku i recyklingu

odpadow komunalnych:

2022r.- 25%
2023 r.-35%
2024 r.-45%

Ustawowy poziom
sktadowania odpadow
komunalnych:

2025-2029 r. - 30%

28 gmin naruszyto w
2022 r. postanowienia
art. 3b ust. 1 ustawy o
utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach.
Kolejne 80 gmin nie
osiggneto wiecej niz
35%, co jest
wartoscig graniczng
dla roku 2023. A co
bytow 2023 r. i co
bedzie w 2024 r.?
Sugeruje o
zamieszczenie w
Planie informacji o
zastosowanych
konsekwencjach za
naruszanie
ustawowego poziomu
odzysku i recyklingu

komunalnych pochodzace ze
sprawozdan Instalacji
komunalnych zamieszczono w
dziale 3.2.5. Przetwarzanie
odpaddéw komunalnych.

Jednoczesnie warto podkresli¢
brak mozliwo$ci okreslenia
wskazanej wartosci z uwagi na
specyfike funkcjonujacy
instalacji MBP, w ktorych w
wielu przypadkach wystepujg
wspolne linie przetwarzania
zaréwno odpadéw
zmieszanych jak i
pochodzgcych z selektywnego
zbierania.

Nie uwzgledniono

Szczegotowe informacje dot.
stosowania konsekwencji za
naruszanie natozonych ustawg
poziomow recyklingu

i przygotowania do ponownego
uzycia odpadéw zawarto w
ustawie z dnia 13 wrzesnia
1996 r. o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach (Dz. U. z
2024 r. poz. 399 z pdzn. zm.).
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Str.27

Brak jest informacji o
uruchomianej/urucho
mionej w Cemex-ie
Chetm linii do
wypalania klinkieru,
opalanej odpadami
komunalnymi o
nizszej kalorycznosci
niz dla wypalania
cementu, dodatkowe
zrédio zaopatrzenia w
ciepto o tgcznej mocy
50 MW.

Jest to istotne przy bilansowaniu

potencjatu
cieplnej wojewodztwa

wytworczego

energii

Zdania: ,Oznacza to, ze
na terenie wojewddztwa
brakuje instalacji
dedykowanej stricte do
odpaddéw komunalnych,
co uniemozliwia
zagospodarowanie

catego  potencjalnego
strumienia odpadow
nadajgcego sie do

W kontekscie p. 4
zdanie pierwsze
wymaga przebudowy
lub wykreslenia.

Zdanie drugie
wymaga komentarza,
na sktadowiska winny
trafia¢ odpady, ktére
nie mogg by¢

Jakwp.4i5

Nie uwzgledniono

Informacje dot. funkcjonujgcej
w wojewodztwie cementowni
oparto o posiadane
pozwolenie. Planowana
inwestycja ‘Elektrownia Chetm”
wykracza znacznie poza
zdiagnozowane potrzeby
wojewodztwa w zakresie
termicznego przeksztatcania
odpaddw tzw. resztkowych”.
Ponadto w Planie
inwestycyjnym uwzgledniono
wytgcznie budowe 2 instalacji
termicznego przeksztatcania
odpadéw, dla ktérych wydano
decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsigwziecia oraz
podpisano umowy na
finansowanie planowanego
przedsiewziecia ze srodkow
publicznych, o jakich mowa w
art. 35 ust. 9 ustawy z dnia 14
grudnia 2024 r. o odpadach.
Przedmiotowa inwestycja nie
spefniata przyjetych ww.
kryteriow.

Nie uwzgledniono

Odniesiono sie wytgcznie do
wycinka informacji zawartej w
streszczeniu dokumentu.
Projekt w wielu miejscach
odnosi sie do gospodarowania
odpadami zgodnie z hierarchig
sposobow postepowania z
odpadami. Np. informacja na
str. 23, 26, 32, 49 itp.
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termicznego
przeksztatcania w ten
sposob. Biorgc pod
uwage znaczng ilosé
odpadéw  kierowanych
na sktadowiska, jak i
brak dedykowanych
instalacji  termicznego
przetwarzania odpadéw
z odzyskiem energii,
zauwaza sie potrzebe
budowy nowych tego
typu instalacji’.

odzyskane, poddane
recyklingowi lub
przetworzone na
paliwo alternatywne

Nie uwzgledniono

Uzasadnienia przedstawiono w
czwartej uwadze.

Str. 35 Akapit od = Na terenie | Wnosze o Jak w tresci uwagi
wojewodztwa ..... uwzglednienie w
powyzszym akapicie
uwag z p. 4
Str. 36 sinstalacje do | Wnosze o "
termicznego wykres$lenie zdania o
przeksztatcania budowie 2 instalaciji
odpadéw — 2 inwestycje
Str. 39 Akapit = instalacji | Wnosze o Wykorzystanie odpaddéw komunalnych

termicznego
przeksztatcania
odpadow
komunalnych,”

wykres$lenie akapitu

na paliwo alternatywne winno opierac
sie o Cemex i inne instalacje spoza
wojewddztwa.

Nie uwzgledniono

Szczegotowa analize dot.
zapotrzebowania na inwestycje
zwigzane z termicznym
przeksztatcaniem odpadow
uwzgledniajgcg funkcjonujac
instalacje wspotspalania,
przedstawiono w dziale
6.1.2.4. Instalacje do
termicznego przeksztatcania
odpadoéw.

Nie uwzgledniono

Szczegodtowa analize
zapotrzebowania na inwestycje
zwigzane z termicznym
przeksztatcaniem odpadow
uwzgledniajgcg funkcjonujac
instalacje wspotspalania,
przedstawiono w dziale
6.1.2.4. Instalacje do
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termicznego przeksztatcania
odpadoéw.

Str. 123 Zdania: , Podczas wizji | Wykresli¢ Jakwp. 8
lokalnych niezwykle
czesto .....
Str. 225 Tabela 4.2.5 Whnosze o korekte in W Lublinie ilo$¢ odpaddéw komunalnych

minus. Szcegdlnie to
dotyczy odpadow
zmieszanych ze

spada, ilos¢ odpadoéw zmieszanych jest
ustabilizowana na poziomie ok. 74-75

tys. Mg

Nie uwzgledniono

Zapis dotyczy wielokrotnie
sygnalizowanych przez
instalacje komunalne
probleméw zwigzanych ze
zbytem frakcji odpaddéw nie
nadajgcych sie do dalszego
przetworzenia jak rowniez
sktadowania (z uwagi na
zawartos¢ frakcji palnych). W
zwigzku z tym Instalacje
komunalne sg zmuszone do
magazynowania frakcji
palnych, poniewaz nie maja
wystarczajgcych mozliwosci
zagospodarowania ich w
cementowniach.

Magazynowanie odpaddéw
palnych, ktére obecnie jest
powszechnym zjawiskiem w
instalacjach generuje ryzyko
zwigkszania gestosci ogniowe;j
czy samozaptonow. Takie
sytuacje mialy juz miejsce w
niektdrych instalacjach w
naszym regionie w ciggu
ostatnich lat (zdarzenia takie
niosg za sobg bardzo
negatywny wplyw na
Srodowisko).

Nie uwzgledniono

S3a to obliczenia wtasne autora
dokumentu oparte o dane z
tabel 4.2.1 - 4.2.3 oraz o dane
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wzgledu na wysokie
przyrosty rocznych
poziomow odzysku i
recyklingu

Krajowego planu gospodarki
odpadam 2028

136.

Tabela 6.1.13 na
stronie 259
projektu Planu
gospodarki
odpadami dla
wojewodztwa

lubelskiego 2028.

1. Wnioskuje o zmodyfikowanie
wartosci dotyczgcej strumienia
odpadéw komunalnych, ktéry moze
zostaé zagospodarowany przez
istniejaca wspotspalarnie (CEMEX),
Mg/rok w tabeli 6.1.13 na stronie 259
projektu Planu gospodarki odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego 2028,
poniewaz informacja ta nie jest zgodna
z prawdg. Przede wszystkim, zgodnie z
decyzjg nr PZ 31/2022 z dnia 30
grudnia 2022 roku wydang przez
Marszatka Wojewodztwa Lubelskiego w
Lublinie (podpisana z upowaznienia
Marszatka przez Daniela Pyde) i
wystawionej dla EkoPaliwa Chetm sp. z
0.0. czytamy: ,2. Punkt Il. 2. przyjmuje
brzmienie: ,11.2. Zezwalam na
prowadzenie dziatalnosci polegajace;j
na przetwarzaniu odpadéw w instalacji
0 mocy przerobowej 280 000,0 Mg w
roku w procesie odzysku R12".
Nadmieniam, ze EkoPaliwa Chetm sp.
Z 0.0. zaopatruje cementownie w
Chetmie. Co wiecej, ze Sprawozdania o
wytwarzanych odpadach i
gospodarowaniu odpadami za rok 2023
ztozonego przez Cemex Polska Sp. z
0.0. wynika, ze:

- projektowana moc przerobowa
tamtejszej instalacji do termicznego
przetwarzania odpadow jak i
maksymalna ilo$¢ odpadéw

Pan H.G

Nie uwzgledniono

Przytoczone w tabeli 6.1.13
wartosci ,strumienia odpadéw
komunalnych, ktéry moze
zostaé zagospodarowany
przez istniejgcg wspotspalarnie
(CEMEX) Mg/rok” wynikajg z
historycznych wydajnosci
instalacji. Przytoczone
pozwolenie zintegrowane (PZ
31/2022 z dnia 30 grudnia
2022 roku wydane przez
Marszatka Wojewddztwa
Lubelskiego w Lublinie)
wskazuje jedynie na
teoretyczna, maksymalng
roczng moc przerobowa. Nie
jest rowniez prawda
stwierdzenie, ze wartos¢
»Zapasu (niedoboru) mocy

przerobowych instalaciji,
Mg/rok” $wiadczy o posiadaniu
przez wojewodztwo lubelskie
nadwyzki mocy przerobowych.
Podkresli¢ nalezy, ze autorzy
opracowania dodatkowo
przeanalizowali raport
zréwnowazonedo rozwoju z lat
2022 i 2023. Z raportu wynika,
ze masa paliwa
alternatywnego przetworzona
w Chetmie oraz Rudnikach
spadfa z 380 tys. Mg z roku
2021 do 300 tys. Mg w roku
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dopuszczona do przetworzenia
okreslona w decyzji to 528 000 Mg/rok;

- natomiast maksymalna ilo$¢ odpadéw
komunalnych oraz pochodzgcych z
przetworzenia odpadéw komunalnych
dopuszczona do przetworzenia
okreslona w decyzji to 400 000 Mg/rok.

Realne mozliwosci spalania odpadow
przez cementownie w Chetmie sg
zatem znaczaco wigksze, niz te
wskazane w projekcie Planu
gospodarki odpadami dla wojewddztwa
lubelskiego 2028. Nieprawdziwa jest
zatem warto$¢ zawarta w rubryce tabeli
»Zapas (niedobdr) mocy przerobowych
instalacji, Mg/rok”, poniewaz realnie
wojewodztwo lubelskie posiada nie
niedobory mocy przerobowych, ale ich
nadwyzki. W efekcie lokowanie
jakichkolwiek dodatkowych spalarni na
terenie wojewddztwa lubelskiego
nalezy uzna¢ za zbedne.

2023. Oznacza to, ze zaréwno
wyznaczony trend jak i przyjete
zatozenia do wyznaczenia
niedoboru/zapasu instalacji
termicznego przeksztatcania w
wojewddztwie zostaly przyjete
bardzo konserwatywnie, a
rzeczywiste zapotrzebowanie
na instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadow
moze by¢ ostatecznie jeszcze
wigksze.

Podkreslic trzeba, ze
funkcjonujgca na terenie
wojewddztwa lubelskiego
cementownia, jest zaktadem
produkcyjnym, ktéry opiera
swojg dziatalnos¢ na
podstawowych mechanizmach
rynkowych (tj. podazy i
popycie). Zarzgdzajgcy
instalacjami komunalnymi w
2024 r. kilkakrotnie alarmowali
o braku mozliwosci zbytu
wytworzonej frakcji palnej
odpaddéw wynikajacej z postoju
pracy cementowni (byty to ok.
4 miesigce w 2024 r.). Efektem
takiej sytuaciji jest znaczne
nagromadzenie i zaleganie na
terenie zakfadéw
zagospodarowania odpadow
frakcji tzw. PreRDF i RDF
powstajgcej w ciggtym
procesie przetwarzania
odpadow.
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137.

Tabela 6.1.13 na
stronie 259
projektu Planu
gospodarki
odpadami dla
wojewodztwa
lubelskiego 2028.

1. Stowarzyszenie Eko-Logiczna
Lubelszczyzna wnioskuje o
zmodyfikowanie wartosci dotyczacej
strumienia odpadéw komunalnych,
ktory moze zosta¢ zagospodarowany
przez istniejgcg wspotspalarnie
(CEMEX), Mg/rok w tabeli 6.1.13 na
stronie 259 projektu Planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa lubelskiego
2028, poniewaz informacja ta nie jest
zgodna z prawda.

Przede wszystkim zgodnie z decyzjg nr
PZ 31/2022 z dnia 30 grudnia 2022
roku wydang przez Marszatka
Wojewoddztwa Lubelskiego w Lublinie
(podpisana z upowaznienia Marszatka
przez Daniela Pyde) i wystawionej dla
EkoPaliwa Chetm sp. z 0.0. czytamy:
»2. Punkt 1. 2. Przyjmuje brzmienie:
,11.2. Zezwalam na prowadzenie
dziatalno$ci polegajgcej na
przetwarzaniu odpadéw w instalacji o
mocy przerobowej 280 000,0 Mg w
roku w procesie odzysku R12".
Nadmieniamy, ze

EkoPaliwa Chetm sp. z 0.0. zaopatruje
cementownie w Chetmie. Co wiecej, ze
Sprawozdania o wytwarzanych
odpadach i gospodarowaniu odpadami
za rok 2023 ztozonego przez Cemex
Polska Sp. z 0.0. wynika, ze:

* projektowana moc przerobowa

tamtejszej instalacji do termicznego
przetwarzania odpadow

Stowarzysze
nie Eko-
Logiczna
Lubelszczyz
na

Nie uwzgledniono

Przytoczone w tabeli 6.1.13
wartosci ,strumienia odpadéw
komunalnych, ktéry moze
zostaé zagospodarowany
przez istniejgcg wspotspalarnie
(CEMEX) Mg/rok” wynikajg z
historycznych wydajnosci
instalacji. Przytoczone
pozwolenie zintegrowane (PZ
31/2022 z dnia 30 grudnia
2022 roku wydane przez
Marszatka Wojewodztwa
Lubelskiego w Lublinie)
wskazuje jedynie na
teoretyczng, maksymalng
roczng moc przerobows.. Nie
jest rowniez prawda
stwierdzenie, ze warto$¢
»Zapasu (niedoboru) mocy

przerobowych instalaciji,
Mg/rok” $wiadczy o posiadaniu
przez wojewodztwo lubelskie
nadwyzki mocy przerobowych.
Podkresli¢ nalezy, ze autorzy
opracowania dodatkowo
przeanalizowali raport
zréwnowazonego rozwoju z lat
2022 i 2023. Z raportu wynika,
ze masa paliwa
alternatywnego przetworzona
w Chetmie oraz Rudnikach
spadia z 380 tys. Mg z roku
2021 do 300 tys. Mg w roku
2023. Oznacza to, ze zaréwno
wyznaczony trend jak i przyjete
zatozenia do wyznaczenia
niedoboru/zapasu instalacji
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jak i maksymalna ilos¢ odpadow
dopuszczona do przetworzenia
okreslona w decyzji to 528

000 Mg/rok;

 natomiast maksymalna ilo§¢ odpadéw
komunalnych oraz pochodzacych z
przetworzenia

odpadéw komunalnych dopuszczona
do przetworzenia okreslona w decyzji to
400 000 Mg/rok.

Realne mozliwosci spalania odpadow
przez cementownie w Chetmie sg
zatem znaczgco wigksze, niz te
wskazane w projekcie Planu
gospodarki odpadami dla wojewddztwa
lubelskiego 2028. Nieprawdziwa jest
zatem warto$¢ zawarta w rubryce tabeli
»Zapas (niedobor) mocy przerobowych
instalacji, Mg/rok”, poniewaz realnie
wojewddztwo lubelskie posiada nie
niedobory mocy przerobowych, ale ich
nadwyzki. W efekcie lokowanie
jakichkolwiek dodatkowych spalarni na
terenie wojewddztwa lubelskiego
nalezy uzna¢ za zbedne.

termicznego przeksztatcania w
wojewodztwie zostaly przyjete
bardzo konserwatywnie, a
rzeczywiste zapotrzebowanie
na instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadéw
moze by¢ ostatecznie jeszcze
wieksze.

Podkresli¢ trzeba, ze
funkcjonujgca na terenie
wojewodztwa lubelskiego
cementownia, jest zaktadem
produkcyjnym, ktéry opiera
swojg dziatalno$¢

na podstawowych
mechanizmach rynkowych (tj.
podazy i popycie).
Zarzgdzajgcy instalacjami
komunalnymi w 2024 r.
kilkakrotnie alarmowali 0 braku
mozliwosci zbytu wytworzonej
frakcji palnej odpadéw
wynikajgcej z postoju pracy
cementowni (byly to ok. 4
miesigce w 2024 r.). Efektem
takiej sytuacji jest znaczne
nagromadzenie i zaleganie na
terenie zaktadow
zagospodarowania odpadow
frakcji tzw. PreRDF i RDF
powstajgcej w ciggtym
procesie przetwarzania
odpadodw.
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Odniesienie do uwag i opinii do projektu inwestycyjnego - rozpatrzenie z dnia 20 grudnia 2024 r.

Lokalizacja zapisu w

Fragment tekstu

projektu dokumentu do

Projekcie, ktérego , . ” . Sposdb
ktérego odnosza sie | Tresé¢ uwagi - — . . . —
Lp. | dotyczy uwaga S . . Uzasadnienie uwagi Zgtaszajacy rozpatrzenia Uzasadnienie
o . uwagi (jezeli uwaga | proponowany zapis .
(rozdziat, podrozdziat, . . uwagi
numer strony) odnosi ste do
y konkretnego zapisu)
Usuniecie z projektu nie wpisano 1. Istniejace wysypisko 1. Wykonanie planowanej inwestycji Pan A. Rz. Uwzgledniono Inwestycja usunieta z
Planu Inwestycyjnego, odpaddéw komunalnych, uniemozliwi nam mieszkancom projektu Planu
Tabela nr 19 znajduje sie w zbyt bliskiej prawidiowe funkcjonowanie oraz inwestycyjnego na wniosek
planowane instalacje odlegtosci od zabudowan, wypetnianie swoich rél w Burmistrza Poniatowej z dnia
komunalne do przez co mieszkancy gospodarstwach rodzinnych i 9 grudnia 2024 r.
skltadowania odpadow narazeni sg na rolnych. Narazi nas rowniez na
planowane do niebezpieczenstwo z uwagi | diugotrwaty stres i pogorszenie
rozbudowy lub na to, ze czes¢ tego jakosci zdrowia i zycia, a przede
modernizacji w wysypiska stanowi wszystkim wplynie negatywnie na
miejscowosci sktadowisko odpadow Srodowisko.
Pon!atowa.W|es, gmina niebezpiecznych. 2. Wykonanie planowanej inwestyj
Poniatowa; strona 128 . . . .
. 2. Obecne wysypisko i w znacznym stopniu przyczyni sie do
bedaca zatgcznikiem . . . i
. planowana inwestycja pogorszenia stosunkow spotecznych
do ,Planu Gospodarki . . i . .
101. Odpadami dia rozbudowy ma bardzo ztg pomiedzy mieszkancami, a wladzami
Lo lokalizacje, poniewaz na réznych szczeblach oraz
wojewodztwa znajduje sie w bliskim doprowadzi do wielu protestow, ktére
lubelskiego 2028” jaue sie P P '

(WPGO 2028) i nie
wpisywania do tego
Planu Inwestycyjnego
pozycji planowanej do
wykonania pod nazwg
.instalacje komunalne
do sktadowania
odpadoéw planowane
do rozbudowy lub
modernizaciji, ktérego
inwestorem jest
Gminne

sasiedztwie domow
jednorodzinnych i
gospodarstw rolnych, co
ma bezposredni wptyw na
dobrostan psychiczny i
fizyczny nas mieszkancow
Wronowa (przez ciggty
odor wystepuje bol glowy,
wymioty, brak mozliwosci
wykonywania prac w
gospodarstwach oraz

juz majg miejsce. Ostatnie protesty i
konsultacje spoteczne odbyly sie w
dn. 08.12.2024r.

3. Najlepszym rozwigzaniem bytoby
ostateczne zaprzestanie planowania
w/w inwestycji na tym terenie,
poniewaz w tym miejscu znajduje sie
juz zbyt duza ilos¢ zgromadzonych
odpaddéw niebezpiecznych, co
stanowi zagrozenie dla zdrowia i
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Przedsiebiorstwo
Gospodarki
Komunalnej Sp. Z 0.0.
w Poniatowe;.

spedzania czasu na
Swiezym powietrzu).

3. Obecnie w/w wysypisko
jest prowadzone w sposob
zagrazajacy
bezpieczenstwu i zdrowiu
mieszkancow, stanowi
réwniez zagrozenie dla
Srodowiska i zostato to
wykazane i
udokumentowane przez

wielokrotne kontrole WIOS.

4. Odpady niebezpieczne,
ktore sg tam skladowane
od wielu lat poprzez
wycieki brunatnej cieczy
przyczynity sie do tego, ze
przyroda i las dookota
obumiera, istnieje
zagrozenie, ze przedostaje
sie to réwniez do wéd
gruntowych. Zarzadca w/w
wysypiska nie panuje nad
porzadkiem oraz
wyciekami, ktére majg
miejsce. Doraznie wycieki
te zasypywane sg
piachem, ziemig oraz
gruzem, co na pewno jest
niezgodne z wymogami.

5. Obawiamy sie o nasze
zdrowie i zycie, poniewaz
W naszej miejscowosci
Wrondw, lezacej na skraju
wysypiska nie ma
wodociggu. Mamy studnie

zycia lokalnej spotecznosci oraz
przysztych pokolen.

4. Stanowczo sprzeciwiamy sie
wszelkim planom na przysztosc¢,
ktére miatyby mie¢ zwigzek z tg
lokalizacjg.
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gtebinowe i wykopane
recznie, dlatego mamy
wieksze obawy o to, ze
wszystkie substancje
szkodliwe z odpadow
niebezpiecznych i
odpaddéw komunalnych
przedostang sie do
naszych studni oraz beda
miaty wptyw na jako$¢
upraw rolnych.

6. Pogorszenie sig jakosci
powietrza ma negatywny
wptyw na zdrowie nas
mieszkancow, wigze sie to
bezposrednio ze
zwigkszonym ryzykiem
zachorowalno$ci na
choroby uktadu
oddechowego, uktadu
krazenia oraz nowotwory.

7. Planowana rozbudowa
znaczaco wplynie na wartos(
nieruchomosci gruntowych i
gospodarstw rolnych, zaham
rozwdj pod wzgledem
urbanistycznym oraz przyczy
sie do emigrowania mtodych
mieszkancow.

Usuniecie z projektu Nie wpisano 1. Istniejgce wysypisko 1. Wykonanie planowanej inwestycji Panstwo E. i Uwzgledniono Inwestycja usunieta z
Planu Inwestycyjnego, odpadéw komunalnych uniemozliwi nam, mieszkancom A. D. projektu Planu

102, | tabela nr 19 planowane znajduje sie w zbyt bliskiej | prawidtowe funkcjonowanie oraz inwestycyjnego na wniosek
instalacje komunalne odlegtosci od zabudowan, wypetnianie swoich rél w Burmistrza Poniatowej z dnia
do sktadowania przez co mieszkancy gospodarstwach rodzinnych i 9 grudnia 2024 r.
odpadéw planowane narazeni sg na rolnych. Narazi nas rowniez na
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do rozbudowy lub
modernizacji w
miejscowosci
Poniatowa Wies, gmina
Poniatowa; strona 128
bedgca zatgcznikiem
do ,Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewodztwa
lubelskiego 2028”
(WPGO 2028) i nie
wpisywania do tego
Planu Inwestycyjnego
pozycji planowanej do
wykonania pod nazwag
snstalacje komunalne
do sktadowania
odpadoéw planowane
do rozbudowy lub
modernizacji, ktérego
inwestorem jest
Gminne
Przedsiebiorstwo
Gospodarki
Komunalnej Sp. Z 0.0.
w Poniatowe;.

niebezpieczenstwo, z
uwagi na to, ze czesc¢ tego
wysypiska stanowi
sktadowisko odpadow
niebezpiecznych.

2. Obecne wysypisko i
planowana inwestycja
rozbudowy ma bardzo ztg
lokalizacje, poniewaz
znajduje sie w bliskim
sgsiedztwie domow
jednorodzinnych i
gospodarstw rolnych, co
ma bezposredni wptyw na
dobrostan psychiczny i
fizyczny nas mieszkancéw
Wronowa (przez ciggty
odor wystepuje bdl glowy,
wymioty, brak mozliwosci
wykonywania prac w
gospodarstwach oraz
spedzania czasu na
Swiezym powietrzu).

3. Obecnie wiw wysypisko
jest prowadzone w sposdb
zagrazajacy
bezpieczenstwu i zdrowiu
mieszkancow, stanowi
réwniez zagrozenie dla
Srodowiska i zostato to
wykazane i
udokumentowane przez

wielokrotne kontrole WIOS.

4. Odpady niebezpieczne,
ktére sg tam sktadowane
od wielu lat poprzez

dtugotrwaly stres i pogorszenie
jakosci zdrowia i zycia, a przede
wszystkim wptynie negatywnie na
srodowisko.

2. Wykonanie planowanej inwestycji
w znacznym stopniu przyczyni sie do
pogorszenia stosunkéw spotecznych
pomiedzy mieszkancami, a wladzami
na réznych szczeblach oraz
doprowadzi do wielu protestow, ktére
juz majg miejsce. Ostatnie protesty i
konsultacje spoteczne odbyly sie w
dn. 08.12.2024r.

3. Najlepszym rozwigzaniem bytoby
ostateczne zaprzestanie planowania
w/w inwestycji na tym terenie,
poniewaz w tym miejscu znajduje sie
juz zbyt duza ilos¢ zgromadzonych
odpadéw niebezpiecznych, co
stanowi zagrozenie dla zdrowia i
zycia lokalnej spotecznosci oraz
przysztych pokolen.

4. Stanowczo sprzeciwiamy sie
wszelkim planom na przyszios¢,
ktére miatyby mie¢ zwigzek z tg
lokalizacjg.
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wycieki brunatnej cieczy
przyczynity si¢ do tego, ze
przyroda i las dookota
obumiera, istnieje
zagrozenie, ze przedostaje
sie to rowniez do wod
gruntowych. Zarzadca w/w
wysypiska nie panuje nad
porzadkiem oraz
wyciekami, ktére majg
miejsce. Doraznie wycieki
te zasypywane sg
piachem, ziemig oraz
gruzem, co na pewno jest
niezgodne z wymogami.

5. Obawiamy sie o nasze
zdrowie i zycie, poniewaz
W naszej miejscowosci
Wrondw, lezacej na skraju
wysypiska nie ma
wodociggu. Mamy studnie
gtebinowe i wykopane
recznie, dlatego mamy
wigksze obawy o to, ze
wszystkie substancje
szkodliwe z odpadow
niebezpiecznych i
odpadéw komunalnych
przedostang sie do
naszych studni oraz beda
miaty wptyw na jako$¢
upraw rolnych.

6. Pogorszenie sie jakosci
powietrza ma negatywny
wplyw na zdrowie nas
mieszkancow, wigze sie to
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bezposrednio ze
zwigkszonym ryzykiem
zachorowalno$ci na
choroby uktadu
oddechowego, uktadu
krazenia oraz nowotwory.

7. Planowana rozbudowa
znaczgco wptynie na
wartos¢ nieruchomosci
gruntowych i gospodarstw
rolnych, zahamuje rozwa;j
pod wzgledem
urbanistycznym oraz
przyczyni sie do
emigrowania mtodych
mieszkancow..

103.

Tabela nr 28, str. 180

Nie wpisano

Wykresli¢ poz. 2

Razaca roznica pomiedzy lokalnymi
ilosciami odpadéw komunalnych - z
ktérych mozna wysortowac¢ paliwo
alternatywne - a
zatozonym rocznym przerobem ZOE.

Pan J. N.

Nie
uwzgledniono

W Planie inwestycyjnym
uwzgledniono budowe 2
instalacji termicznego
przeksztatcania odpadow,
dla ktérych wydano decyzje
o Srodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsigwziecia oraz
podpisano umowy na
finansowanie planowanego
przedsiewziecia ze srodkow
publicznych, o jakich mowa
w art. 35 ust. 9 ustawy z dnia
14 grudnia 2024 r. 0
odpadach. W analizie
zapotrzebowania na moce
przerobowe instalaciji
termicznego przeksztatcania
odpadéw w ramach projektu
Planu wykazano potrzebe
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dodatkowej infrastruktury do
termicznego przeksztatcania
odpadow.

104.

Usuniecie z projektu
Planu Inwestycyjnego,
tabela nr 19 planowane
instalacje komunalne
do sktadowania
odpadoéw planowane
do rozbudowy lub
modernizacji w
miejscowosci
Poniatowa Wies, gmina
Poniatowa; strona 128
bedaca zatgcznikiem
do ,Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewddztwa
lubelskiego 2028”
(WPGO 2028) i nie
wpisywania do tego
Planu Inwestycyjnego
pozycji planowanej do
wykonania pod nazwg
.instalacje komunalne
do sktadowania
odpadoéw planowane
do rozbudowy lub
modernizacji, ktérego
inwestorem jest
Gminne
Przedsiebiorstwo
Gospodarki
Komunalnej Sp. Z o.0.
w Poniatowej

Nie wpisano

1. Istniejgce wysypisko
odpaddéw komunalnych
znajduje sie w zbyt bliskiej
odlegtosci od zabudowan,
przez co mieszkancy
narazeni sg na
niebezpieczenstwo, z
uwagi na to, ze czesc¢ tego
wysypiska stanowi
sktadowisko odpadow
niebezpiecznych.

2. Obecne wysypisko i
planowana inwestycja
rozbudowy ma bardzo ztg
lokalizacje, poniewaz
znajduje sie w bliskim
sgsiedztwie domow
jednorodzinnych i
gospodarstw rolnych, co
ma bezposredni wptyw na
dobrostan psychiczny i
fizyczny nas mieszkancéw
Wronowa (przez ciagly
odor wystepuje bdl gtowy,
wymioty, brak mozliwosci
wykonywania prac w
gospodarstwach oraz
spedzania czasu na
Swiezym powietrzu).

3. Obecnie w/w wysypisko
jest prowadzone w sposob
zagrazajacy

1. Wykonanie planowanej inwestycji
uniemozliwi nam mieszkancom
prawidtowe funkcjonowanie oraz
wypetnianie swoich rol w
gospodarstwach rodzinnych i
rolnych. Narazi nas réwniez na
dtugotrwaly stres i pogorszenie
jakosci zdrowia i zycia, a przede
wszystkim wptynie negatywnie na
Ssrodowisko.

2. Wykonanie planowanej inwestycji
W znacznym stopniu przyczyni sie do
pogorszenia stosunkow spotecznych
pomiedzy mieszkancami, a wiladzami
na réznych szczeblach oraz
doprowadzi do wielu protestow, ktére
juz majg miejsce. Ostatnie protesty i
konsultacje spoteczne odbyly sie w
dn. 08.12.2024r.

3. Najlepszym rozwigzaniem bytoby
ostateczne zaprzestanie planowania
w/w inwestycji na tym terenie,
poniewaz w tym miejscu znajduje sie
juz zbyt duza ilos¢ zgromadzonych
odpadéw niebezpiecznych, co
stanowi zagrozenie dla zdrowia i
zycia lokalnej spotecznosci oraz
przysztych pokolen.

4. Stanowczo sprzeciwiamy sie
wszelkim planom na przyszios¢,

Pani J..Rz

Uwzgledniono

Inwestycja usunieta z
projektu Planu
inwestycyjnego na wniosek
Burmistrza Poniatowej z dnia
9 grudnia 2024 r.
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bezpieczenstwu i zdrowiu
mieszkancow, stanowi
rébwniez zagrozenie dla
Srodowiska i zostato to
wykazane i
udokumentowane przez
wielokrotne kontrole WIOS.

4. Odpady niebezpieczne,
ktére sg tam sktadowane
od wielu lat poprzez
wycieki brunatnej cieczy
przyczynity sie do tego, ze
przyroda i las dookota
obumiera, istnieje
zagrozenie, ze przedostaje
sie to réwniez do wéd
gruntowych. Zarzadca w/w
wysypiska nie panuje nad
porzadkiem oraz
wyciekami, ktére maja
miejsce. Doraznie wycieki
te zasypywane sg
piachem, ziemig oraz
gruzem, co na pewno jest
niezgodne z wymogami.

5. Obawiamy sie o nasze
zdrowie i zycie, poniewaz
W naszej miejscowosci
Wrondw, lezacej na skraju
wysypiska nie ma
wodociggu. Mamy studnie
gtebinowe i wykopane
recznie, dlatego mamy
wieksze obawy o to, ze
wszystkie substancje
szkodliwe z odpadow

ktore miatyby mie¢ zwigzek z tg
lokalizacja.
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niebezpiecznych i
odpaddéw komunalnych
przedostang sie do
naszych studni oraz bedg
miaty wptyw na jako$¢
upraw rolnych.

6. Pogorszenie sie jakoSci
powietrza ma negatywny
wptyw na zdrowie nas
mieszkancow, wigze sie to
bezposrednio ze
zwigkszonym ryzykiem
zachorowalno$ci na
choroby uktadu
oddechowego, uktadu
krazenia oraz nowotwory.

7. Planowana rozbudowa
znaczaco wpltynie na
warto$¢ nieruchomosci
gruntowych i gospodarstw
rolnych, zahamuje rozwa;j
pod wzgledem
urbanistycznym oraz
przyczyni sie do
emigrowania mtodych
mieszkancow.

Usuniecie z projektu Nie wpisano 1. Istniejgce wysypisko 1. Wykonanie planowanej inwestycji Panstwo K. i | Uwzgledniono Inwestycja usunieta z

Planu Inwestycyjnego, odpadéw komunalnych uniemozliwi nam mieszkaricom D. M. projektu Planu

tabela nr 19 planowane znajduje sie w zbyt bliskiej | prawidtowe funkcjonowanie oraz inwestycyjnego na wniosek

instalacje komunalne odlegtosci od zabudowan, wypetnianie swoich rél w Burmistrza Poniatowej z dnia
105. | do sktadowania przez co mieszkancy gospodarstwach rodzinnych i 9 grudnia 2024 r.

odpadoéw planowane narazeni sg na rolnych. Narazi nas réwniez na

do rozbudowy lub niebezpieczenstwo, z dtugotrwaly stres i pogorszenie

modernizacji w uwagi na to, ze czesc tego | jakosci zdrowia i zycia, a przede

miejscowosci wysypiska stanowi
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Poniatowa Wies, gmina
Poniatowa; strona 128
bedgca zatgcznikiem
do ,Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewddztwa
lubelskiego 2028”
(WPGO 2028) i nie
wpisywania do tego
Planu Inwestycyjnego
pozycji planowanej do
wykonania pod nazwg
snstalacje komunalne
do sktadowania
odpadow planowane
do rozbudowy lub
modernizacji, ktérego
inwestorem jest
Gminne
Przedsiebiorstwo
Gospodarki
Komunalnej Sp. Z o.0.
w Poniatowe;.

sktadowisko odpadow
niebezpiecznych.

2. Obecne wysypisko i
planowana inwestycja
rozbudowy ma bardzo ztg
lokalizacje, poniewaz
znajduje sie w bliskim
sgsiedztwie domow
jednorodzinnych i
gospodarstw rolnych, co
ma bezposredni wptyw na
dobrostan psychiczny i
fizyczny nas mieszkancéw
Wronowa (przez ciggty
odor wystepuje bol glowy,
wymioty, brak mozliwosci
wykonywania prac w
gospodarstwach oraz
spedzania czasu na
Swiezym powietrzu).

3. Obecnie wiw wysypisko
jest prowadzone w sposob
zagrazajacy
bezpieczenstwu i zdrowiu
mieszkancow, stanowi
rébwniez zagrozenie dla
srodowiska i zostato to
wykazane i
udokumentowane przez

wielokrotne kontrole WIOS.

4. Odpady niebezpieczne,
ktore sg tam skladowane
od wielu lat poprzez
wycieki brunatnej cieczy
przyczynity sie do tego, ze
przyroda i las dookota

wszystkim wptynie negatywnie na
Srodowisko.

2. Wykonanie planowanej inwestyciji
w znacznym stopniu przyczyni sie do
pogorszenia stosunkéw spotecznych
pomiedzy mieszkancami, a wladzami
na réznych szczeblach oraz
doprowadzi do wielu protestow, ktore
juz majg miejsce. Ostatnie protesty i
konsultacje spoteczne odbyly sie w
dn. 08.12.2024r.

3. Najlepszym rozwigzaniem bytoby
ostateczne zaprzestanie planowania
w/w inwestycji na tym terenie,
poniewaz w tym miejscu znajduje sie
juz zbyt duza ilos¢ zgromadzonych
odpadéw niebezpiecznych, co
stanowi zagrozenie dla zdrowia i
zycia lokalnej spotecznosci oraz
przysztych pokolen.

4. Stanowczo sprzeciwiamy sie
wszelkim planom na przyszios¢,
ktére miatyby mie¢ zwigzek z tg
lokalizacjg.
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obumiera, istnieje
zagrozenie, ze przedostaje
sie to rowniez do waod
gruntowych. Zarzadca w/w
wysypiska nie panuje nad
porzadkiem oraz
wyciekami, ktére majg
miejsce. Doraznie wycieki
te zasypywane sg
piachem, ziemig oraz
gruzem, co na pewno jest
niezgodne z wymogami.

5. Obawiamy sie o nasze
zdrowie i zycie, poniewaz
W naszej miejscowosci
Wronédw, lezacej na skraju
wysypiska nie ma
wodociggu. Mamy studnie
gtebinowe i wykopane
recznie, dlatego mamy
wieksze obawy o to, ze
wszystkie substancje
szkodliwe z odpadow
niebezpiecznych i
odpadéw komunalnych
przedostang sie do
naszych studni oraz beda
miaty wptyw na jakosé
upraw rolnych.

6. Pogorszenie sie jakosci
powietrza ma negatywny
wptyw na zdrowie nas
mieszkancow, wigze sie to
bezposrednio ze
zwiekszonym ryzykiem
zachorowalnosci na
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choroby uktadu
oddechowego, uktadu
krazenia oraz nowotwory.

7. Planowana rozbudowa
zZnaczaco wplynie na
wartos¢ nieruchomosci
gruntowych i gospodarstw
rolnych, zahamuje rozwa;j
pod wzgledem
urbanistycznym oraz
przyczyni sie do
emigrowania mtodych
mieszkancow.

106.

Usuniecie z projektu
Planu Inwestycyjnego,
tabela nr 19 planowane
instalacje komunalne
do sktadowania
odpadow planowane
do rozbudowy lub
modernizacji w
miejscowosci
Poniatowa Wies, gmina
Poniatowa; strona 128
bedaca zatgcznikiem
do ,Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewddztwa
lubelskiego 2028”
(WPGO 2028) i nie
wpisywania do tego
Planu Inwestycyjnego
pozycji planowanej do
wykonania pod nazwg
.instalacje komunalne
do sktadowania

Nie wpisano

1. Istniejgce wysypisko
odpadow komunalnych
znajduje sie w zbyt bliskiej
odlegtosci od zabudowan,
przez co mieszkancy
narazeni sg na
niebezpieczenstwo, z
uwagi na to, ze czesc¢ tego
wysypiska stanowi
sktadowisko odpadow
niebezpiecznych.

2. Obecne wysypisko i
planowana inwestycja
rozbudowy ma bardzo ztg
lokalizacje, poniewaz
znajduje sie w bliskim
sgsiedztwie domow
jednorodzinnych i
gospodarstw rolnych, co
ma bezposredni wptyw na
dobrostan psychiczny i
fizyczny nas mieszkancow

1. Wykonanie planowanej inwestycji
uniemozliwi nam mieszkancom
prawidtowe funkcjonowanie oraz
wypetnianie swoich rél w
gospodarstwach rodzinnych i
rolnych. Narazi nas réwniez na
dtugotrwaly stres i pogorszenie
jakosci zdrowia i zycia, a przede
wszystkim wptynie negatywnie na
Srodowisko.

2. Wykonanie planowanej inwestycji
W znacznym stopniu przyczyni sie do
pogorszenia stosunkéw spotecznych
pomiedzy mieszkancami, a wladzami
na réznych szczeblach oraz
doprowadzi do wielu protestow, ktére
juz majg miejsce. Ostatnie protesty i
konsultacje spoteczne odbyly sie w
dn. 08.12.2024r.

3. Najlepszym rozwigzaniem bytoby
ostateczne zaprzestanie planowania
w/w inwestycji na tym terenie,

Panstwo K.
P. K.

Uwzgledniono

Inwestycja usunieta z
projektu Planu
inwestycyjnego na wniosek
Burmistrza Poniatowej z dnia
9 grudnia 2024 r.
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odpadow planowane
do rozbudowy lub
modernizacji, ktérego
inwestorem jest
Gminne
Przedsiebiorstwo
Gospodarki

Komunalnej Sp. Z 0.0.

w Poniatowe;.

Wronowa (przez ciggty
odor wystepuje bol glowy,
wymioty, brak mozliwosci
wykonywania prac w
gospodarstwach oraz
spedzania czasu na
Swiezym powietrzu).

3. Obecnie w/w wysypisko
jest prowadzone w sposob
zagrazajacy
bezpieczenstwu i zdrowiu
mieszkancow, stanowi
rébwniez zagrozenie dla
srodowiska i zostato to
wykazane i
udokumentowane przez

wielokrotne kontrole WIOS.

4. Odpady niebezpieczne,
ktore sg tam skladowane
od wielu lat poprzez
wycieki brunatnej cieczy
przyczynity si¢ do tego, ze
przyroda i las dookota
obumiera, istnieje
zagrozenie, ze przedostaje
sie to rowniez do wéd
gruntowych. Zarzadca w/w
wysypiska nie panuje nad
porzadkiem oraz
wyciekami, ktére maja
miejsce. Doraznie wycieki
te zasypywane sg
piachem, ziemig oraz
gruzem, co na pewno jest
niezgodne z wymogami.

poniewaz w tym miejscu znajduje sie
juz zbyt duza ilos¢ zgromadzonych
odpaddw niebezpiecznych, co
stanowi zagrozenie dla zdrowia i
zycia lokalnej spotecznosci oraz
przysztych pokolen.

4. Stanowczo sprzeciwiamy sie
wszelkim planom na przysztosc¢,
ktére miatyby mie¢ zwigzek z tg
lokalizacja.
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5. Obawiamy sie o nasze
zdrowie i zycie, poniewaz
W naszej miejscowosci
Wronédw, lezacej na skraju
wysypiska nie ma
wodociggu. Mamy studnie
gtebinowe i wykopane
recznie, dlatego mamy
wigksze obawy o to, ze
wszystkie substancje
szkodliwe z odpadow
niebezpiecznych i
odpadéw komunalnych
przedostang sie do
naszych studni oraz beda
miaty wptyw na jakosé
upraw rolnych.

6. Pogorszenie sie jakosci
powietrza ma negatywny
wpltyw na zdrowie nas
mieszkancow, wigze sie to
bezposrednio ze
zwiekszonym ryzykiem
zachorowalnosci na
choroby uktadu
oddechowego, uktadu
krgzenia oraz nowotwory.

7. Planowana rozbudowa
znaczgco wplynie na
warto$¢ nieruchomosci
gruntowych i gospodarstw
rolnych, zahamuje rozwgj
pod wzgledem
urbanistycznym oraz
przyczyni sie do
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emigrowania mtodych
mieszkancow.

107.

Usuniecie z projektu
Planu Inwestycyjnego,
tabela nr 19 planowane
instalacje komunalne
do sktadowania
odpadow planowane
do rozbudowy lub
modernizacji w
miejscowosci
Poniatowa Wie$, gmina
Poniatowa; strona 128
bedaca zatgcznikiem
do ,Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewodztwa
lubelskiego 2028”
(WPGO 2028) i nie
wpisywania do tego
Planu Inwestycyjnego
pozycji planowanej do
wykonania pod nazwag
.Instalacje komunalne
do sktadowania
odpadow planowane
do rozbudowy lub
modernizacji, ktérego
inwestorem jest
Gminne
Przedsiebiorstwo
Gospodarki
Komunalnej Sp. Z 0.0.
w Poniatowej.

Nie wpisano

1. Istniejgce wysypisko
odpaddéw komunalnych
znajduje sie w zbyt bliskiej
odlegtosci od zabudowan,
przez co mieszkancy
narazeni sg na
niebezpieczenstwo, z
uwagi na to, ze czesc¢ tego
wysypiska stanowi
sktadowisko odpadow
niebezpiecznych.

2. Obecne wysypisko i
planowana inwestycja
rozbudowy ma bardzo ztg
lokalizacje, poniewaz
znajduje sie w bliskim
sasiedztwie domow
jednorodzinnych i
gospodarstw rolnych, co
ma bezposredni wptyw na
dobrostan psychiczny i
fizyczny nas mieszkancow
Wronowa (przez ciggty
odor wystepuje bol glowy,
wymioty, brak mozliwosci
wykonywania prac w
gospodarstwach oraz
spedzania czasu na
Swiezym powietrzu).

3. Obecnie w/w wysypisko
jest prowadzone w sposéb
zagrazajacy
bezpieczenstwu i zdrowiu

1. Wykonanie planowanej inwestyciji
uniemozliwi nam mieszkarcom
prawidtowe funkcjonowanie oraz
wypetnianie swoich rél w
gospodarstwach rodzinnych i
rolnych. Narazi nas rowniez na
dtugotrwaly stres i pogorszenie
jakosci zdrowia i zycia, a przede
wszystkim wplynie negatywnie na
Srodowisko.

2. Wykonanie planowanej inwestycji
w znacznym stopniu przyczyni sie do
pogorszenia stosunkéw spotecznych
pomiedzy mieszkancami, a wladzami
na réznych szczeblach oraz
doprowadzi do wielu protestow, ktore
juz majg miejsce. Ostatnie protesty i
konsultacje spoteczne odbyly sie w
dn. 08.12.2024r.

3. Najlepszym rozwigzaniem bytoby
ostateczne zaprzestanie planowania
w/w inwestycji na tym terenie,
poniewaz w tym miejscu znajduje sie
juz zbyt duza ilo$¢ zgromadzonych
odpaddw niebezpiecznych, co
stanowi zagrozenie dla zdrowia i
zycia lokalnej spotecznosci oraz
przysztych pokolen.

4. Stanowczo sprzeciwiamy sie
wszelkim planom na przysziosc¢,
ktére miatyby mie¢ zwigzek z tg
lokalizacja.

Koto
Gospodyn
Wiejskich

Uwzgledniono

Inwestycja usunieta z
projektu Planu
inwestycyjnego na wniosek
Burmistrza Poniatowej z dnia
9 grudnia 2024 r.
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mieszkancow, stanowi
réwniez zagrozenie dla
srodowiska i zostato to
wykazane i
udokumentowane przez
wielokrotne kontrole WIOS.

4. Odpady niebezpieczne,
ktére sg tam sktadowane
od wielu lat poprzez
wycieki brunatnej cieczy
przyczynity sie do tego, ze
przyroda i las dookota
obumiera, istnieje
zagrozenie, ze przedostaje
sie to rowniez do waéd
gruntowych. Zarzadca w/w
wysypiska nie panuje nad
porzadkiem oraz
wyciekami, ktére maja
miejsce. Doraznie wycieki
te zasypywane sg
piachem, ziemig oraz
gruzem, co na pewno jest
niezgodne z wymogami.

5. Obawiamy sie o nasze
zdrowie i zycie, poniewaz
W naszej miejscowosci
Wronéw, lezacej na skraju
wysypiska nie ma
wodociggu. Mamy studnie
gtebinowe i wykopane
recznie, dlatego mamy
wieksze obawy o to, ze
wszystkie substancije
szkodliwe z odpadow
niebezpiecznych i
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odpaddéw komunalnych
przedostang sie do
naszych studni oraz bedg
miaty wptyw na jakosé
upraw rolnych.

6. Pogorszenie sie jakosci
powietrza ma negatywny
wptyw na zdrowie nas
mieszkancow, wigze sie to
bezposrednio ze
zwiekszonym ryzykiem
zachorowalnosci na
choroby uktadu
oddechowego, uktadu
krgzenia oraz nowotwory.

7. Planowana rozbudowa
znaczaco wplynie na
warto$¢ nieruchomosci
gruntowych i gospodarstw
rolnych, zahamuje rozwa;j
pod wzgledem
urbanistycznym oraz
przyczyni sie do
emigrowania mtodych
mieszkancow.

108.

Usuniecie z projektu
Planu Inwestycyjnego,
tabela nr 19 planowane
instalacje komunalne
do sktadowania
odpadoéw planowane
do rozbudowy lub
modernizacji w
miejscowosci
Poniatowa Wies, gmina

WYKRESLENIE ZAPISU
I NIGDY DO NIEGO
PROSZE NIE WRACAC.

1. Istniejgce wysypisko
odpadow komunalnych
znajduje sie w zbyt bliskiej
odlegtosci od zabudowan,
przez co mieszkancy
narazeni sg na
niebezpieczenstwo, z
uwagi na to, ze czesc¢ tego
wysypiska stanowi

1. Wykonanie planowanej inwestycji
uniemozliwi nam mieszkancom
prawidtowe funkcjonowanie oraz
wypetnianie swoich rél w
gospodarstwach rodzinnych i
rolnych. Juz na obecny moment, jest
wieczorami w obejsciach naszych
domostw trudno funkcjonowac.
Narazi nas réwniez na dtugotrwaty
stres i pogorszy jakosci zdrowia i

KOMITRT
SPOLECZNY

Uwzgledniono

Inwestycja usunieta z
projektu Planu
inwestycyjnego na wniosek
Burmistrza Poniatowej z dnia
9 grudnia 2024 r.
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Poniatowa; strona 128
bedaca zatgcznikiem
do ,Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewodztwa
lubelskiego 2028”
(WPGO 2028) i nie
wpisywania do tego
Planu Inwestycyjnego
pozycji planowanej do
wykonania pod nazwag
.instalacje komunalne
do sktadowania
odpadow planowane
do rozbudowy lub
modernizacji, ktérego
inwestorem jest
Gminne
Przedsiebiorstwo
Gospodarki
Komunalnej Sp. Z o.0.
w Poniatowej.

sktadowisko odpadow
niebezpiecznych.

2. Mieszkancy
miejscowosci Wronéw
sasiadujgcej z wysypiskiem
nie posiadajg wodociggu,
gdyz jest to odlegtos¢ zbyt
bliska od wysypiska,
korzystajg z wtasnych
studni, ktére czerpig wode
z wad gruntowych, a to
moze w zdecydowanej
mierze wptynaé na ich
zdrowie i zycie.

3. Obecne wysypisko i
planowana inwestycja
rozbudowy ma bardzo ztg
lokalizacje, poniewaz
znajduje sie w bliskim
sgsiedztwie domow
jednorodzinnych i
gospodarstw rolnych, co
ma bezposredni wptyw na
dobrostan psychiczny i
fizyczny nas mieszkancéw
Wronowa (przez ciggty
odor wystepuje bdl glowy,
wymioty, brak mozliwosci
wykonywania prac w
gospodarstwach oraz
spedzania czasu na
Swiezym powietrzu).

4. Obecnie w/w wysypisko
jest prowadzone w sposob
zagrazajacy
bezpieczenstwu i zdrowiu

zycia, a przede wszystkim wptynie
negatywnie na srodowisko.

2. Wykonanie planowanej inwestyciji
W znacznym stopniu przyczyni sie
juz do pogorszenia stosunkow
spotecznych pomiedzy
mieszkancami, a wtadzami na
réznych szczeblach oraz doprowadzi
do wielu protestow, ktore juz majg
miejsce. Ostatnie protesty i
konsultacje spoteczne odbyly sie w
dn. 08.12.2024r. w budynku Remizy
OSP w Poniatowej Wsi przy udziale
wiadz Gminy Poniatowa.

3. Najlepszym rozwigzaniem bedzie
ostateczne zaprzestanie planowania
w/w inwestycji na tym terenie,
poniewaz w tym miejscu znajduje sie
juz zbyt duza ilos¢ zgromadzonych
odpaddéw niebezpiecznych, co
stanowi zagrozenie dla zdrowia i
zycia lokalnej spotecznosci oraz
przysztych pokolen.

4. Stanowczo sprzeciwiamy sie
wszelkim planom na przysziosc¢,
ktére miatyby mie¢ zwigzek z tg
lokalizacjg. Oczekujemy catkowitego
zamkniecia tego wysypiska w czasie
jak najszybszym to sie da zrobic.
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mieszkancow, stanowi
réwniez zagrozenie dla
srodowiska i zostato to
wykazane i
udokumentowane przez
wielokrotne kontrole WIOS.

5. Odpady niebezpieczne,
ktére sg tam sktadowane
od wielu lat poprzez
wycieki brunatnej cieczy
przyczynity sie do tego, ze
przyroda i las dookota
obumiera, istnieje
zagrozenie, ze przedostaje
sie to rowniez do waéd
gruntowych. Zarzadca w/w
wysypiska nie panuje nad
porzadkiem oraz
wyciekami, ktére maja
miejsce. Doraznie wycieki
te zasypywane sg
piachem, ziemig oraz
gruzem, co na pewno jest
niezgodne z wymogami.

6. Na wysypisku przed
rekultywacja terenu
,nalezalo je oczyscic z
odpadéw niebezpiecznych,
ktore sg tam skladowane
od roku 1991 ,
prawdopodobnie na
poczatku byty
przyjmowane tylko z terenu
zaktadu EDA, ktory
funkcjonowat na terenie
Gminny Poniatowa. W
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nastepnych latach trafiaty
do nas prawdopodobnie z
catej Polski. Nalezy je
kategoryczne z wysypiska
wydoby¢ i wywies¢ do
zaktadow, ktore

przetwarzajg takie odpady.

7. Na wysypisku przez
kilkanascie lat byty
dostarczane odpady nie
segregowane, wiec sg
zagrozeniem dla ludzi,
Srodowiska i zwierzat .

8. Na terenie nie ma
przejezdnej drogi PPOZ,
gdy byty dwa pozary na
wysypisku, trudno byto
dojezdzac na miejsce do
gaszenia ognia.

9. Nalezy usung¢ $miecie,
ktére wystajg poza niecke
na hatde wedtug
pierwotnego ksztattu
zgodnie z pomiarami
geodezyjnymi i je
zabezpieczy¢ .

10. Na terenie wysypiska
powinna by¢ wykonana
opaska wokot niecki tzw.
réw, ktéry zabezpieczy
teren przed przeciekaniem
ciemnej cieczy, do wéd
gruntowych, ktéra
wydobywa sie poza teren
wysypiska.
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11. Oczekujemy
udostepnienia nagran z
monitoringu jak wjezdzajg
na teren wysypiska w nocy
kolejne tiry, z odpadami ,
czesto sg to godziny 2,00 ;
4,00 lub 6,00.

12. Obawiamy sie o nasze
zdrowie i zycie, poniewaz
W naszej miejscowosci
Wronéw, lezacej na skraju
wysypiska nie ma
wodociggu. Mamy studnie
gtebinowe i wykopane
recznie, dlatego mamy
wieksze obawy o to, ze
wszystkie substancje
szkodliwe z odpadow
niebezpiecznych i
odpaddéw komunalnych
przedostang sie do
naszych studni oraz beda
miaty wptyw na jakosé
upraw rolnych.

13. Pogorszenie sie jakosci
powietrza ma negatywny
wptyw na zdrowie nas
mieszkancow, wigze sie to
bezposrednio ze
zwiekszonym ryzykiem
zachorowalnosci na
choroby uktadu
oddechowego, uktadu
krazenia oraz nowotwory.

14. Planowana rozbudowa
znaczaco wplynie na
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zanizenie warto$¢
nieruchomosci gruntowych
i gospodarstw rolnych,
zahamuje rozwoj pod
wzgledem urbanistycznym
oraz przyczyni sie do
emigrowania mtodych
mieszkancoéw, ktérzy
czesto na tych spokojnych
terenach sie osiedlili.

109.

Usuniecie z projektu
Planu Inwestycyjnego,
tabela nr 19 planowane
instalacje komunalne
do sktadowania
odpadoéw planowane
do rozbudowy lub
modernizacji w
miejscowosci
Poniatowa Wie$, gmina
Poniatowa; strona 128
bedaca zatgcznikiem
do ,Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewddztwa
lubelskiego 2028”
(WPGO 2028) i nie
wpisywania do tego
Planu Inwestycyjnego
pozycji planowanej do
wykonania pod nazwag
.Instalacje komunalne
do sktadowania
odpadoéw planowane
do rozbudowy lub
modernizaciji, ktérego

Nie wpisano

1. Istniejgce wysypisko
odpadow komunalnych
znajduje sie w zbyt bliskiej
odlegtosci od zabudowan,
przez co mieszkancy
narazeni sg na
niebezpieczenstwo, z
uwagi na to, ze czesc¢ tego
wysypiska stanowi
sktadowisko odpadow
niebezpiecznych.

2. Obecne wysypisko i
planowana inwestycja
rozbudowy ma bardzo ztg
lokalizacje, poniewaz
znajduje sie w bliskim
sasiedztwie domow
jednorodzinnych i
gospodarstw rolnych, co
ma bezposredni wptyw na
dobrostan psychiczny i
fizyczny nas mieszkancow
Wronowa (przez ciggty
odor wystepuje bdl glowy,
wymioty, brak mozliwosci
wykonywania prac w

1. Wykonanie planowanej inwestycji
uniemozliwi nam mieszkancom
prawidtowe funkcjonowanie oraz
wypetnianie swoich rél w
gospodarstwach rodzinnych i
rolnych. Narazi nas rowniez na
dtugotrwaly stres i pogorszenie
jakosci zdrowia i zycia, a przede
wszystkim wptynie negatywnie na
Srodowisko.

2. Wykonanie planowanej inwestyciji
w znacznym stopniu przyczyni sie do
pogorszenia stosunkéw spotecznych
pomiedzy mieszkancami, a wladzami
na réznych szczeblach oraz
doprowadzi do wielu protestow, ktore
juz majg miejsce. Ostatnie protesty i
konsultacje spoteczne odbyly sie w
dn. 08.12.2024r.

3. Najlepszym rozwigzaniem bytoby
ostateczne zaprzestanie planowania
w/w inwestycji na tym terenie,
poniewaz w tym miejscu znajduje sie
juz zbyt duza ilo$¢ zgromadzonych
odpaddéw niebezpiecznych, co

Panstwo T.iZ
M.

Uwzgledniono

Inwestycja usunieta z
projektu Planu
inwestycyjnego na wniosek
Burmistrza Poniatowej z dnia
9 grudnia 2024 r.
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inwestorem jest
Gminne
Przedsiebiorstwo
Gospodarki
Komunalnej Sp. Z o.0.
w Poniatowe;.

gospodarstwach oraz
spedzania czasu na
Swiezym powietrzu).

3. Obecnie w/w wysypisko
jest prowadzone w sposob
zagrazajacy
bezpieczenstwu i zdrowiu
mieszkancow, stanowi
réwniez zagrozenie dla
Srodowiska i zostato to
wykazane i
udokumentowane przez

wielokrotne kontrole WIOS.

4. Odpady niebezpieczne,
ktore sg tam skladowane
od wielu lat poprzez
wycieki brunatnej cieczy
przyczynity sie do tego, ze
przyroda i las dookota
obumiera, istnieje
zagrozenie, ze przedostaje
sie to rowniez do wadd
gruntowych. Zarzadca w/w
wysypiska nie panuje nad
porzadkiem oraz
wyciekami, ktére majg
miejsce. Doraznie wycieki
te zasypywane sg
piachem, ziemig oraz
gruzem, co na pewno jest
niezgodne z wymogami.

5. Obawiamy sie o nasze
zdrowie i zycie, poniewaz
W naszej miejscowosci
Wronéw, lezacej na skraju
wysypiska nie ma

stanowi zagrozenie dla zdrowia i
zycia lokalnej spotecznosci oraz
przysztych pokolen.

4. Stanowczo sprzeciwiamy sie
wszelkim planom na przyszios¢,
ktore miatyby mie¢ zwigzek z tg
lokalizacja.
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wodociggu. Mamy studnie
gtebinowe i wykopane
recznie, dlatego mamy
wieksze obawy o to, ze
wszystkie substancje
szkodliwe z odpadow
niebezpiecznych i
odpaddéw komunalnych
przedostang sie do
naszych studni oraz beda
miaty wptyw na jakosé
upraw rolnych.

6. Pogorszenie sie jakosci
powietrza ma negatywny
wptyw na zdrowie nas
mieszkancow, wigze sie to
bezposrednio ze
zwiekszonym ryzykiem
zachorowalnosci na
choroby uktadu
oddechowego, uktadu
krgzenia oraz nowotwory.

7. Planowana rozbudowa
znaczaco wplynie na
warto$¢ nieruchomosci
gruntowych i gospodarstw
rolnych, zahamuje rozwgj
pod wzgledem
urbanistycznym oraz
przyczyni sie do
emigrowania mtodych
mieszkancow.

110.

Usuniecie z projektu
Planu Inwestycyjnego,
tabela nr 19 planowane

1. Prace realizowane
podczas rekultywacji jednej
z niecek, postepujg w

1. Ze wzgledu na bezpieczenstwo
mieszkancow wniesiono postulat
zatrzymania budowy trzeciej niecki.

OSP w
Poniatowej
Wsi

Uwzgledniono

Inwestycja usunieta z
projektu Planu
inwestycyjnego na wniosek
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instalacje komunalne
do sktadowania
odpadow planowane
do rozbudowy lub
modernizacji w
miejscowosci
Poniatowa Wie$, gmina
Poniatowa; strona 128
bedaca zatgcznikiem
do ,Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewodztwa
lubelskiego 2028”
(WPGO 2028) i nie
wpisywania do tego
Planu Inwestycyjnego
pozycji planowanej do
wykonania pod nazwg
.instalacje komunalne
do sktadowania
odpadéw planowane
do rozbudowy lub
modernizacji, ktérego
inwestorem jest
Gminne
Przedsiebiorstwo
Gospodarki
Komunalnej Sp. Z 0.0.
w Poniatowej.

nienalezyty sposob i sg
zagrozeniem dla zdrowia.
2. Na terenie nie ma
przejezdnej drogi PPOZ. W
trakcie pozaréw na
wysypisku, trudno byto
strazakom dojechac¢ na
miejsce do gaszenia ognia.
Ma to przetozenie na
bezpieczenstwo
mieszkancow.

3. Na terenie wysypiska
powinna by¢ wykonana
opaska wokot niecki tzw.
réw, ktory zabezpieczy
teren przed przeciekaniem
ciemnej cieczy, do wod
gruntowych, ktéra
wydobywa sie poza teren

wysypiska.

4. Nalezy usung¢ $mieci,
ktére wystajg poza niecke
na hatde wedtug
pierwotnego ksztattu
zgodnie z pomiarami
geodezyjnymi i je
zabezpieczy¢ .

5. Zachodzi
prawdopodobienstwo, ze
wyciekajgca brunatno —
brgzowa ciecz zawiera
substancje niebezpieczne i
przyczynia sie do
obumierania drzew poza
obszarem ogrodzenia.

Burmistrza Poniatowej z dnia
9 grudnia 2024 r.
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111.

Tabela 28, Ip. 2, str.
180

Budowa Zaktadu
Odzysku Energii z
procesu termicznego
przeksztatcania frakgcji
energetycznych odpadéw
komunalnych w Krasniku

EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. z 0.0.

ul. Pitsudskiego 14

Radna Miasta Krasnik
wnioskuje o wykreslenie z
Planu Inwestycyjnego-
Zatgcznika do Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028 (tab. 28, Ip. 2,
str.180), a co za tym idzie z
catego dokumentu,
zapisow dotyczgcych
powstania w Krasniku
.Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii", ktorej
inwestorem jest Eko
Energia Krasnik Sp. z 0.0.

1. Brak spotecznej akceptac;ji dla
przedmiotowej inwestyciji.
Mieszkancy Krasnika w znacznej
wigkszosci sg przeciwni budowie
ZOE w Krasniku. Dawali temu wyraz
poprzez ,swoich radnych”, ktorzy
dwukrotnie podejmowali uchwaty
sprzeciwiajgce sie tej inwestycji
(zawsze jednogtosnie). Wynik
zorganizowanego referendum tez
Swiadczy jednoznacznie o stosunku
Krasniczan do budowy spalarni —
91% gtosoéw przeciwnych
(zagadnienie to opisane byto
szczego6towo we wezesniejszej
korespondencji). Burmistrz Miasta
Krasnik, nie uwzglednit glosow
mieszkancow, ttumaczac to brakiem
obowigzku prawnego w tej sprawie.
Zauwazy¢ nalezy przyktady witodarzy
miast i miasteczek, dla ktérych gtos
mieszkancow (wyborcow), jest
najwazniejszy. Prezydent Wroctawia,
Jacek Sutryk wraz z wéjtem Wiszni
Matej Jakubem Bronowickim i
wojtem Diugoteki Wojciechem
Btonskim, wydali wspdlne
oswiadczenie, w ktérym apeluja, do
Spotki Fortum Power and Heat
Polska o zaniechanie planéw
budowy podwroctawskiej spalarni
odpadéw. Miata ona powstac na
trojkatnej dziatce miedzy trasg S8,
tacznikiem Dtugofeka i linia kolejowa.
.Kazdemu z nas zalezy na dobru
mieszkancoéw, dlatego stoimy po
stronie naszych lokalnych

Radna Rady
Miasta
Krasnik
Marzena
Pomykalska

Nie
uwzgledniono

W zwigzku z
prognozowanymi zmianami
w gospodarce odpadami,
wykazuje sie w projekcie
Planu zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przetwarzania odpadow o
nizszej kaloryczno$ci
(dedykowane instalacje
termicznego przetwarzania
odpadéw powstatych po
przetworzeniu odpadow
komunalnych nienadajgcych
sie do recyklingu). Juz w
2028 roku moze wystgpic¢
problem z
zagospodarowaniem ok. 80
tys. ton palnych odpadow
komunalnych, a w roku 2034
wartos¢ ta osiggnie prawie
95 tys. Mg. Szczegodtowa
analiza w dziale 6.1.2.4.
Instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadéw. W
czasie przegladu Instalacji
komunalnych wielokrotnie
sygnalizowano problem
zwigzany ze zbytem frakcji
odpaddw nie nadajgcych sie
do dalszego przetworzenia
jak réwniez sktadowania (z
uwagi na zawartos¢ frakcji
palnych). W zwigzku z tym
Instalacje komunalne sg
zmuszone do
magazynowania frakciji
palnych, poniewaz nie maja

255




spotecznosci. Brak konsultacji z
mieszkancami na temat planowanej
inwestycji, a takze brak spotecznej
akceptacji powinien by¢
jednoznaczny z wycofaniem wniosku
przez inwestora” — napisali w
dokumencie. Jestem przekonana, ze
na tym etapie Panstwo tez mogg i
powinni przyja¢ podobng postawe.
Do czego gorgco zachecam. Poza
tym range opinii spotecznej
dostrzezono réwniez w Europie
Zachodniej. ,We Francji, Wtoszech,
Belgii, Holandii, Niemczech i
Portugalii nie buduje sie nowych
spalarni odpadow, gdyz
spoteczenstwo nie chce sie na nie
zgodzi¢” Ludwig Kramer, Dyrektor
Wydziatu Gospodarki Odpadami,
Komisja Europejska w D.Hencke
L,Britain steps out of line on
incinerators”, The Guardian, 19 maja
2000).

2. Spalarnia nie jest bezpieczna dla
zycia i zdrowia. Spalarnie sg
klasyfikowane prawnie jako ,mogace
powodowac znaczne
zanieczyszczenie poszczegolnych
elementéw przyrodniczych albo
Srodowiska jako catosci”. Nie inaczej
jest w naszych realiach, o czym
Swiadczg publikowane informacje o
problemach z dotrzymaniem
standardow emisyjnych oraz awarie
nowoczesnych instalacji w Holandii,
Hiszpanii, Francji. W Polsce
stwierdzono wielokrotnie

wystarczajgcych mozliwosci
zagospodarowania ich w
cementowni.
Magazynowanie odpaddéw
palnych, ktére obecnie jest
powszechnym zjawiskiem w
instalacjach generuje ryzyko
zwiekszania samozaptonow.
Takie sytuacje miaty juz
miejsce w niektdérych
instalacjach w naszym
regionie w ciggu ostatnich lat
(zdarzenia takie niosa za
sobg bardzo negatywny
wptyw na srodowisko).

Ponowie podkre$lamy, ze
istotng role w procesie
lokalizaciji i realizacji
inwestycji majg przepisy
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego oraz
procedura wynikajgca z ocen
oddziatywania na
$rodowisko. Organy
uczestniczace w procedurze
oceny oddziatywania na
Srodowisko, wnikliwe
badajgc wniosek, nie mogg
wyrazi¢ zgody na realizacje
instalacji, jesli nie
spetniataby ona prawnie
okreslonych wymagan

Proces przetwarzania
odpadéw wymaga uzyskania
decyzji w tym zakresie a
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przekroczenia emisji ze spalarni
odpadéw medycznych i
niebezpiecznych w Bielsku — Biatej,
Krakowie, Koszalinie, Miliczu,
Rzeszowie. Media nagtosnity, trzy
afery zwigzane ze sktadowaniem
toksycznych odpadéw ze spalarni w
miejscach do tego
nieprzeznaczonych lub
wykorzystywaniem ich jako
materiatéw budowlanych, do
produkcji pustakéw. Z raportu
Gtéwnego Inspektora Ochrony
Srodowiska, wynika, ze 62%
skontrolowanych spalarni w 2016 r.
nie spetiato wszystkich wymogow
prawnych.

3.Spalarnia odpadoéw nie jest
dobrym rozwigzaniem. Spalarnia
marnuje potencjat materiatéw, ktére
w duzej mierze mozna poddacé
recyklingowi, przyczynia sie do
zuzycia kolejnych zasobdw np.
energii oraz zwiekszajg emisje
gazow cieplarnianych. Spalanie 1
Mg odpaddéw komunalnych w
spalarniach wigze sie z uwolnieniem
od ok. 0,7 do 1,2 Mg dwutlenku
wegla. Wiasciwym celem gospodarki
odpadami powinno by¢ dgzenie do
zmniejszenia ilosci odpaddéw oraz
jak najdtuzsze utrzymanie obiegu
surowcéw i produktow w cyklu
gospodarczym, a ostatecznie
poddanie ich recyklingowi a nie
zmiana w zuzel i popiot. Aby
zmniejszy¢ ilos¢ odpaddw, ktore

skala przedsiewziecia
warunkuje jaki rodzaj decyzji
jest wymagany i ktéry organ
ochrony $rodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
Kazda instalacja, ktéra
wymaga pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytow do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiaréw emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
pomiaréw emisji réwniez
bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalaciji
wymagacé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytéw do powietrza i na tym
etapie organ wiasciwy do
wydania pozwolenia ustali
warunki emisji do powietrza
wraz z okre$leniem zakresu i
sposobu prowadzenia
monitoringu.

Od 30 czerwca 2021 r.
zakazane jest
przekazywanie
niesegregowanych
(zmieszanych) odpadéw
komunalnych do
termicznego przeksztatcania.
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obecnie zamieniajg sie we ,frakcje
kaloryczng”, musimy poprawi¢
jakos¢ i poziom selektywnej zbiorki u
zrodfa, wyeliminowac z rynku
produkty i opakowania nienadajgce
sie do przetwarzania, a takze
inwestowac i rozwija¢ recykling, a
nie budowac kolejne spalarnie.

4. Planowana spalarnia to
przedsigwziecie majgce na celu
wytgcznie wzgledy ekonomiczne.
Prywatny inwestor zagraniczny
nastawiony $cisle na zysk i mniej
zwigzany ze spotecznoscig lokalna,
moze by¢ trudniejszym partnerem
do negocjacji cenowych, jesli chodzi
0 $mieci, a takze ciepto, ktére
bedzie produkowaé, gdyby powstata
spalarnia.

5. ZOE w Krasniku ma przyznane
dofinansowanie w postaci dotacji i
pozyczki z NFOS. Trwato$é projektu
to 5 lat, po uptywie tego czasu oraz
po dopetnieniu stosownych
procedur, inwestor bedzie maogt
spala¢ odpady zmieszane, co jest
wysoce szkodliwe dla srodowiska i
ludzi. Moze tez uniemozliwié¢
skuteczne budowanie miejskiego
systemu gospodarki odpadami, a
takze zmniejszy¢ poziomy
recyklingu.

Zwolnione z tego warunku sg
odpady, jezeli zostat
spetniony warunek, o ktérym
mowa w art. 9e ust. 1d
ustawy z dnia 13 wrzes$nia
1996 r. 0 utrzymaniu
czystosci i porzadku w
gminach. Zakazu nie stosuje
sie rowniez czasowo w
przypadku, gdy
niesegregowane
(zmieszane) odpady
komunalne kierowane sg do
spalarni odpadow lub
wspoitspalarni odpadow
finansowanych ze srodkéw
Unii Europejskiej lub
funduszy ochrony
Srodowiska i gospodarki
wodnej przez okres
niezbedny do zapewnienia
trwatosci projektu.

112.

tab. 28, Ip. 2, str.180

Budowa Zaktadu
Odzysku Energii z
procesu termicznego

Mieszkaniec Kranika
wnioskuje o wykreslenie z
Planu Inwestycyjnego-

1.Dom wnioskodawcy znajduje sie w
odlegtosci ok. 500 m od planowanej
inwestycji. Uwaza, ze stanowi¢ ona

Pan S. G.

Nie
uwzgledniono

Ponowie podkreslamy, ze
istotng role w procesie
lokalizaciji i realizacji
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przeksztatcania frakgcji
energetycznych odpadéw
komunalnych w Krasniku

EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. z 0.0.

ul. Pitsudskiego 14

Zatgcznika do Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028 (tab. 28, Ip. 2,
str.180), a co za tym idzie z
catego dokumentu,
zapisow dotyczgcych
powstania w Krasniku
.instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii", ktorej
inwestorem jest Eko
Energia Krasnik Sp. z 0.0.

bedzie zrédio konfliktéw
spotecznych. Mieszkancy doméw
jednorodzinnych korzystajg z
indywidualnych zrédet ciepta, nie sg
zainteresowani przedmiotowg
inwestycja, przez ktéra tylko ucierpia,
bo stracg na wartosci ich
nieruchomosci, odczuwac bedg
niedogodnosci zwigzane z r6znego
rodzaju odorami, powietrze zostanie
zanieczyszczone, a gleba skazona.

2. Inwestycja ta jest wysoce
szkodliwa spotecznie! Ze wzgledu na
bliskie sgsiedztwo zabudowan
mieszkalnych, gdzie majg by¢
spalane $mieci spoza miasta i
regionu, a samych popiotéw i zuzli
bedzie dwa razy wiecej niz Kradnik
wytwarza smieci do spalenia.

3. EKO Energia ( jako przynalezna
do grupy KOM Eko) zostata przejeta
przez chinski fundusz inwestycyjny
nastawiony wytgcznie na zysk i
powigkszanie swojego majatku. Z
pewnoscig prywatny zagraniczny
inwestor bedzie nastawiony na
spalanie kalorycznych odpadéw, nie
na sortowanie i recykling.

4. Wnioskodawca zgadza sie z P.
Gtluszynskim specjalista w dziedzinie
gospodarki odpadami, ktéry w
sierpniu 2022 roku dla ,Gazety
Prawnej” powiedziat :,Minely juz
ponad cztery lata, gdy Unia
Europejska zmienita ten linearny
paradygmat i przyjeta strategie oraz

inwestycji majg przepisy

miejscowego planu
zagospodarowania

przestrzennego oraz
procedura wynikajgca z ocen
oddziatywania na
Srodowisko. Organy

uczestniczgce w procedurze
oceny oddziatywania na
srodowisko, wnikliwe badajac
wniosek, nie moga wyrazic¢
zgody na realizacje instalaciji,
jesli nie spetniataby ona

prawnie okreslonych
wymagan
Proces przetwarzania

odpadéw wymaga uzyskania
decyzji w tym zakresie a
skala przedsiewziecia
warunkuje jaki rodzaj decyzji
jest wymagany i ktoéry organ
ochrony $rodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
Kazda instalacja, ktéra
wymaga pozwolenia na
wprowadzanie gazéw lub
pytow do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgloszenia wymaga
ciggtych lub  okresowych
pomiaréow emisiji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i wymagania
prowadzenia pomiaréw emisji
réwniez beda jej dotyczyé.
Prowadzenie tej instalacji
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przepisy, ktére wprowadzajg
gospodarke o obiegu zamknigtym.
To model produkgciji i konsumpcji,
ktory polega na wspdtuzytkowaniu,
ponownym uzyciu, haprawie,
odnawianiu i recyklingu istniejgcych
materiatow i produktéw tak, aby
ograniczy¢ zuzycie Surowcow i
energii, a w efekcie takze zapobiec
powstawaniu odpadow i
zanieczyszczen. Unia wyznaczyta
cele zapobiegania odpadom,
recyklingu oraz wprowadzita
klasyfikacje inwestycji pod katem ich
zgodnos$ci m.in. z regutami
gospodarki o obiegu zamknietym i
osiggniecia przez Unie neutralnosci
klimatycznej. Spalarnie odpadéw
zostaty sklasyfikowane w taksonomii
jako ,wyrzadzajgce powazne szkody
dla celéw $rodowiskowych”.

wymagaé bedzie uzyskania
pozwolenia na wprowadzanie
gazow lub  pytdw do
powietrza i na tym etapie
organ wtasciwy do wydania
pozwolenia ustali warunki
emisji do powietrza wraz z
okresleniem zakresu i
sposobu prowadzenia
monitoringu.

113.

Tabela 28, Ip. 2, str.
180

Budowa Zaktadu
Odzysku Energii z
procesu termicznego
przeksztatcania frakgcji
energetycznych odpadéw
komunalnych w Krasniku

EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. z o.0.

ul. Pitsudskiego 14

Radny Miasta Krasnik
wnioskuje o wykreslenie z
Planu Inwestycyjnego-
Zatacznika do Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego
2028 (tab. 28, Ip. 2,
str.180), a co za tym idzie z
catego dokumentu,
zapisow dotyczgcych
powstania w Krasniku
.instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii", ktorej

1. Brak zasadnosci budowy spalarni
odpaddéw wynikajgcej z
rzeczywistych potrzeb miasta i
okolicznego srodowiska. Gmina
Miasto Krasnik i wszystkie okoliczne
gminy tacznie nie sg w stanie
zapewni¢ wystarczajgcej ilosci
odpaddw, okreslonej dla planowanej
instalacji na ok. 25 tys. ton rocznie.
Dla przyktadu Gmina Miasto Krasnik
wytwarza zaledwie ok. 3 tys. ton
odpaddéw, ktére mogtyby by¢
przeznaczone do spalenia. Tak wiec
dla zapewnienia funkcjonowania
spalarni musiatyby by¢ one

Radny Miasta
Krasnik Jan
Albiniak

Nie
uwzgledniono

Ponowie podkreslamy, ze
istotng role w procesie
lokalizaciji i realizacji
inwestycji majg przepisy
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego oraz
procedura wynikajgca z ocen
oddziatywania na
$rodowisko. Organy
uczestniczace w procedurze
oceny oddziatywania na
Ssrodowisko, wnikliwe
badajgc wniosek, nie mogg
wyrazi¢ zgody na realizacje
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inwestorem jest Eko
Energia Krasnik Sp. z 0.0.

sprowadzane do Krasnika z innych
regiondw Polski lub z zagranicy, w
ilosci ponad 20 tys. ton. Ponadto,
wymuszone odpowiednimi
przepisami dziatania (skgdinad
zasadne i celowe), prowadzgce do
sukcesywnego zwigkszania poziomu
recyklingu odpadow, réwnolegle
spowodujg zmniejszanie si¢ ilosci
odpadéw nadajgcych sie do
spalania. Tym samym réwniez
sukcesywnie pogtebia sie i tak juz
ewidentny brak zasadno$ci budowy
spalarni odpaddéw wynikajgcej z
rzeczywistych potrzeb.

2. Toksyczne zuzle i popioty, ktore
powstajg w trakcie spalania w tego
typu instalacjach, to okoto 25- 30%
masy spalonych odpadéw. Spalajgc
ok. 25 tys. ton odpaddw, instalacja
~wyprodukowataby” wiec ponad 6-7
tys. ton szkodliwych zuzli i popiotow,
czyli dwukrotnie wiecej niz ilos¢
spalanych odpadéw pochodzaca od
naszych mieszkancéw. Reasumujgc
— ok. 3 tys ton ,krasnickich” odpadéw
komunalnych zostanie zamienionych
na ponad 6 tys ton toksycznych zuzli
i popiotdw. Nadmieniamy, ze wydana
w przedmiotowej sprawie decyzja
srodowiskowa, niestety nie naktada
na inwestora obowigzku scalania
popiotow, ktore sg wyjgtkowo
szkodliwe.

3. Istnieje realne zagrozenie
zastosowania niskiego poziomu

instalaciji, jesli nie
spetniataby ona prawnie
okreslonych wymagan

Proces przetwarzania
odpadéw wymaga uzyskania
decyzji w tym zakresie a
skala przedsiewziecia
warunkuje jaki rodzaj decyzji
jest wymagany i ktéry organ
ochrony srodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
Kazda instalacja, ktora
wymaga pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytow do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiaréw emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
pomiaréw emisji réwniez
bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalacji
wymagacé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytéw do powietrza i na tym
etapie organ wiasciwy do
wydania pozwolenia ustali
warunki emisji do powietrza
wraz z okresleniem zakresu i
sposobu prowadzenia
monitoringu. Prowadzanie
instalacji wymaga
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zabezpieczen przed emisjg
szkodliwych substancji. Decyzja
Wykonawcza Komisji (UE)
2019/2010/UE z dnia 12 listopada
2019 r. ustanowita, iz w instalacjach
do termicznego przeksztatcania
odpadéw innych niz niebezpieczne o
wydajnosci spalania przekraczajgcej
3 tony na godzing, nalezy
zastosowac najlepsze dostepne
technologie (BAT). Oznacza to, ze w
catym procesie technologicznym
spalarnie te sg zobowigzane do
zastosowania tylko takich rozwigzan
technicznych, ktére gwarantowatyby
odpowiednio bezpieczny poziom
emisji substancji do wszystkich
komponentéw srodowiska —
powietrza, wody i gleby. Wigze sie to
Z zaostrzeniem norm emisji
zanieczyszczen i daje
prawdopodobienstwo, ze nie
przekroczg one wowczas hiskich
poziomow emisji substancji
szkodliwych. Niska norma emisji
substancji szkodliwych wymagana
jest jedynie w instalacjach do
termicznego przeksztatcania
odpaddw innych niz niebezpieczne o
wydajno$ci spalania przekraczajgcej
3 tony na godzine i jest mozliwa do
osiggniecia tylko przy zastosowaniu
najlepszych dostepnych technologii.
Natomiast planowana instalacja w
Krasniku ma przetwarzac¢ nieco
ponad 2,9 tony na godzine. Wielkos¢
tej instalacji nie ma nic wspélnego z

zachowania i wypetnienia
wszystkich uwarunkowan
prawnych obowigzujgcych w
tym zakresie.

W zwigzku z
prognozowanymi zmianami
w gospodarce odpadami,
wykazuje sie w projekcie
Planu zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przetwarzania odpadéw o
nizszej kalorycznosci
(dedykowane instalacje
termicznego przetwarzania
odpadéw powstatych po
przetworzeniu odpadow
komunalnych nienadajgcych
sie do recyklingu). Juz w
2028 roku moze wystgpic
problem z
zagospodarowaniem ok. 80
tys. ton palnych odpadéw
komunalnych, a w roku 2034
wartos¢ ta osiggnie prawie
95 tys. Mg. Szczegdétowa
analiza w dziale 6.1.2.4.
Instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadow.

Na podstawie
przeprowadzonej w projekcie
WPGO 2028 diagnozy
potrzeb, w Planie
inwestycyjnym, zgodnie z
art. 35a ustawy o odpadach,
okreslono potrzebng
infrastrukture dotyczacag
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racjonalnym zagospodarowaniem
odpaddéw produkowanych w miescie,
co wykazano w pkt.1 powyzej i
otwiera przed inwestorem
mozliwosc¢, aby nie miat obowigzku
zachowania najwyzszych
standardow przy projektowaniu oraz
monitorowaniu wptywu na
Srodowisko emitowanych w procesie
spalania toksycznych gazéw, pytow
oraz pozostatosci statych w postaci
sciekow, zuzli i popiotow.

4. Niezgodno$¢ z prawem unijnym i
krajowym. Wpisanie w Planie
Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego 2028
(WPGO 2028) pozycji planowanej do
wykonania pod nazwg ,Instalacja
Termicznego Przeksztatcania
Odpadow innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii”, ktorej
inwestorem jest EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. z 0.0., ul. Pitsudskiego
14 stoi w sprzecznosci z zapisami
prawa Unii Europejskiej oraz
Krajowego Planu Gospodarki
Odpadami 2028 (KPGO 2028).W
rozdziale 1 KPGO 2028 zapisano:
~Punktem wyjscia do opracowania
KPGO 2028 s3a cele okreslone w
dyrektywach Parlamentu
Europejskiego w zakresie ciggtego
ulepszania zasad gospodarki
odpadami z uwzglednieniem cyklu
zycia produktow tak, aby stworzyé
gospodarke o rzeczywiscie
zamknietym obiegu. W KPGO 2028

odpaddéw komunalnych wraz
Z mocami przerobowymi,
stuzgcg zapobieganiu
powstawaniu tych odpaddéw
oraz gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
osiggniecie celow
wyznaczonych przepisami
prawa.

Uwzglednienie w projekcie
budowy instalacji
termicznego przetwarzania
odpaddw wpisuje sie w
wykazane brakujgce
wydajnosci okreslone w
,Krajowym plan gospodarki
odpadami 2028”. W
dokumencie krajowym w
odniesieniu do instalacji
termicznego przeksztatcania
niesegregowanych
(zmieszanych) odpadéw
komunalnych oraz
pozostatosci z przetwarzania
odpadéw komunalnych,
okreslono niezbedne moce
przerobowe dla tego typu
instalacji do 2034 r. na 4,2
min Mg rocznie. Brakujgca
wydajno$¢ ww. instalacji, po
uwzglednieniu instalacji w
fazie eksploatacji o
wydajnosci tgcznej 1,435 min
Mg/rok, wyniesie okoto 2,765
min Mg/rok. Wskazano
takze, ze to mozliwe
zapotrzebowanie na moc
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uwzgledniono wymagania
wynikajgce z przepisow UE z
zakresu gospodarki odpadami...”

W dokumentach Parlamentu
Europejskiego i Rady Unii
Europejskiej znajdujemy
stwierdzenia, ze spalarnie odpadéw
wyrzgdzajg powazne szkody
Srodowiskowe i nie wpisujg sie w
gospodarke o obiegu zamknigtym,
oraz ze nie nalezy spala¢ odpadow
aby ich nie sktadowa¢ (patrz:
Rezolucja Parlamentu Europejskiego
z dnia 10 Lutego 2021 r. 2020/2027
(IN1), Dyrektywa UE 2018/850,
Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2020/852.
Adekwatnie w KPGO 2028 (zgodnie
z w/wym. Unijnymi przepisami) nie
ma zadnej wzmianki o zasadnosci
budowy instalacji termicznego
przeksztatcania odpadow,
planowanych dziatan w celu ich
powstania czy tez zrodet
finansowania tego typu inwestycji. W
postepowaniu z odpadami gtéwny
nacisk potozony jest natomiast na
Zapobieganie Powstawania
odpadéw (ZPO), na przygotowanie
do ponownego uzycia, na istotne
zwigkszenie recyklingu, na inne
procesy odzysku czy wreszcie na
unieszkodliwianie. Wszystko to ma
sprzyjac¢ ograniczeniu ilosci
sktadowanych odpadow, co jest
wypetnieniem zapisdw Dyrektywy UE
2018/850 z dnia 30 maja 2028 r.

przerobowg uwzglednia
cementownie, ktore
przetwarzajg okoto 1,25 min
Mg palnych frakcji odpadow
komunalnych.

Pozwolenie zintegrowane
(PZ 31/2022 z dnia 30
grudnia 2022 roku wydane
przez Marszatka
Wojewddztwa Lubelskiego w
Lublinie) dla CEMEX
wskazuje jedynie na
teoretyczng, maksymalng
roczng moc przerobows..
Podkresli¢ nalezy, ze autorzy
opracowania dodatkowo
przeanalizowali raport
zrébwnowazonego rozwoju z
lat 2022 i 2023. Z raportu
wynika, ze masa paliwa
alternatywnego
przetworzona w Chetmie
oraz Rudnikach spadfa z 380
tys. Mg z roku 2021 do 300
tys. Mg w roku 2023.
Oznacza to, ze zaréwno
wyznaczony trend jak i
przyjete zatozenia do
wyznaczenia
niedoboru/zapasu instalacji
termicznego przeksztatcania
w wojewodztwie zostaty
przyjete bardzo
konserwatywnie, a
rzeczywiste
zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
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Cytujemy: ,Stopniowe ograniczanie
ilosci sktadowanych odpadow jest
konieczne, by zapobiec szkodliwym
skutkom dla zdrowia ludzkiego i dla
Srodowiska oraz by stopniowo
zapewni¢ skuteczny odzysk
wartosciowych dla gospodarki
materiatéw odpadowych zgodnie z
zasadami prawidtowego
gospodarowania odpadami i
hierarchig postepowania z odpadami
okreslong w Dyrektywie
2008/98/WE. Ograniczenie to
powinno zapobiec powstaniu
nadmiernej liczby zaktadow
przetwarzania odpadéw
resztkowych, takich jak zaktady
odzysku energii...”

5. W wyniku spalania odpadéw,
emitowanych bytoby rocznie tysigce
ton CO2, szkodliwych pytéw, metali
ciezkich, tlenkow azotu a takze
niezwykle toksycznych dioksyn i
furanow. Zasigeg oddziatywania
szkodliwych emisji z 35-metrowego
komina rozciggatby sie na wiele
kilometréw, obejmujgc poza
aglomeracje miejska rowniez tereny
gmin: Krasnik, Urzedow,
Dzierzkowice. Nalezy zauwazy¢, ze
celem inwestoréw, co wynika tez z
przedmiotowych dokumentéw, jest
zastgpienie 6 tys ton wegla,
spalanego w cieptowni Veolii w
dzielnicy fabrycznej, ok. 25 tys ton
odpaddéw. Spowodowatoby to, ze
emisja CO2 ze spalania tej ilosci

przeksztatcania odpadéw
moze by¢ ostatecznie
jeszcze wieksze.
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odpadéw bytaby ok. trzykrotnie
wyzsza, anizeli emisja CO2 ze
spalania 6 ty$ ton wegla, ktéra to
ilo$¢ miatby by¢ zastgpiona
spaleniem odpadow
niebiogenicznych. Te wartosci tatwo
wyliczy¢ postugujac sie danymi
technicznymi planowanej instalacji
oraz danymi przedstawionymi w
dokumencie wydanym przez Krajowy
Osrodek Bilansowania i Zarzadzania
Emisjami pn. ,Warto$ci opatowe
(WO) i wskazniki emisji CO2 (WE) w
roku 2018 do raportowania w ramach
Systemu Handlu Uprawnieniami do
Emisji za rok 2021”. Taki potezny
wzrost zanieczyszczenia miejskiego
powietrza (spalarnia miatby powstac
w $rodku aglomeracji miejskiej), bez
watpienia wplynie na pogorszenie sie
warunkow srodowiskowych, na
jakos¢ naszego zycia, w koncu na
zwiekszenie réznego rodzaju
schorzen i niewykluczone, ze moze
by¢ przyczyng przedwczesnych
Zgonow.

6. Pogorszenie jakosci powietrza w
wyniku zwiekszonej emisji CO2 w
uzasadniony sposéb moze mie¢
wplyw na obnizenie atrakcyjnosci
turystycznej Krasnika i najblizszej
okolicy. Potozenie Krasnika w
powigzaniu z rozbudowujaca sie od
kilku lat bazg obiektéw turystyczno —
sportowych stwarza szanse rozwoju
tej gatezi gospodarki w naszym
mikroregionie. Realizowany jest
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ambitny program oparty na hasle:
,Krasnik — miastem sportu”.
Wybudowanie spalarni
zdeprecjonuje zasadno$¢ realizacji
tego programu i nie pozwoli osiagng¢
zamierzonego celu.

7. Istnieje uzasadnione
prawdopodobienstwo, iz budowa
spalarni uderzy réwniez w potencjat
gospodarczy nie tylko miasta , ale i
najblizszego regionu. Przy emisji
szkodliwych pytéw, metali cigzkich,
tlenkéw azotu a takze niezwykle
toksycznych dioksyn i furanow
produkcja malin, owocéw i warzyw,
rozwoj okolicznych ekologicznych
gospodarstw i rolnictwa, mogg by¢
zagrozone. Budowana z mozotem
przez dziesigciolecia marka dobrej
jakosci sadowniczych i rolniczych
produktow z naszej okolicy utraci ten
atrybut. Jest takze watpliwe, by
inwestorzy z branzy spozywczej
chcieli lokowa¢ swoje nowoczesne
zaktady w strefie przemystowej w
bezposrednim sgsiedztwie spalarni.

8. Zachodzi uzasadniona obawa
pogorszenia sie jakosci warunkow
srodowiskowych. Specjalistyczne
badania przeprowadzone w ostatnich
latach przez wtasciwe instytucje i
naukowcow zwigzanych z ochrong
Srodowiska naturalnego, z dziedzin
naukowo- technicznych, ze
Srodowisk medycznych, swymi
wynikami wystawiajg utylizacji
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odpaddw poprzez spalanie
jednoznacznie negatywng ocene,
uznajac ten sposéb za bardzo
szkodliwy dla $rodowiska a tym
samym dla cztowieka.

9. Na terenie wojewddztwa
lubelskiego funkcjonuje
Cementownia Chetm, ktéra posiada
instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadéw. Zaktad w
Chetmie jest wpisany w Wojewddzki
Plan Gospodarki Odpadami, jako
zalecana forma zagospodarowania
frakcji nadsitowej odpadéw. Rocznie
w Chelmie jest
zagospodarowywanych ok. 300 tys
ton RDF.

Zdolnosci przerobowe tej instalacii
wynoszg : Mg/rok 400 000 — 528 000
(catkowita przepustowos¢ instalacji).
Masa odpadéw przetworzonych w
2022 wyniosta 301 657,50 Mg.
Oznacza to, ze mozliwosci
przerobowe instalacji w Cementowni
Cheim nie sg wykorzystane. Z wyzej
wymienionych argumentéw wynika,
ze nie ma potrzeby budowy nowej
spalarni na terenie wojewddztwa
lubelskiego.

10. Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Krasniku wydat
19.04.2022 r. negatywng Opinie
sanitarng (opinia dostepna w BIP
Urzedu Miasta Krasnik).
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11. Przeciwko budowie spalarni
odpadoéw w Krasniku zdecydowanie
wypowiada sie spoteczenstwo
Krasnika oraz okolicznych gmin. W
referendum 21 maja 2023 r. 5129
0s0b, czyli ponad 90% osdb
biorgcych udziat w referendum
zagtosowato przeciwko powstawaniu
tej inwestycji.

12. Przeciwko budowie spalarni
odpaddéw w Krasniku zdecydowanie
wypowiedziaty sie w imieniu
mieszkancéw, rady miejscowego i
okolicznych samorzgdow:

- Rada Powiatu Krasnickiego —
Stanowisko Rady Powiatu
Krasnickiego z dnia 26.10.2022 r.

- Rada Miasta Krasnik — Uchwata nr
LXV/519/2023 z dnia 27.04.2023 r.

- Rada Miasta Krasnik- uchwata nr
LXVI1/564/2023 z dnia 24.08.2023 r.

- Rada Miejska w Urzedowie —
uchwata LIX/382/2023 z dnia
30.03.2023 r.

- Rada Gminy Krasnik — Uchwata nr
LI/351/2023 z dnia 16.06.2023 r.

13. Powstanie spalarni odpadéw w
planowanej lokalizacji bedzie
istotnym naruszeniem interesu
spotecznego poprzez umiejscowienie
jej w centrum miasta w
bezposrednim sasiedztwie lub
bardzo bliskiej, zaledwie
kilkusetmetrowej odlegtosci od
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zabudowy mieszkalnej, instytucji
spotecznych, obiektéw ustugowych,
ogrédkéw dziatkowych itp. Przez co
istnieje realne zagrozenie
wystgpienia negatywnego jej
oddziatywania na to otoczenie.
Wyniki badan naukowych
przeprowadzane w innych krajach
europejskich (i nie tylko), wskazujg
na $cisty zwigzek zwigkszenia
zachorowalno$ci na rézne
schorzenia (w tym nowotwory) w
spoteczenstwach funkcjonujgcych w
poblizu spalarni o zblizonych
parametrach do tej, ktéra jest
zamierzona do zrealizowania.

14. Niepokdj wzbudza fakt, ze
inwestycja stwarza powazne ryzyko
nadmiernego wptywu zagranicznego
kapitatu na kluczowy sektor
gospodarki odpadami, gdyz China
Central and Eastern Europe
Investment Co-Operation Fund Il
SCS SICAV-SIF z Luksemburga
przejat kontrole nad spotkg KOM-
EKO S.A. oraz spotkami zaleznymi
(w tym EkoEnergia Krasnik) —
decyzja UOKIK, DKK —242/2022 z
dnia 07.10.2022 r. China Central and
Eastern Europe Investment Co-
Operation Fund Il, to fundusz typu
buyout z 2018 r. zarzadzany przez
CEE Equity Partners. Fundusz ma
siedzibe w Nikozji na Cyprze i bedzie
inwestowat w Europie Srodkowe;j i
Wschodniej. Prawdopodobienstwo
wykorzystania publicznych srodkéw
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przez obcy kapitat jest bardzo
wysokie, nieetyczne i szkodliwe dla
naszej gospodarki. Wspomaganie
obcego biznesu publicznymi
pieniedzmi, jezeli takowa sytuacja
ma miejsce, bytoby bezsprzecznie
dziataniem na szkode Panstwa
Polskiego i jego obywateli. Wymaga
to skontrolowania przez wtasciwe
organy. Zgadzamy sie z gtosem
dziennikarzy ,Kuriera Lubelskiego™:
Pojawiaja sie jednak gtosy, ze
chinski fundusz jako inwestor
zagraniczny nastawiony Scisle na
zysk i mniej zwigzany ze
spotecznoscig lokalng, moze byé
trudniejszym partnerem do
negocjacji cenowych, jesli chodzi o
Smieci, a takze ciepto, ktore bedzie
produkowac, gdyby powstata
spalarnia (Marcin Jaszak, Anita
Czupryn, 26 maja 2023 r.). Interes
waskiej grupy w zaden sposéb nie
jest spetnieniem oczekiwan i potrzeb
naszej spotecznosci, a wrecz jest
szkodliwy i niebezpieczny. Ufamy, ze
Panstwa dziatania w poruszanych
powyzej kwestiach podtrzymajg
spoteczne zaufanie do Waszej
instytucji.

15. Na poparcie stusznosci
powyzszego uzasadnienia sktadam,
jako Zatacznik nr 1 do niniejszego
whniosku, opracowanie
Ogolnopolskiego Towarzystwa
Zagospodarowania Odpadéw ,3R”
zawierajgce jeszcze dodatkowe
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argumenty przeciw budowie spalarni
odpadéw komunalnych.

Krasnickie spoteczenstwo prosi o
wstuchanie sie w Jego gtos, ktory
permanentnie jest lekcewazony i
pomijany.

114.

Tabela 28 planowane
nowe instalacje do
termicznego
przeksztatcenia
odpadéw komunalnych
oraz odpadow
pochodzgcych z
przetworzenia
odpadow komunalnych
str. 174 bedacego
zatgcznikiem do ,Planu
Gospodarki Odpadami
dla wojewddztwa
lubelskiego 2028”
(WPGO 2028)”

Usuniecia z projektu Planu
Inwestycyjnego, tabela 28
planowane nowe instalacje
do termicznego
przeksztatcenia odpadéw
komunalnych oraz
odpaddéw pochodzgcych z
przetworzenia odpadéw
komunalnych str. 174
bedacego zatgcznikiem do
~Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego
2028” (WPGO 2028) i
niewpisywania do tego
Planu Inwestycyjnego
pozycji planowanej do
wykonania pod nazwag
.instalacja Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii”, ktérej
inwestorem jest EKO
ENERGIA KRASNIK Sp. z
0.0., ul. Pitsudskiego 14.

1) Brak zasadnosci budowy spalarni
odpaddéw wynikajgcej z
rzeczywistych potrzeb miasta i
powiatu krasnickiego. Gmina Miasto
Krasnik i wszystkie okoliczne gminy
tacznie, nie sg w stanie zapewnic
wystarczajgcej ilosci odpadéw,
okreslonej dla planowanej instalacji
na ok. 25 tys. ton rocznie. Dla
przyktadu Gmina Miasto Krasnik
wytwarza zaledwie ok. 3 tys. ton
odpadéw, ktére mogtyby byc¢
przeznaczone do spalenia. Tak wiec
dla zapewnienia funkcjonowania
spalarni musiatyby by¢ one
sprowadzane do Krasnika z innych
regionoéw Polski lub z zagranicy, w
ilosci ponad 20 tys. ton.

2) Planowana inwestycja ma bardzo
zt3 lokalizacje. Znajduje sie w bliskim
sgsiedztwie blokéw, przedszkoli,
szkot sklepdw, ogrodkéw
dziatkowych oraz zabudowan
jednorodzinnych.

3) Budowa spalarni moze miec
negatywny wptyw na ceny a takze
zainteresowanie zakupem i
inwestycjami w nieruchomosci.

Pan Pawet
Kurek Radny
Wojewddztwa
Lubelskiego

Nie
uwzgledniono

Wojewodzki plan gospodarki
odpadami jest aktem o
charakterze wewnetrznym.
Normy zawarte w tego
rodzaju dokumencie majg
charakter kierunkowy,
wyznaczajg cele i zalecajg
okreslone metody ich
osiggniecia. Dokument w
swoim zatgczniku zgodnie z
art. 35a ustawy o odpadach,
okresla potrzebnag
infrastrukture dotyczacag
odpaddéw komunalnych wraz
Z mocami przerobowymi,
stuzgcg zapobieganiu
powstawaniu tych odpadéw
oraz gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
osiggniecie celow
wyznaczonych przepisami
prawa. Uwzglednienie w
planie inwestycyjnym
planowanych do realizacji
przedsiewzieé poprzedzone
jest wykonang analizg i
diagnozg odnoszgcg sie do
obszaru wojewddztwa.
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4) Toksyczne zuzle i popioty, ktore
powstajg w trakcie spalania, to okoto
25-30% masy spalonych odpadow.
Spalajgc ok. 25 tys. ton odpadow,
instalacja ,wyprodukowataby” wiec
ponad 6-7 tys. ton szkodliwych zuzli i
popiotow, czyli dwukrotnie wiecej niz
ilos¢ spalanych odpadéw
pochodzgca od naszych
mieszkancéw. Odpady zapewne
bedg sktadowane w podmiejskim
skfadowisku i rowniez mogg mie¢
negatywny wptyw na okolice.

5) Pogorszenie jakosci powietrza w
wyniku zwiekszonej emisiji
niebezpiecznych zwigzkéw w
uzasadniony sposéb moze mie¢
negatywny wptyw na zdrowie
mieszkancoéw, w tym na zwiekszong
zachorowalno$¢ na choroby krazenia
oraz choroby nowotworowe.

6) Budowa spalarni uderzy réwniez
w potencjat gospodarczy nie tylko
miasta, ale i najblizszego regionu.
Przy emisji szkodliwych pytéw, metali
ciezkich, tlenkéw azotu, a takze
niezwykle toksycznych dioksyn i
furanéw produkcja malin, owocéw i
warzyw, rozwoj okolicznych
ekologicznych gospodarstw i
rolnictwa moze zosta¢ zagrozony.

7) Negatywna opinia sanepidu.
Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Krasniku zdecydowanie
negatywnie wypowiedziat sie w
kwestii szkodliwego wptywu instalacji

Podkreslamy, Ze istotng role
w procesie lokalizacji i
realizacji inwestycji majg
przepisy miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego oraz
procedura wynikajgca z ocen
oddziatywania na
Srodowisko. Organy
uczestniczace w procedurze
oceny oddziatywania na
srodowisko, wnikliwe
badajgc wniosek, nie mogg
wyrazi¢ zgody na realizacje
instalacji, jesli nie
spetniataby ona prawnie
okreslonych wymagan

Proces przetwarzania
odpaddéw wymaga uzyskania
decyzji w tym zakresie a
skala przedsiewzigcia
warunkuje jaki rodzaj decyzji
jest wymagany i ktéry organ
ochrony srodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
Kazda instalacja, ktora
wymaga pozwolenia na
wprowadzanie gazéw lub
pytéw do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiaréw emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
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spalajgcej odpady na srodowisko -
Opinia Sanitarna z dnia 19 kwietnia
2022r.

8) Negatywny wptyw na znajdujace
sie w poblizu podziemne ujecia wody
oraz ciggi wodne.

9) Negatywne nastawienie
mieszkancow miasta Krasnik.
Przeciwko budowie spalarni
odpadow w Krasniku podczas
referendum w dniu 21 maja 2023 r.
5129 os6b, czyli ponad 90% osob
biorgcych udziat w referendum
zagtosowato przeciwko powstaniu tej
inwestycji.

10) Przeciwko budowie spalarni
odpadow w Krasniku zdecydowanie
wypowiedziaty sie, w imieniu
mieszkancow, rady miejscowego i
okolicznych samorzadéw:

- Rada Powiatu Krasnickiego —
stanowisko Rady Powiatu
Krasnickiego z dnia 26.10.2022r.

- Rada Miasta Krasnik - uchwata nr
LXV/519/2023 z dnia 27.04.2023r.

- Rada Miasta Krasnik - uchwata nr
LXVI11/564/2023 z dnia 24.08.2023r.

- Rada Miejska w Urzedowie -
uchwata nr LIX/382/2023 z dnia
30.03.2023 r.

- Rada Gminy Krasnik - uchwata nr
L1/351/2023 z dnia 16.06.2023 r.

pomiaréw emisji rowniez
bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalacji
wymagacé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytéw do powietrza i na tym
etapie organ wiasciwy do
wydania pozwolenia ustali
warunki emisji do powietrza
wraz z okresleniem zakresu i
sposobu prowadzenia
monitoringu. Prowadzanie
instalacji wymaga
zachowania i wypetnienia
wszystkich uwarunkowan
prawnych obowigzujgcych w
tym zakresie.

Zgodnie z rozporzgdzeniem
Ministra Klimatu i
Srodowiska z dnia 28
listopada 2023 r. w sprawie
sposobu i formy
sporzadzania
wojewddzkiego planu
gospodarki odpadami oraz
wzoru planu inwestycyjnego
(Dz. U. z 2023 r. poz. 2574)
tabela 28 dot. planowanych
nowych instalacji do
termicznego przeksztatcania
odpaddéw komunalnych oraz
odpadéw pochodzgcych z
przetworzenia odpadow
komunalnych. W zakresie tej
tabeli instalacje dot.
odpadéw komunalnych,
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11) Watpliwosci budzi rowniez
mozliwos¢ wystgpienia konfliktu
intereséw (UMWL) oraz inwestora,
beneficjenta blisko 86 min ztotych
pomocy publicznej.

12) Zgodnie z odpowiedzig na
interpelacje Pani Poset na Sejm
Joanny Muchy z dnia 11 grudnia
2023 r. numer DGO-
W0.050.5.2023.UG w sprawie
budowy Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z odzyskiem energii,
ktorej inwestorem jest EKO
ENERGIA KRASNIK Sp. z o.0.
wskazano: ,Z informacji uzyskanych
z NFOSIGW wynika, ze instalacje,
ktérych dotyczg wskazane w
interpelacji przedsiewziecia, nie bedag
przeznaczone do przetwarzania
odpaddéw komunalnych. Majgc na
uwadze powyzsze, nalezy wskazac,
ze w przypadku ubiegania sie o
dofinansowanie budowy instalacji do
przetwarzania odpadéw niebedacych
odpadami komunalnymi w ramach
programow priorytetowych
prowadzonych przez NFOSIGW, nie
jest wymagane ujecie tych instalacji
w planie inwestycyjnym.” Przyjecie
wskazanej klasyfikacji instalacji
przez NFOSIGW rodzi pytanie o
zasadnos$¢ w umieszczeniu w/w
przedsiewziecia w Wojewoddzkim
Planie Gospodarowania Odpadami..
Nasuwa sie uzasadnione pytanie,
czy nie jest to Swiadome dziatanie,

ktore nie zostaty zebrane
selektywnie, frakcji
energetycznej wytworzonej
w instalacji do
mechaniczno-biologicznego
lub mechanicznego
przetwarzania
niesegregowanych
(zmieszanych) odpadéw
komunalnych oraz paliwa
alternatywnego
wytwarzanego z udziatem
odpadéw komunalnych.
Zgodnie z tym zakresem
uwzgledniono 2 inwestycje
wpisujgce sie w wykazane w
projekcie WPGO 2028
zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przetwarzania odpadéw o
nizszej kalorycznoéci
(dedykowane instalacje
termicznego przetwarzania
odpadéw powstatych po
przetworzeniu odpadéw
komunalnych nienadajgcych
sie do recyklingu). Kwestie
rozstrzygniec i interpretaciji
instytucji realizujgcych
dofinansowanie, jest ich
indywidualnym podejsciem
przy ocenie skladanych
projektéw.
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by po 5 latach trwato$ci projektu
otworzy¢ droge do spalania frakciji
zmieszanej - co na dzien dzisiejszy
wykluczytoby uzyskanie
dofinansowania inwestycji ze
$rodkéw NFOSIGW.

13) China Exim Bank (wtasciciel
KOM-EKO S.A/ Eko Energia Krasnik
Sp. z 0.0.) jest jednym z trzech
instytucjonalnych bankéw w
Chinach, zatozonym w celu
implementacji polityki panstwowej w
przemysle, handlu zagranicznym,
gospodarce i finansach. Jakim
interesem publicznym kieruje sie
Zarzad Wojewoédztwa Lubelskiego,
by z takg determinacjg dgzy¢ do
wpisania w/w inwestycji do WPGO,
biorgc pod uwage fakt, iz w
przysztosci kluczowy dla gospodarki
sektor energetyczny regionu bedzie
uzalezniony od wtadz (o rozbieznych
geopolitycznie interesach)
pozaeuropejskiego panstwa?”

115.

Tabela 28 pt.
,Planowane nowe
instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpaddéw komunalnych
oraz odpadow
pochodzgcych z
przetworzenia
odpadéw
komunalnych”, strona
180 Planu

Budowa Zaktadu
Odzysku Energii z
procesu termicznego
przeksztatcania frakgcji
energetycznych odpadéw
komunalnych w Krasniku

EKO ENERGIA
KRASNIK Sp. z o.0.

ul. Pitsudskiego 14

Uwzgledniono w kolumnie
uzasadnienia uwagi

1. Wnioskuje o wykreslenie z Tabeli
28 pt. ,Planowane nowe instalacje
do termicznego przeksztatcania
odpadéw komunalnych oraz
odpadow pochodzgcych z
przetworzenia odpadéw
komunalnych” zawartej w czesci Il
.Planowane inwestycje”, jej czesci B
Planowane nowe inwestycje wraz z
harmonogramem realizacji
planowanych inwestycji i ich
kosztami i znajdujgcej sie na stronie

Nie
uwzgledniono

W zwigzku z
prognozowanymi zmianami
w gospodarce odpadami,
wykazuje sie w projekcie
Planu zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przetwarzania odpadéw o
nizszej kalorycznosci
(dedykowane instalacje
termicznego przetwarzania
odpadéw powstatych po
przetworzeniu odpadow
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Inwestycyjnego
(stanowigcego
Zatgcznik do Planu
Gospodarki Odpadami
dla wojewddztwa
lubelskiego 2028)
pozycji Lp. 2.

180 Planu Inwestycyjnego
(stanowigcego Zatgcznik do Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego 2028)
pozycji Lp. 2, czyli Instalaciji
Termicznego Przeksztatcania
Odpadéw innych niz niebezpieczne
(czyli de facto spalarni $mieci), ktora
miataby zosta¢ wybudowana przez
Eko Energia Krasnik Sp. z o.0., ul.
Pitsudskiego 14. Niniejszym
whnioskuje o usuniecie wspomniane;j
powyzej Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z Planu Gospodarki
Odpadami dla wojewoddztwa
lubelskiego 2028.

2. Odnoszac sie do przedstawionej
odpowiedzi argumentuje co
nastepuje:

- W uzasadnieniu odrzucenia uwag
czytamy, iz: ,Zgodnie z
przeprowadzonymi analizami w
rozdziale 6.1.2.4 w PGO WL 2028 w
wojewddztwie lubelskim wykazano
niewystarczajacg moc przerobowg
instalacji do termicznego
przeksztatcania odpadéw.
Zapotrzebowanie na instalacje
okreslono z uwzglednieniem
docelowych pozioméw recyklingu do
osiggniecia przez gminy na poziomie
minimum 65 %”.

Nalezy tutaj zauwazy¢, ze we wcigz
obowigzujgcym Studium

komunalnych nienadajgcych
sie do recyklingu). Juz w
2028 roku moze wystgpic
problem z
zagospodarowaniem ok. 80
tys. ton palnych odpadow
komunalnych, a w roku 2034
warto$¢ ta osiggnie prawie
95 tys. Mg. Szczegotowa
analiza w dziale 6.1.2.4.
Instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadow.

Przywotane zatozenia
Studium uwarunkowan i
kierunkow
zagospodarowania
przestrzennego miasta
Lublin, czes¢ Il — kierunki
stanowigcego Zatgcznik nr 2
do Uchwaty Nr 283/VI111/2019
Rady Miasta Lublin z dnia 1
lipca 2019 r. sg zgodne z
przyjetymi postanowieniami
~Planu gospodarki odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego
2022” (uchwata nr
XXIV/349/2016 Sejmiku
Wojewddztwa Lubelskiego w
dniu 2 grudnia 2016 r.
zaktualizowana uchwat nr
IV/98/2019 z 11 marca 2019
r.). Wymienione w Studium
instalacje stanowig katalog
zaktadow zagospodarowania
odpadoéw w ramach
wyznaczonego wowczas
regionu gospodarowania
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uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublin, cze$¢ Il — kierunki
stanowigcego Zatgcznik nr 2 do
Uchwaty Nr 283/VIII/2019 Rady
Miasta Lublin z dnia 1 lipca 2019 r.
na stronie 124 czytamy, iz:
»Zmieszane odpady komunalne oraz
odpady zielone z terenu miasta bedg
przekazywane do Regionalnych
Instalacji do Przetwarzania Odpadéw
Komunalnych (RIPOK) w Lublinie
(przy ul. Metalurgicznej, Wélce
Rokickiej, Betzycach i Lasach koto
Krasnika), a nastepnie czesé
wysortowanych odpadoéw
komunalnych bedzie transportowana
do spalania w piecach cementowni”.
Nalezy tutaj nadmienic, ze w
momencie przyjmowania
wspomnianego Studium w roku 2019
wymogi w zakresie pozioméw
recyklingu byly nizsze, niz obecnie.
Wiemy, ze miasto Lublin odpowiada
za znaczacg ilo$¢ produkowanych
odpadow komunalnych. Skoro zatem
zapis ten nie zostat do tej pory
znowelizowany mozna sgdzi¢, iz
wiadze Lublina uznajg zapisany w
Studium stan rzeczy za
wystarczajacy. Innymi stowy zasoby
cementowni w Chetmie sg
wystarczajgce dla potrzeb Lublina —
patrz wniosek | niniejszego pisma.
Jezeli zatem dodamy do tego fakt, iz
planowane moce przerobowe
spalarni Eko Energia Krasnik

odpadami komunalnymi, a
kierunek kohcowego
zagospodarowania odpadéw
nienadajgcych sie do
dalszego przetworzenia
warunkowany bym
owczesnymi przepisami
prawa. Aktualnie ocena
systemu gospodarki
odpadami, dokonana w
ramach prac nad
aktualizacja Panu, wskazuje
na zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadow o
nizszej kalorycznosci (niz
wymagane przez
cementownie). Szczegotowa
analiza w dziale 6.1.2.4.
Instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadéw. W
czasie przegladu Instalacji
komunalnych wielokrotnie
sygnalizowano problem
zwigzany ze zbytem frakcji
odpaddw nie nadajgcych sie
do dalszego przetworzenia
jak réwniez sktadowania (z
uwagi na zawartos¢ frakcji
palnych). W zwigzku z tym
Instalacje komunalne sg
zmuszone do
magazynowania frakcji
palnych, poniewaz nie maja
wystarczajgcych mozliwosci
zagospodarowania ich w
cementowni.
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znaczaco przekraczajg ilosé
produkowanych w powiecie
krasnickim odpadéw mozna uznac,
ze instalacja ta w kontekscie potrzeb
wojewddztwa lubelskiego jest
zbedna. W Analizie stanu gospodarki
odpadami komunalnymi na terenie
miasta Kradnik w roku 2022 czytamy
bowiem, ze w miescie
niesegregowanych odpadoéw
komunalnych wyprodukowano
jedynie 5185,62 ton, co stanowi
zaledwie okoto 20% ilosci niezbednej
dla funkcjonowania spalarni.
Ponadto ze wspomnianych ponad
5000 ton na potrzeby spalarni
mozliwych do wykorzystania bedzie
zaledwie okoto 60% tej ilosci.

Odnosnie zas poziomow recyklingu —
w przypadku ponownego postuzenia
sie tym argumentem wnosze o
przedstawienie wyliczen
Swiadczacych o tym, ze powstanie w
Krasniku spalarni nie wptynie
negatywnie na ten poziom w
odniesieniu do tego miasta.
Przypominamy bowiem, iz powstanie
spalarni wigzatoby sie z obnizeniem
wspomnianych poziomow, poniewaz
istnienie takiej instalacji zmniejsza
nacisk nie tylko na sam recykling, ale
i redukcje odpadow. Nalezy
stanowczo podkresli¢, ze jest to
catkowicie sprzeczne z zasadami i
logikg gospodarki obiegu
zamknietego.

Magazynowanie odpaddéw
palnych, ktére obecnie jest
powszechnym zjawiskiem w
instalacjach generuje ryzyko
zwigkszania samozaptondw.
Takie sytuacje miaty juz
miejsce w niektérych
instalacjach w naszym
regionie w ciggu ostatnich lat
(zdarzenia takie niosg za
sobg bardzo negatywny
wptyw na srodowisko).

Pozwolenie zintegrowane
(PZ 31/2022 z dnia 30
grudnia 2022 roku wydane
przez Marszatka
Wojewaddztwa Lubelskiego w
Lublinie) dla CEMEX
wskazuje jedynie na
teoretyczng, maksymalng
roczng moc przerobowa..
Podkresli¢ nalezy, ze autorzy
opracowania dodatkowo
przeanalizowali raport
zréwnowazonego rozwoju z
lat 2022 i 2023. Z raportu
wynika, ze masa paliwa
alternatywnego
przetworzona w Chetmie
oraz Rudnikach spadfa z 380
tys. Mg z roku 2021 do 300
tys. Mg w roku 2023.
Oznacza to, ze zarébwno
wyznaczony trend jak i
przyjete zatozenia do
wyznaczenia
niedoboru/zapasu instalacji
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2. Kolejny fragment uzasadnienia
brzmi: ,Bilans wykazat, ze moze
wystapi¢ problem z
zagospodarowaniem ok. 80 tys. ton
palnych odpadéw komunalnych juz w
roku 2028, a w roku 2034 wartosc¢ ta
osiggnie prawie 95 tys. Mg.
Zagospodarowanie tych odpadéw w
spalarniach na terenie innych
wojewodztw, bedzie sig wigzaé ze
znacznie wyzszymi optatami za
odbidr i zagospodarowanie odpadéw
od mieszkancéw wojewddztwa”.

Nalezy tutaj jednocze$nie mie¢ na
wzgledzie zastrzezenie do tabeli
zawartej w podrozdziale 6.1.2.4.

Sama cementownia w Chetmie jest
w stanie przetwarzac¢ rocznie 528
000 ton odpaddéw — zgodnie z
informacjg podang w czesci |
niniejszych uwag. Do tego nalezy
doliczy¢ planowane do wybudowania
spalarnie w Lublinie, ktérych
mozliwosci w tym zakresie wynosi¢
bedg odpowiednio 150 000 oraz dwa
razy po 60 000 ton. Razem daje to
dodatkowe 270 000 ton odpadow,
przy ktorych krasnicka spalarnia
majgca spalac zaledwie nieco ponad
24 000 ton rocznie staje sie po
prostu zbedna. Nalezy tez
nadmieni¢, ze zgodnie z
opracowaniem pt. Warunki naturalne
i ochrona srodowiska dostepnym pod
adresem:

termicznego przeksztatcania
w wojewodztwie zostaty
przyjete bardzo
konserwatywnie, a
rzeczywiste
zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadéw
moze by¢ ostatecznie
jeszcze wieksze.

W analizie zapotrzebowania
na moce przerobowe
instalacji termicznego
przeksztatcania odpadow w
ramach projektu Planu,
uwzgledniono konieczno$¢
osiggniecia celow w
gospodarce odpadami,
zwlaszcza dotyczgcych
poziomdw recyklingu. We
wszystkich wyliczeniach
przyjeto, ze strumien
odpadoéw kierowanych do
termicznego przeksztatcania
nie powinien przekroczyé
30% catkowitego strumienia
odpaddéw komunalnych.

Wojewddzki plan gospodarki
odpadami w swoim
zatgczniku zgodnie z art. 35a
ustawy o odpadach, okresla
potrzebng infrastrukture
dotyczgcg odpadéw
komunalnych wraz z mocami
przerobowymi, stuzgcg
zapobieganiu powstawaniu
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https://lublin.stat.gov.pl/files/gfx/lublin
Ipl/defaultstronaopisowa/1042/1/1/dzi
al_i_warunki_naturalne_i_ochrona_s
rodowiskalubelskie2022.pdf w roku
2022 w wojewoddztwie lubelskim
wyprodukowano zaledwie 267,5 tony
odpadéw zmieszanych. Zwazywszy
na fakt, iz nie wszystkie te odpady
nadawatyby sie do spalenia nalezy w
ogole poddac¢ w watpliwos¢
lokowania w wojewddztwie lubelskim
jakichkolwiek spalarni. Chyba, ze
celem jest ,importowanie” $mieci z
innych wojewddztw, co nie lezy w
interesie mieszkancow wojewodztwa
lubelskiego.

3. Odnoszac sie z kolei do tego
fragmentu uzasadnienia odmowy
uwzglednienia uwag:

,Istotng role w tym procesie majg
organy uczestniczgce w procedurze
oceny oddziatywania na $rodowisko,
ktore nie wyrazg zgody na realizacje
instalacji, jesli nie spetniataby ona
prawnie okreslonych wymagan
dotyczacych standardéw jakosci
powietrza i standardéw emisyjnych a
w przypadku instalacji, do ktérych
majg rowniez zastosowanie
konkluzje BAT — wymagan
wynikajgcych z tych konkluzji. W
zwigzku z tym, na etapie prac nad
projektem Planu, pozyskano od
inwestorow dodatkowe informacje na
temat posiadanej decyzji o

tych odpadow oraz
gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
osiggniecie celow
wyznaczonych przepisami
prawa. Uwzglednienie w
planie inwestycyjnym
planowanych do realizacji
przedsiewzie¢ poprzedzone
jest wykonang analizg i
diagnozg odnoszgcy sie do
obszaru wojewddztwa.
Dokument jest tworzony dla
obszaru wojewddztwa i
przeprowadzona w nim
analiza zgodnie z art. 35 ust.
1 ustawy o odpadach dot.
obszaru, dla ktérego jest
sporzgdzany plan.

Uwzglednienie w planie
inwestycyjnym planowanych
do realizacji przedsigwzie¢
poprzedzone jest wykonang
analizg i diagnozg
odnoszacy sie do
wytwarzanych w
wojewodztwie
poszczegdlnych rodzajow
odpaddw. Ze wzgledu na
obszar, jakiego dotyczy Plan
gospodarki odpadami
wojewodztwa lubelskiego
2028 oraz na diuga liste
zadan przewidzianych do
realizacji, indywidualna
ocena oddzialywania na
Srodowisko poszczegdlnych
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Srodowiskowych uwarunkowaniach
przedsigwziecia oraz dodatkowo o
posiadanych umowach, promesach
lub innych formach zawartych
porozumien dot. finansowania
planowanego przedsiewziecia ze
Srodkow publicznych o jakich mowa
w art. 35 ust. 9 ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach.
Przyjeto, ze posiadanie powyzszych
dokumentéw potwierdza, ze
planowana inwestycja spetnia
wymogi okreslone w obowigzujgcych
przepisach prawa jak i wskazuje, ze
stopien zaawansowania prac daje
(ws$rdéd pozostatych zgtoszen)
najwigksze szanse na rozpoczegcie
jej realizacji w okresie
programowania dokumentu. Sposrod
10 podmiotéw jedynie 2 posiadajg
zarowno decyzje Srodowiskowa jak i
zawarty umowy na dofinansowanie
planowanego przedsiewziecia.

Nalezy stwierdzi¢, iz:

- w trakcie procesu wydawania
decyzji Srodowiskowej tak osoba
odpowiedzialna z ramienia Urzedu
Miasta Krasnika, jak i dwczesny
burmistrz Krasnika Wojciech Wilk
zaprezentowali postawe, ktora daje
podstawe do zarzucenia im braku
bezstronnosci. Burmistrz w
wiekszym stopniu kierowat sie tutaj
interesem inwestora, niz
mieszkancow;

inwestycji jest przedmiotem
odrebnych postepowan
prowadzonych lokalnie.
Ponowie podkreslamy, ze
istotng role w procesie
lokalizaciji i realizacji
inwestycji majg przepisy
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego oraz
procedura wynikajgca z ocen
oddziatywania na
$rodowisko. Organy
uczestniczace w procedurze
oceny oddziatywania na
srodowisko, wnikliwe
badajgc wniosek, nie mogg
wyrazi¢ zgody na realizacje
instalacji, jesli nie
spetniataby ona prawnie
okreslonych wymagan.
Warto rowniez zaznaczyc¢, ze
wszelkie uwagi odnoszgce
sie do procedury oceny
oddziatywania na srodowisko
prowadzonej przez inny
organ nie moga by¢
rozpatrywane na tym etapie
jak i przez organ
nieuczestniczacy w
postepowaniu.
Przeprowadzona dla
przedmiotowej instalacji
procedura zostata
zakonczona wydaniem
decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji
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- jednym z gtéwnych przejawow
takiej postawy byto unilateralne
odrzucenie wniosku strony
postepowania, jakg byto
Towarzystwo na rzecz Ziemi i
dotyczacej konieczno$ci
wyposazenia spalarni w wezet do
frakcjonowania, waloryzaciji i
sezonowania spalin. Wniosek ten nie
zostat skierowany do inwestora,
ktory tym samym nie zostat wezwany
do uzupetnienia ztozonej
dokumentacji. Fakt ten podwaza
jednoczes$nie argumentacje o tym, iz
instalacja ta bedzie bezpieczna;

- w kontekscie zas bezpieczenstwa
spalarni Eko Energii Krasnik nalezy
przypomnie¢, ze miataby spalac
mniej niz 3 tony $mieci na godzing, a
zatem nie byfaby objeta
konieczno$cig zastosowania
najlepszych dostepnych technologii
(BAT), ktérych wprowadzanie w
przypadku przekroczenia
wspomnianego poziomu wymusza
Decyzja Wykonawcza Komisji (UE)
2019/2010/UE z dnia 12 listopada
2019 r. W spalarni w Krasniku nie
bytby zatem nawet prowadzony
jakikolwiek skrupulatny monitoring
emitowanych spalin. Przywotywanie
zatem w tym kontekscie norm BAT
jest catkowicie pozbawione sensu.

4. Natomiast odnoszgc sie do
fragmentu odpowiedzi:

przedsiewziecia nr
GKS.08.6220.12.72.2021.2
023 z dnia 13 listopada 2023
r. Decyzja byta przedmiotem
postepowania przed
organami Il instalacji i
zostata utrzymana w mocy
(decyzjg Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego
znak: SKO.41/745/SD/2024
z dnia 27 lutego 2024 r.).
Nadmienic réwniez trzeba,
ze kolejnym etapem analizy
zgodnosci z wymogami
prawnymi planowanego
przedsiewziecia jest
procedura uzyskiwania
decyzji na prowadzenie
instalacji. Termiczne
przeksztatcanie stanowi
proces unieszkodliwiania lub
odzysku odpadéw (odzysk
energetyczny). Prowadzi sie
go wytgcznie w spalarniach
lub wspétspalarniach
odpadéw (art. 155-162
ustawy o odpadach). Proces
przetwarzania odpadéw
wymaga uzyskania decyzji w
tym zakresie a skala
przedsigwziecia warunkuje
jaki rodzaj decyzji jest
wymagany i ktéry organ
ochrony srodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
Kazda instalacja, ktora
wymaga pozwolenia na
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,Odnoszac sie z kolei do
przedstawianych argumentow
zagrozen srodowiskowych oraz
wptywu funkcjonowania instalacji na
zdrowie i warunki zycia ludzi, nalezy
zauwazyc, ze analizy i oceny
bezposredniego i posredniego
wplywu przedsiewziecia na
otoczenie dokonuje sie w ramach
oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko tj.
procedury wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach
przedsigwziecia. Dlatego tez
posiadanie ww. decyzji warunkowato
uwzglednienie inwestycji w projekcie
Planu. Podkresli¢ trzeba, ze na
podstawie informacji zawartych w
raporcie oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko,
badany jest wptyw emisji substanciji
wprowadzanych do powietrza
(zgodnie z przedstawionymi
parametrami technicznymi instalacji
oraz jej uwarunkowaniami
techniczno - technologicznymi)”

Wnosze o jednoznaczne
stwierdzenie czy proponowana
spalarnia Smieci bedzie lub nie
bedzie emitowac dioksyny lub
furany? Nadmieniamy jednoczesnie,
ze wspomniana powyzej odpowiedz
nie wyczerpuje naszych zastrzezen
dotyczacych negatywnego wptywu
spalarni na zdrowie.

wprowadzanie gazow lub
pytow do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiaréw emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
pomiaréw emisji rowniez
bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalaciji
wymagacé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytdéw do powietrza i na tym
etapie organ wiasciwy do
wydania pozwolenia ustali
warunki emisji do powietrza
wraz z okresleniem zakresu i
sposobu prowadzenia
monitoringu.

284




Przede wszystkim nalezy zauwazy¢,
iz w ogole nie odnosi sig¢ ono do
kwestii zdrowia mieszkancow, ktore
w kontek$cie interesu spotecznego
zawsze powinno by¢ brane pod
uwage na pierwszym miejscu. A
zdrowie to bytoby zagrozone, o czym
Swiadczg liczne opinie Swiata nauki
nt. spalarni Smieci.
Reprezentatywnym przyktadem jest
tutaj opinia gdanskiego oddziatu
Polskiej Akademii Nauk: ,spalarnie
emitujg wiecej CO2 i szkodliwych
zwigzkow niz klasyczne
elektrocieptownie weglowe.
Najbardziej szkodliwym efektem
spalania odpaddéw sg dioksyny i
furany, ktére sg tysigce razy bardziej
szkodliwe niz cyjanek potasu. Skutki
oddziatywania dioksyn sg widoczne
nawet po kilkudziesieciu latach. W
wielu miejscach przy spalarniach
notuje sie duzy wzrost zachorowania
na raka. Czgstki przenoszgce
dioksyny i furany sg
niewychwytywane przez filtry,
kumulujg sie w otoczeniu, w
odlegtosci kilkunastu, a nawet
kilkudziesieciu kilometrow od
spalarni. Im wyzszy komin, tym
wigkszy zasieg emisji. Badania
ciggte dioksyn i furanéw /np. w
holenderskiej spalarni/ wykazaty, ze
faktyczne emisje sg wielokrotnie
wieksze niz normy europejskie. Tzw.
xalternatywne paliwo RDF” to nie jest
zadne paliwo ekologiczne to paliwo
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szkodliwe ekologicznie — bo w
wyniku spalania RDF powstajg
dioksyny i furany. RDF jest bardziej
trujacy niz wegiel i mniej wydajny
energetycznie. W wyniku spalania
odpadow powstaje toksyczny zuzel”.

Powyzsze informacje nalezy
uzupetni¢ o dane podawane m.in.
przez ToxicoWatch, z ktérych
dowiadujemy sie, ze dioksyny w 97%
przedostajg sie do organizmu
cztowieka drogg pokarmowa, a ich
okres pottrwania w ludzkim ciele
wynosi az 11 lat. A spalarnia w
Krasniku miataby powsta¢ w
niedalekim sgsiedztwie terenéw
rolniczych. Co wiecej, w jej okolicy
znajduje sie rowniez targowisko
miejskie, na ktérym sprzedawane sa
owoce i warzywa. Krasnik za$ od lat
uwazany jest za malinowe zagtebie.
Wedtug Miedzynarodowej Agencji
Badan nad Rakiem dioksyny 2,3,7,
8-TCDD, sg czynnikiem
rakotworczym grupy 1.

Jednak wptyw dioksyn na ludzki
organizm jest o wiele bardziej
znaczacy. Zgodnie ze stanowiskiem
Europejskiego Urzedu ds.
Bezpieczenstwa Zywnosci (EFSA)
dtugotrwate wystawienie na
oddziatywanie dioksyn powoduje
szereg niekorzystnych skutkéw dla
uktadu nerwowego,
odpornosciowego i hormonalnego
oraz uposledza funkcje rozrodcze.
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Zresztg ta agencja Unii Europejskiej
w 2018 roku zmniejszyta az 7-krotnie
tolerowane dawki dioksyn w
Zywnosci.

Z kolei Amerykanska Agencja
Ochrony Srodowiska (United States
Environmental Protection Agency -
EPA) informuje, ze ekspozycja na
dioksyny byta zwigzana z wadami
wrodzonymi, niezdolnoscig do
utrzymania cigzy, zmniejszong
ptodnoscig, zmniejszong liczbg
plemnikéw, endometriozg (bolesna
choroba ukfadu rozrodczego kobiety
skutkujgca nieptodnoscia), cukrzyca,
trudnosciami w uczeniu sie,
uszkadzaniem ukfadu
odporno$ciowego, problemami z
ptucami, zaburzeniami skory oraz
obnizonym poziomem testosteronu.

Wnosze o precyzyjne odniesienie sie
do powyzszych informaciji. Podjecie
decyzji o wpisaniu do WPGO
spalarni $mieci wigze si¢ bowiem z
poniesieniem odpowiedzialnosci za
pézniejsze skutki jej funkcjonowania.

5. W powyzszym kontekscie
przypominamy, ze lokalizacja
wspomnianej powyzej instalacji jest
niedopuszczalna, poniewaz
znajdowataby sie ona zaledwie w
odlegtosci ok. 530 metréw nie tylko
od blokéw czy doméw
jednorodzinnych, ale nawet
przedszkola.
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6. Gminy w Polsce z roku na rok
bedg zobowigzane do zwiekszania
poziomu odpaddéw poddanych
recyklingowi. Powstanie w miescie
spalarni $mieci nieuchronnie
doprowadzi do zanizenia tego
poziomu, co skutkowa¢ bedzie
natozeniem na Krasnik kar z tytutu
niewywigzywania sie ze
wspomnianego obowigzku. Bedzie to
miato negatywny wptyw na
mieszkancoéw, poniewaz pienigdze te
beda musiaty zostaé przesuniete z
innych obszarow.

7. Skutkiem spalania Smieci we
wspomnianej spalarni bytoby
wytworzenie okoto 6 000 ton
toksycznych zuzli, co przekracza
ilos¢ produkowanych przez miasto
Krasnik rocznie niesegregowanych
odpadéw komunalnych. Biorgc pod
uwage niedawny pozar w spalarni w
Olsztynie oraz fakt, iz
zabezpieczenia spalarni w Krasniku
Z pewnoscig nie bytyby nawet na
takim poziomie, jak w Olsztynie
niostoby to za sobg powazne ryzyko
zdrowotne dla mieszkancow, gdyby
analogiczny wypadek miat miejsce w
Krasniku. Wspomniane zuzle w
Olsztynie byly bowiem gaszone na
otwartej przestrzeni.

8. Co sie zas tyczy emisji dwutlenku
wegla: zgodnie z danymi
Miedzyrzadowego Panelu ds. Zmian
Klimatycznych (IPCC) kazda tona
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spalonych $mieci oznaczataby od 0,7
do nawet 1,2 tony wyemitowanego
CO2. Dane te sg dostepne pod
adresem:

https://www.ipcc-
nggip.iges.or.jp/public/gp/bgp/5_3 W
aste_Incineration.pdf

9. W jednoznacznie negatywny
spos6b w swojej opinii z dnia 19
kwietnia 2022 roku o budowie
spalarni wypowiedziat sie
Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Krasniku. W opinii
zwrdécono m.in. uwage na bliskos¢
uje¢ wod podziemnych, a jak
zaznaczono w opinii w
Rozporzadzeniu Nr 23/2014
Dyrektora Regionalnego Zarzgdu
Gospodarki Wodnej w Warszawie z
dnia 28 listopada 2014 r. w § 3 ust. 1
pkt 4 dla strefy ochronnej uje¢ wod
podziemnych przy Fabryce tozysk
Tocznych w Krasniku zabrania sie
lokalizowania zaktadow
przemystowych, dla ktérych
sporzadzony raport oddziatywania na
srodowisko jednoznacznie stwierdza
zagrozenie dla wod podziemnych. W
przypadku spalarni taka sytuacja
zachodzi. W opinii podkreslono
réwniez, ze niemozliwe jest
ustalenie, czy stosowana przez FLT
technologia oczyszczania $ciekow
bedzie jednoczesnie skuteczna do
neutralizacji $ciekéw z planowanego
zmierzenia inwestycyjnego. Co za$
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sie tyczy wspomnianych wczesniej
toksycznych emisji — w opinii
podkreslono, iz proces spalania tak
niejednorodnego materiatu jakim sg
odpady, niezaleznie od tego czy sg
to odpady komunalne, przemystowe,
medyczne czy tez osady Sciekowe,
jest zrodtem emisji do atmosfery
bardzo wielu substancji
chemicznych, wsrod ktérych sg
niejednokrotnie substancje
toksyczne i rakotworcze. Takimi
substancjami sg wspomniane
dioksyny i furany.

10. Nie mozna réwniez zapominac o
opinii spofteczenstwa Krasnika, ktére
w referendum w dniu 21 maja 2023
roku wyraznie opowiedziato sie
przeciwko budowie spalarni.
Przeciwko tej inwestycji zagtosowato
5129 oséb, co stanowito ponad 91%
wszystkich oddanych gtoséw.

11. Przeciwko tej inwestycji
wypowiedziaty si¢ rowniez organy
stanowigce okolicznych jednostek
samorzadu terytorialnego, czynigc to
na mocy ponizszych uchwat:

- Rada Powiatu Krasnickiego —
stanowisko Rady Powiatu
Krasnickiego z dnia 26.10.2022 r.

- Rada Miasta Krasnik — uchwata nr
LXV/519/2023 z dnia 27.04.2023 r.
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- ponownie Rada Miasta Krasnik —
uchwata nr LXVI111/564/2023 z dnia
24.08.2023 .

- Rada Miejska w Urzedowie —
uchwata nr LIX/382/2023 z dnia
30.03.2023 r.

- Rada Gminy Krasnik — uchwata nr
LI/351/2023 z dnia 16.06.2023 r.

116.

Tabela 28 pt.
,Planowane nowe
instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpaddéw komunalnych
oraz odpadow
pochodzgcych z
przetworzenia
odpadow
komunalnych”, strona
180 Planu
Inwestycyjnego
(stanowigcego
Zatacznik do Planu
Gospodarki Odpadami
dla wojewdédztwa
lubelskiego 2028)
pozycji Lp. 2.

Budowa Zakfadu
Odzysku Energii z
procesu termicznego
przeksztatcania frakcji
energetycznych odpadéw
komunalnych w Krasniku

Uwzgledniono w kolumnie
uzasadnienia uwagi

Stowarzyszenie Eko-Logiczna
Lubelszczyzna wnioskuje ponadto o
wykreslenie z Tabeli 28 pt.
,Planowane nowe instalacje do
termicznego przeksztatcania
odpadéw komunalnych oraz
odpadow pochodzgcych z
przetworzenia odpadéw
komunalnych” zawartej w czesci Il
,Planowane inwestycje”, jej czesci B
Planowane nowe inwestycje wraz z
harmonogramem realizacji
planowanych inwestycji i ich
kosztami i znajdujgcej sie na stronie
180 Planu Inwestycyjnego
(stanowigcego Zatgcznik do Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego 2028)
pozycji Lp. 2, czyli Instalaciji
Termicznego Przeksztatcania
Odpaddéw innych niz niebezpieczne
(czyli de facto spalarni $mieci), ktora
miataby zosta¢ wybudowana przez
Eko Energia Krasnik Sp. z 0.0., ul.
Pitsudskiego 14. Niniejszym
stowarzyszenie Eko-Logiczna
Lubelszczyzny wnioskuje o usuniecie

Stowarzyszeni
e Ekologiczna
Lubelszczyzna

Nie
uwzgledniono

W odniesieniu do
przedstawianych wnioskow
podtrzymujemy wczesniej
wyrazong opinie jaki i
odniesienie do zgtaszanych
postulatéw. Na wstepie
nalezy zaznaczyc, ze
wojewddzki plan gospodarki
odpadami jest aktem o
charakterze wewnetrznym
(aktem kierownictwa
wewnetrznego). Normy
zawarte w tego rodzaju
dokumencie majg charakter
kierunkowy, wyznaczajg cele
i zalecajg okreslone metody
ich osiggniecia. Dokument w
swoim zatgczniku zgodnie z
art. 35a ustawy o odpadach,
okresla potrzebng
infrastrukture dotyczacag
odpadéw komunalnych wraz
Z mocami przerobowymi,
stuzgcg zapobieganiu
powstawaniu tych odpadéw
oraz gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
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wspomnianej powyzej Instalaciji
Termicznego Przeksztatcania
Odpadéw innych niz niebezpieczne z
Planu Gospodarki Odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego 2028.

Na wstepie zaznaczamy, ze
dotychczasowg odpowiedz, jaka
zostata udzielona w odpowiedzi na
nasze uwagi ztozone w dniu 19
wrzesnia 2024 roku uznajemy za
niewystarczajaca, poniewaz nie
podejmuje ona w wystarczajgcym
stopniu poruszonych przez nas
kwestii. Odnoszgc sie jednoczesnie
do przedstawionej nam odpowiedzi
argumentujemy co nastepuje:

1. W uzasadnieniu odrzucenia
naszych uwag czytamy, iz: ,Zgodnie
z przeprowadzonymi analizami w
rozdziale 6.1.2.4 w PGO WL 2028 w
wojewddztwie lubelskim wykazano
niewystarczajgcg moc przerobowg
instalacji do termicznego
przeksztatcania odpadow.
Zapotrzebowanie na instalacje
okreslono z uwzglednieniem
docelowych pozioméw recyklingu do
osiggniecia przez gminy na poziomie
minimum 65 %”.

Nalezy tutaj zauwazy¢, ze we wcigz
obowigzujgcym Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublin, czes$¢ Il — kierunki
stanowigcego Zatgcznik nr 2 do
Uchwaty Nr 283/VIII/2019 Rady

osiggniecie celow
wyznaczonych przepisami
prawa. Uwzglednienie w
planie inwestycyjnym
planowanych do realizacji
przedsiewzie¢ poprzedzone
jest wykonang analizg i
diagnozg odnoszgcy sie do
wytwarzanych w
wojewodztwie
poszczegolnych rodzajow
odpaddw. Ze wzgledu na
obszar, jakiego dotyczy Plan
gospodarki odpadami
wojewodztwa lubelskiego
2028 oraz na diuga liste
zadan przewidzianych do
realizacji, indywidualna
ocena oddziatywania na
Srodowisko poszczegdlnych
inwestycji jest przedmiotem
odrebnych postepowan
prowadzonych lokalnie.
Ponowie podkreslamy, ze
istotng role w procesie
lokalizaciji i realizacji
inwestycji majg przepisy
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego oraz
procedura wynikajgca z ocen
oddziatywania na
$rodowisko. Organy
uczestniczace w procedurze
oceny oddziatywania na
srodowisko, wnikliwe
badajgc wniosek, nie mogg
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Miasta Lublin z dnia 1 lipca 2019 r.
na stronie 124 czytamy, iz:

»Zmieszane odpady komunalne oraz
odpady zielone z terenu miasta bedag
przekazywane do Regionalnych
Instalacji do Przetwarzania Odpadéw
Komunalnych (RIPOK) w Lublinie
(przy ul. Metalurgicznej, Wélce
Rokickiej, Betzycach i Lasach koto
Krasnika), a nastepnie czes¢
wysortowanych odpadoéw
komunalnych bedzie transportowana
do spalania w piecach cementowni”.
Nalezy tutaj nadmienic, ze w
momencie przyjmowania
wspomnianego Studium w roku 2019
wymogi w zakresie pozioméw
recyklingu byty nizsze, niz obecnie.
Wiemy, ze miasto Lublin odpowiada
za znaczacg iloé¢ produkowanych
odpadow komunalnych. Skoro zatem
zapis ten nie zostat do tej pory
znowelizowany mozna sgdzi¢, iz
wiadze Lublina uznajg zapisany w
Studium stan rzeczy za
wystarczajgcy. Innymi stowy zasoby
cementowni w Chetmie sg
wystarczajgce dla potrzeb Lublina —
patrz wniosek | niniejszego pisma.
Jezeli zatem dodamy do tego fakt, iz
planowane moce przerobowe
spalarni Eko Energia Krasnik
znaczaco przekraczajg ilosé
produkowanych w powiecie
krasnickim odpadéw mozna uzna¢,
ze instalacja ta w kontekscie potrzeb
wojewddztwa lubelskiego jest

wyrazi¢ zgody na realizacje
instalacji, jesli nie
spetniataby ona prawnie
okreslonych wymagan.
Warto rowniez zaznaczyc¢, ze
wszelkie uwagi odnoszace
sie do procedury oceny
oddziatywania na srodowisko
prowadzonej przez inny
organ nie moga by¢
rozpatrywane na tym etapie
jak i przez organ
nieuczestniczacy w
postepowaniu.
Przeprowadzona dla
przedmiotowej instalaciji
procedura zostata
zakohczona wydaniem
decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji
przedsiewziecia nr
GKS.08.6220.12.72.2021.2
023 z dnia 13 listopada 2023
r. Decyzja byta przedmiotem
postepowania przed
organami Il instalacji i
zostata utrzymana w mocy
(decyzjg Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego
znak: SKO.41/745/SD/2024
z dnia 27 lutego 2024 r.).
Nadmienic réwniez trzeba,
ze kolejnym etapem analizy
zgodnosci z wymogami
prawnymi planowanego
przedsigwziecia jest
procedura uzyskiwania
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zbedna. W Analizie stanu gospodarki
odpadami komunalnymi na terenie
miasta Krasnik w roku 2022 czytamy
bowiem, ze w miescie
niesegregowanych odpadoéw
komunalnych wyprodukowano
jedynie 5185,62 ton, co stanowi
zaledwie okoto 20% ilosci niezbednej
dla funkcjonowania spalarni.

Ponadto ze wspomnianych ponad
5000 ton na potrzeby spalarni
mozliwych do wykorzystania bedzie
zaledwie okoto 60% tej ilosci.

Odnosnie zas poziomow recyklingu —
w przypadku ponownego postuzenia
sie tym argumentem wnosimy o
przedstawienie wyliczen
Swiadczagcych o tym, ze powstanie w
Krasniku spalarni nie wptynie
negatywnie na ten poziom w
odniesieniu do tego miasta.
Przypominamy bowiem, iz powstanie
spalarni wigzatoby sie z obnizeniem
wspomnianych poziomoéw, poniewaz
istnienie takiej instalacji zmniejsza
nacisk nie tylko na sam recykling, ale
i redukcje odpadow. Nalezy
stanowczo podkresli¢, ze jest to
catkowicie sprzeczne z zasadami i
logikg gospodarki obiegu
zamknigtego.

2. Kolejny fragment uzasadnienia
brzmi: ,Bilans wykazat, ze moze
wystgpi¢ problem z
zagospodarowaniem ok. 80 tys. ton
palnych odpadéw komunalnych juz w

decyzji na prowadzenie
instalacji. Termiczne
przeksztatcanie stanowi
proces unieszkodliwiania lub
odzysku odpadéw (odzysk
energetyczny). Prowadzi sie
go wytgcznie w spalarniach
lub wspétspalarniach
odpadéw (art. 155-162
ustawy o odpadach). Proces
przetwarzania odpadow
wymaga uzyskania decyzji w
tym zakresie a skala
przedsigwziecia warunkuje
jaki rodzaj decyzji jest
wymagany i ktéry organ
ochrony srodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
Kazda instalacja, ktora
wymaga pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytow do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiaréw emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
pomiaréw emisji réwniez
bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalacji
wymagacé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytéw do powietrza i na tym
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roku 2028, a w roku 2034 wartos¢ ta
osiggnie prawie 95 tys. Mg.
Zagospodarowanie tych odpadéw w
spalarniach na terenie innych
wojewodztw, bedzie sie wigzac ze
znacznie wyzszymi optatami za
odbidr i

zagospodarowanie odpadéw od
mieszkancow wojewddztwa”.

W kontekscie tym zaznaczamy, ze
nasza dotychczasowa argumentacja
nie zostata wzieta pod uwage. Z
drobnymi modyfikacjami jg zatem
powtarzamy. Nalezy tutaj
jednoczes$nie mie¢ na wzgledzie
zastrzezenie, ktore wnieslismy
powyzej do tabeli zawartej w
podrozdziale 6.1.2.4.

Sama cementownia w Chetmie jest
w stanie przetwarzac¢ rocznie 528
000 ton odpaddéw — zgodnie z
informacjg podang w czesci |
niniejszych uwag. Do tego nalezy
doliczy¢ planowane do wybudowania
spalarnie w Lublinie, ktérych
mozliwosci w tym zakresie wynosi¢
bedg odpowiednio 150 000 oraz dwa
razy po 60 000 ton. Razem daje to
dodatkowe 270 000 ton odpadow,
przy ktorych krasnicka spalarnia
majgca spalac zaledwie nieco ponad
24 000 ton rocznie staje sie po
prostu zbedna. Nalezy tez
nadmieni¢, ze zgodnie z
opracowaniem pt. Warunki naturalne

etapie organ wiasciwy do
wydania pozwolenia ustali
warunki emisji do powietrza
wraz z okre$leniem zakresu i
sposobu prowadzenia
monitoringu.

Przywotane zatozenia
Studium uwarunkowan i
kierunkow
zagospodarowania
przestrzennego miasta
Lublin, czesc¢ Il — kierunki
stanowigcego Zatgcznik nr 2
do Uchwaty Nr 283/VI111/2019
Rady Miasta Lublin z dnia 1
lipca 2019 r. sg zgodne z
przyjetymi postanowieniami
,Planu gospodarki odpadami
dla wojewoddztwa lubelskiego
2022” (uchwata nr
XXIV/349/2016 Sejmiku
Wojewoddztwa Lubelskiego w
dniu 2 grudnia 2016 r.
zaktualizowana uchwat nr
IvV/98/2019 z 11 marca 2019
r.). Wymienione w Studium
instalacje stanowig katalog
zaktadow zagospodarowania
odpadéw w ramach
wyznaczonego wowczas
regionu gospodarowania
odpadami komunalnymi, a
kierunek kohcowego
zagospodarowania odpadéw
nienadajgcych sie do
dalszego przetworzenia
warunkowany bym
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i ochrona $rodowiska dostepnym pod
adresem:

https://lublin.stat.gov.pl/files/gfx/lublin
Ipl/defaultstronaopisowa/1042/1/1/

dzial_i_warunki_naturalne_i_ochrona
_srodowiskalubelskie2022.pdf w
roku 2022 w wojewodztwie lubelskim
wyprodukowano zaledwie 267,5 tony
odpadéw zmieszanych. Zwazywszy
na fakt, iz nie wszystkie te odpady
nadawatyby sie do spalenia nalezy w
ogole poddac¢ w watpliwos¢
lokowania w wojewoddztwie lubelskim
jakichkolwiek spalarni. Chyba, ze
celem jest ,importowanie” $mieci z
innych wojewddztw, co nie lezy w
interesie mieszkancow wojewodztwa
lubelskiego.

3. Odnoszac sie z kolei do tego
fragmentu uzasadnienia odmowy
uwzglednienia naszych uwag:
.Istotng role w tym procesie maja
organy uczestniczgce w procedurze
oceny oddziatywania na $rodowisko,
ktore nie wyrazg zgody na realizacje
instalaciji, jesli nie spetniataby ona
prawnie okreslonych wymagan
dotyczacych standardéw jakosci
powietrza i standardéw emisyjnych a
w przypadku instalacji, do ktérych
majg rowniez zastosowanie
konkluzje BAT — wymagan

wynikajgcych z tych konkluzji. W
zwigzku z tym, na etapie prac nad
projektem Planu, pozyskano od

owczesnymi przepisami
prawa. Aktualnie ocena
systemu gospodarki
odpadami, dokonana w
ramach prac nad
aktualizacja Panu, wskazuje
na zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przeksztatcania odpaddéw o
nizszej kalorycznosci (niz
wymagane przez
cementownie). Szczegotowa
analiza w dziale 6.1.2.4.
Instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadow. W
czasie przegladu Instalacji
komunalnych wielokrotnie
sygnalizowano problem
zwigzany ze zbytem frakcji
odpaddw nie nadajgcych sie
do dalszego przetworzenia
jak réwniez sktadowania (z
uwagi na zawartos¢ frakcji
palnych). W zwigzku z tym
Instalacje komunalne sg
zmuszone do
magazynowania frakciji
palnych, poniewaz nie maja
wystarczajgcych mozliwosci
zagospodarowania ich w
cementowni.
Magazynowanie odpadow
palnych, ktére obecnie jest
powszechnym zjawiskiem w
instalacjach generuje ryzyko
zwigkszania samozaptondw.
Takie sytuacje miaty juz
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inwestorow dodatkowe informacje na
temat posiadanej decyzji o
$Srodowiskowych uwarunkowaniach
przedsiewziecia oraz dodatkowo o
posiadanych umowach, promesach
lub innych formach zawartych
porozumien dot. finansowania
planowanego przedsiewziecia ze
Srodkow publicznych o jakich mowa
w art. 35 ust. 9 ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach.
Przyjeto, ze posiadanie powyzszych
dokumentéw potwierdza, ze
planowana inwestycja spetnia
wymogi okreslone w obowigzujgcych
przepisach prawa jak i wskazuje, ze
stopien zaawansowania prac daje
(ws$rdéd pozostatych zgtoszen)
najwieksze szanse na rozpoczegcie
jej realizacji w okresie
programowania dokumentu. Sposrod
10 podmiotéw jedynie 2 posiadajg
zaréwno decyzje Srodowiskowa jak i
zawarty umowy na dofinansowanie
planowanego przedsiewziecia.
Nalezy stwierdzi¢, iz:

- w trakcie procesu wydawania
decyzji Srodowiskowej tak osoba
odpowiedzialna z ramienia Urzedu
Miasta Krasnika, jak i dwczesny
burmistrz Krasnika Wojciech Wilk
zaprezentowali postawe, ktora daje
podstawe do zarzucenia im braku
bezstronnosci. Burmistrz w
wiekszym stopniu kierowat sie tutaj

miejsce w niektorych
instalacjach w naszym
regionie w ciggu ostatnich lat
(zdarzenia takie niosa za
sobg bardzo negatywny
wptyw na srodowisko).

W Planie inwestycyjnym
uwzgledniono budowe 2
instalacji termicznego
przeksztatcania odpadow,
dla ktérych wydano decyzje
o srodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsigwziecia oraz
podpisano umowy na
finansowanie planowanego
przedsiewziecia ze srodkow
publicznych, o jakich mowa
w art. 35 ust. 9 ustawy z dnia
14 grudnia 2024 r. o
odpadach. W analizie
zapotrzebowania na moce
przerobowe instalaciji
termicznego przeksztatcania
odpadéw w ramach projektu
Planu, uwzgledniono
koniecznos¢ osiggniecia
celéw w gospodarce
odpadami, zwtaszcza
dotyczgcych pozioméw
recyklingu. We wszystkich
wyliczeniach przyjeto, ze
strumien odpadow
kierowanych do termicznego
przeksztatcania nie powinien
przekroczy¢ 30%
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interesem inwestora, niz
mieszkancow;

- jednym z gtéwnych przejawow
takiej postawy byto unilateralne
odrzucenie wniosku strony
postepowania, jakg byto
Towarzystwo na rzecz Ziemi i
dotyczacej konieczno$ci
wyposazenia spalarni w wezet do
frakcjonowania, waloryzaciji i
sezonowania spalin.

Whniosek ten nie zostat skierowany
do inwestora, ktéry tym samym nie
zostat wezwany do uzupetnienia
ztozonej dokumentacji. Fakt ten
podwaza jednoczesnie argumentacje
o tym, iz instalacja ta bedzie
bezpieczna;

- w kontekscie zas bezpieczenstwa
spalarni Eko Energii Krasnik nalezy
przypomnie¢, ze miataby spala¢
mniej niz 3 tony $mieci na godzine, a
zatem nie byfaby objeta
koniecznoscig zastosowania
najlepszych dostepnych technologii
(BAT), ktérych wprowadzanie w

przypadku przekroczenia
wspomnianego poziomu wymusza
Decyzja Wykonawcza Komisji (UE)
2019/2010/UE z dnia 12 listopada
2019 r. W spalarni w Krasniku nie
bytby zatem nawet prowadzony
jakikolwiek skrupulatny monitoring
emitowanych spalin. Przywotywanie
zatem w tym kontek$cie norm BAT

catkowitego strumienia
odpaddéw komunalnych.

W celu wyznaczenia
maksymalnej ilosci odpadow,
ktére mogg byé
przetworzone w instalacji
CEMEX dokonano analizy,
ktorej zrodtem byt raport
Future in action raport
zréwnowazonego rozwoju
cemex polska za rok 2021.
Na podstawie jego danych
wyznaczono maksymalng
mase paliw na poziomie 315
266 Mg/rok. Nastepnie
zatozono, ze wartosc¢
opatowa paliwa
alternatywnego kierowanego
do cementowni bedzie
ulegata spadkowi w
kolejnych latach o taki sam
wskaznik korekty, jak w
przypadku $redniego paliwa
alternatywnego z terenu
catego wojewodztwa. Dla
kazdego roku wyznaczono
maksymalng ilos¢ paliwa
alternatywnego, jakie moze
zostac przyjete przez
cementownie w Chetmie. W
roku 2021 CEMEX
przetworzyt 83 624 Mg
odpadéw pochodzgcych z
przetwarzania odpadow
komunalnych z terenu
wojewodztwa lubelskiego.
Wartosé ta stanowi 27,7%
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jest catkowicie pozbawione sensu.
Whnosimy réwniez o potraktowanie
wszelkich ztozonych w trakcie
konsultacji spotecznych uwag
indywidualnie, bez stosowania kalki
typu kopiuj-wklej, poniewaz takie
podejscie do sprawy neguje istote
prowadzenia konsultacji
spotecznych. Jednoczesnie zas staje
sie przejawem braku szacunku ze
strony Urzedu Marszatkowskiego.

4. Natomiast odnoszac sie do
fragmentu odpowiedzi: ,Odnoszac
sie z kolei do przedstawianych
argumentéw zagrozen
Srodowiskowych oraz wptywu
funkcjonowania instalacji na zdrowie
i warunki zycia ludzi, nalezy
zauwazyc, ze analizy i oceny
bezposredniego i posredniego
wplywu przedsiewziecia na
otoczenie dokonuje sie w ramach
oceny oddziatywania
przedsiewziecia na sSrodowisko t;.
procedury wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach
przedsigwziecia. Dlatego tez
posiadanie ww. decyzji warunkowato
uwzglednienie inwestycji w projekcie
Planu. Podkresli¢ trzeba, ze na
podstawie informacji zawartych w
raporcie oddziatywania
przedsiewziecia na sSrodowisko,
badany jest wptyw emisji substanciji
wprowadzanych do powietrza
(zgodnie z przedstawionymi
parametrami technicznymi instalacji

wszystkich przyjetych
odpadéw palnych. Zatozono,
ze udziat odpadéw z
wojewddztwa lubelskiego do
wszystkich odpadow w
kolejnych latach bedzie na
tym samym poziomie.
Szczegotowe wyniki analizy
przedstawia tabela 6.1.13.
projektu dokumentu.
Podkresli¢ trzeba, ze
funkcjonujgca na terenie
wojewddztwa lubelskiego
cementownia, jest zaktadem
produkcyjnym, ktéry opiera
swojg dziatalno$¢ na
podstawowych
mechanizmach rynkowych
(tj. podazy i popycie).
Zarzgdzajgcy instalacjami
komunalnymi w 2024 r.
kilkakrotnie alarmowali o
braku mozliwo$ci zbytu
wytworzonej frakcji palnej
odpaddéw wynikajacej z
postoju pracy cementowni
(byty to ok. 4 miesigce w
2024 r.). Efektem takiej
sytuacji jest znaczne
nagromadzenie i zaleganie
na terenie zaktadow
zagospodarowania odpadéw
frakcji tzw. PreRDF i RDF
powstajgcej w ciggtym
procesie przetwarzania
odpadéw. Taka sytuacja ma
wplyw na niestabilng i stale
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oraz jej uwarunkowaniami
techniczno - technologicznymi)”

Wnosimy o jednoznaczne
stwierdzenie czy proponowana
spalarnia Smieci bedzie lub nie
bedzie emitowac dioksyny lub
furany? Nadmieniamy jednoczesnie,
ze wspomniana powyzej odpowiedz
nie wyczerpuje naszych zastrzezen
dotyczacych negatywnego wptywu
spalarni na zdrowie.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢
iz w ogdle nie odnosi sie ono do
kwestii zdrowia mieszkancow, ktore
w kontekscie interesu spotecznego
zawsze powinno by¢ brane pod
uwage na pierwszym miejscu. A
zdrowie to bytoby zagrozone, o czym
Swiadczg liczne opinie Swiata nauki
nt. spalarni $mieci.
Reprezentatywnym przyktadem jest
tutaj opinia gdanskiego oddziatu
Polskiej Akademii Nauk: ,spalarnie
emitujg wiecej CO2 i szkodliwych
zwigzkow niz klasyczne
elektrocieptownie weglowe.
Najbardziej szkodliwym efektem
spalania odpadéw sg dioksyny i
furany, ktére sg tysigce razy bardziej
szkodliwe niz cyjanek potasu. Skutki
oddziatywania dioksyn sg widoczne
nawet po kilkudziesigciu latach. W
wielu miejscach przy spalarniach
notuje sie duzy wzrost zachorowania
na raka. Czagstki przenoszgce
dioksyny i furany sg

rosngcg cene jakg musi
ponie$c¢ instalacja za
zagospodarowania ww.
odpadoéw. Dlatego tez
dokonujgc analizy
zapotrzebowania
wojewoddztwa lubelskiego na
instalacje termicznego
przetwarzania, dokonano
oceny dalszego opierania
systemu gospodarki
odpadami o istniejaca
infrastrukture.
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niewychwytywane przez filtry,
kumulujg sie w otoczeniu, w
odlegtosci kilkunastu, a nawet
kilkudziesieciu kilometrow od
spalarni. Im wyzszy komin, tym
wiekszy zasieg emisji. Badania
ciggte dioksyn i furanow /np. w
holenderskiej spalarni/ wykazaty, ze
faktyczne emisje sg wielokrotnie
wigksze niz normy europejskie. Tzw.
»alternatywne paliwo RDF” to nie jest
zadne paliwo ekologiczne to paliwo
szkodliwe ekologicznie — bo w
wyniku spalania RDF powstajg
dioksyny i furany. RDF jest bardziej
trujacy niz wegiel i mniej wydajny
energetycznie. W wyniku spalania
odpaddéw powstaje toksyczny zuzel”.
Powyzsze informacje nalezy
uzupetni¢ o dane podawane m.in.
przez ToxicoWatch, z ktérych
dowiadujemy sie, ze dioksyny w 97%
przedostajg sie do organizmu
cztowieka drogg pokarmowa, a

ich okres pottrwania w ludzkim ciele
wynosi az 11 lat. A spalarnia w
Krasniku miataby powsta¢ w
niedalekim sgsiedztwie terenéw
rolniczych. Co wiecej, w jej okolicy
znajduje sie rowniez targowisko
miejskie, na ktérym sprzedawane sg
owoce i warzywa. Krasnik zas od lat
uwazany jest za malinowe zagtebie.
Wedtug Miedzynarodowej Agencji
Badan nad Rakiem dioksyny 2,3,7,
8- TCDD, sg czynnikiem
rakotworczym grupy 1. Jednak
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wptyw dioksyn na ludzki organizm
jest o wiele bardziej znaczgcy.
Zgodnie ze stanowiskiem
Europejskiego Urzedu ds.
Bezpieczenstwa Zywnosci (EFSA)
dtugotrwate wystawienie na
oddziatywanie dioksyn powoduje
szereg niekorzystnych skutkéw dla
uktadu nerwowego,

odpornosciowego i hormonalnego
oraz uposledza funkcje rozrodcze.
Zresztg ta agencja Unii Europejskiej
w 2018 roku zmniejszyta az 7-krotnie
tolerowane dawki dioksyn w
zywnosci. Z kolei Amerykanska
Agencja Ochrony Srodowiska
(United States Environmental
Protection Agency - EPA) informuje,
ze ekspozycja na dioksyny byta
zwigzana z wadami wrodzonymi,
niezdolnoscig do utrzymania cigzy,
zmniejszong ptodnoscia,
zmniejszong liczbg plemnikow,
endometriozg (bolesna choroba
uktadu rozrodczego kobiety
skutkujgca nieptodnoscig), cukrzyca,
trudnosciami w uczeniu sie,
uszkadzaniem ukfadu
odpornosciowego, problemami z
ptucami,

zaburzeniami skéry oraz obnizonym
poziomem testosteronu. Wnosimy o
precyzyjne odniesienie sie do
powyzszych informacji. Podjecie
decyzji o wpisaniu do WPGO
spalarni Smieci wigze sie bowiem z
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poniesieniem odpowiedzialnosci za
pbzniejsze skutki jej funkcjonowania.

5. W powyzszym kontekscie
przypominamy, ze lokalizacja
wspomnianej powyzej instalacji jest
niedopuszczalna, poniewaz
znajdowataby sie ona zaledwie w
odlegtosci ok. 530 metrow nie tylko
od blokéw czy doméw
jednorodzinnych, ale nawet
przedszkola.

6. Gminy w Polsce z roku na rok
beda zobowigzane do zwiekszania
poziomu odpadéw poddanych

recyklingowi. Powstanie w miescie
spalarni $mieci nieuchronnie
doprowadzi do zanizenia tego
poziomu, co skutkowac¢ bedzie
natozeniem na Krasnik kar z tytutu
niewywigzywania sie ze
wspomnianego obowigzku. Bedzie to
miato negatywny wptyw na
mieszkancéw, poniewaz pienigdze te
bedg musiaty zosta¢ przesuniete z
innych obszaréw.

7. Skutkiem spalania $mieci we
wspomnianej spalarni bytoby
wytworzenie okoto 6 000 ton
toksycznych zuzli, co przekracza
ilos¢ produkowanych przez miasto
Krasnik rocznie niesegregowanych
odpaddéw komunalnych. Biorgc pod
uwage niedawny pozar w spalarni w
Olsztynie oraz fakt, iz
zabezpieczenia spalarni w Krasniku
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Z pewnoscig nie bytyby nawet na
takim poziomie, jak w Olsztynie
niostoby to za sobg powazne ryzyko
zdrowotne dla mieszkancow, gdyby
analogiczny wypadek miat miejsce w
Krasniku. Wspomniane zuzle w
Olsztynie byly bowiem gaszone na
otwartej przestrzeni.

8. Co sig za$ tyczy emisji dwutlenku
wegla: zgodnie z danymi
Miedzyrzadowego Panelu ds. Zmian
Klimatycznych (IPCC) kazda tona
spalonych $mieci oznaczataby od 0,7
do nawet 1,2 tony wyemitowanego
CO2. Dane te sg dostepne pod
adresem: https://www.ipcc-
nggip.iges.or.jp/public/gp/bgp/5_3_W
aste_Incineration.pdf

9. W jednoznacznie negatywny
sposéb w swojej opinii z dnia 19
kwietnia 2022 roku o budowie
spalarni wypowiedziat sie
Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Krasniku. W opinii
zwrdcono m.in. uwage na bliskos¢
uje¢ wéd podziemnych, a jak
zaznaczono w opinii w
Rozporzadzeniu Nr 23/2014
Dyrektora Regionalnego Zarzgdu
Gospodarki Wodnej w Warszawie z
dnia 28 listopada 2014 r.w § 3 ust. 1
pkt 4 dla strefy ochronnej uje¢ wéd
podziemnych przy Fabryce tozysk
Tocznych w Krasniku zabrania sie
lokalizowania zaktadow
przemystowych, dla ktérych
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sporzadzony raport oddziatywania na
srodowisko jednoznacznie stwierdza
zagrozenie dla wod podziemnych. W
przypadku spalarni taka sytuacja
zachodzi. W opinii podkreslono
réwniez, ze niemozliwe jest
ustalenie, czy stosowana przez FLT
technologia oczyszczania sciekéw
bedzie jednoczesnie skuteczna do
neutralizacji $ciekow z planowanego
zmierzenia inwestycyjnego. Co zas
sie tyczy wspomnianych wczes$niej
toksycznych emisji — w opinii
podkreslono, iz proces spalania tak
niejednorodnego materiatu jakim sg
odpady, niezaleznie od tego czy sg
to odpady komunalne, przemystowe,
medyczne czy tez osady Sciekowe,
jest zrodtem emisji do atmosfery
bardzo wielu substanc;ji
chemicznych, wsrdd ktérych sg
niejednokrotnie substancje
toksyczne i rakotworcze. Takimi
substancjami sg wspomniane
dioksyny i furany.

10. Nie mozna réwniez zapominac o
opinii spoteczenstwa Krasnika, ktére
w referendum w dniu 21 maja 2023
roku wyraznie opowiedziato si¢
przeciwko budowie spalarni.
Przeciwko tej inwestycji zagtosowato
5129 os6b, co stanowito ponad 91%
wszystkich oddanych gtosow.

11. Przeciwko tej inwestyciji
wypowiedziaty sie rowniez organy
stanowigce okolicznych jednostek
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samorzadu terytorialnego, czynigc to
na mocy ponizszych uchwat:

- Rada Powiatu Krasnickiego —
stanowisko Rady Powiatu
Krasnickiego z dnia 26.10.2022 r.

- Rada Miasta Krasnik — uchwata nr
LXV/519/2023 z dnia 27.04.2023 r.

- ponownie Rada Miasta Krasnik —
uchwata nr LXVI111/564/2023 z dnia
24.08.2023 r.

- Rada Miejska w Urzedowie —
uchwata nr LIX/382/2023 z dnia
30.03.2023 r.

- Rada Gminy Krasnik — uchwata nr
LI/351/2023 z dnia 16.06.2023 r.

Reasumujgc na podstawie powyzej
przedstawionej argumentacji
ponownie wnosimy o usuniecie z
Planu Inwestycyjnego wspomnianej
na wstepie instalacji Termicznego
Przeksztalcania Odpadoéw innych niz
niebezpieczne i zwracamy sie z
prosba o uwzglednienie naszego
wniosku oraz odniesienie sie do
naszych uwag.
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Odniesienie do uwag i opinii do prognozy oddziatywania na Srodowisko — rozpatrzenie z dnia 20 grudnia 2024 r.

Brak uwag i opinii.
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Odniesienie do uwag i opinii do projektu planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 - rozpatrzone w dniu 17 stycznia

2025r.

Lokalizacja zapisu

Fragment tekstu

w Projekcie, | projektu dokumentu, .
ktorego dotyczy | do ktérego odnoszg | Tresé uwagi - proponowany . . Sposob . .
Lp. . . S - Uzasadnienie uwagi Zgtaszajacy rozpatrzenia Uzasadnienie
uwaga (rozdzial, | sie uwagi (jezeli | zapis .
. . uwagi
podrozdziat, uwaga odnosi sie do
numer strony) konkretnego zapisu)
Nie dotyczy Opinia dotyczaca Opinia ogodlna Nie dotyczy. Regionalny Organ Nie dotyczy.
»Planu gospodarki Dyrektor przedstawit
odpadami dla Ochrony 0golng opinie
wojewddztwa Srodowiska w | do
138. lubelskiego 2028" Lublinie dokumentow
wraz z prognoza bez
oddziatywania na sformutowania
srodowisko. uwag.
Nie dotyczy Opinia dotyczaca Pismo podtrzymujgce opinie Nie dotyczy. Lubelski Organ Nie dotyczy
~Planu gospodarki pozytywnag. Panstwowy przedstawit
odpadami dla Wojewoddzki pismo, w
wojewddztwa Inspektor ktorym
lubelskiego 2028” Sanitarny podtrzymuje
wraz z Planem swoje
Inwestycyjnym oraz stanowisko
Prognoza zajete w opinii
oddziatywania na dnia 19 lipca
139. Srodowisko. 2024 r., znak:
DNS-
NZ.7016.123.2
024, w ktérym
zaopiniowat
pozytywnie,
projekt

dokumentu pn.
Plan
gospodarki
odpadami dla
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wojewddztwa
lubelskiego
2028
przedtozony
wraz z Planem
Inwestycyjnym
oraz Prognozg
oddziatywania

na srodowisko.

140.

Rozdziat 6.1.2.4 —
Instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpadow.

Tresé rozdziatu
6.1.2.4

Wnosze o przyjecia w WPGO
2028 koncepcji prowadzenia
termicznego przeksztatcania
paliwa alternatywnego opartej
na bazie Cementowni Chetm,
wywodze powyzsze z
nastepujgcych przestanek
zawartych w nastepujacych
dokumentach:

1. W Raporcie
Zréwnowazonego Rozwoju
Cemex Polska 2022-2023
Cementownie Chetm okresla
sie ,liderem w wykorzystaniu
paliw alternatywnych
pochodzgcych z odpadoéw, nie
tylko globalnie w grupie
Cemex, lecz takze na polskim
rynku” (str. 38). Powyzsze
znajduje potwierdzenie w
zapisie, ze ,w 2023 roku
udziat ciepta pochodzacego z
paliw alternatywnych stanowit
odpowiednio 96,2%
catkowitego zapotrzebowania
na ciepto w cementowni w
Chetmie ,, (str. 46).

Potencjat potrzeb Cementowni Chetm na
paliwo alternatywne jest ogromny, stwarza
mozliwos¢ petnego wykorzystania masy
odpaddéw komunalnych zmieszanych
naszego wojewddztwa, ktérych poziom w
2028 r. bedzie wynosit wg Planu 217 341
Mg (Tab. 4.2.5.), z czego na sktadowiska
moze trafi¢ 174 414 Mg (581 382 Mg x
30%). Na przygotowanie wiec paliwa
alternatywnego pozostanie tylko 42 927
Mg, ktéra w catosci moze by¢ wykorzystana
przez Cementownie; proces technologiczny
klinkieru nie koniecznie wymaga tylko
paliwa wysokokalorycznego!

Wspieranie (poprzez otwieranie mozliwosci
korzystania ze srodkéw publicznych)
budowy innych (niepotrzebnych!) instalacji
termicznego przeksztatcania odpadéw
komunalnych jest spotecznie
niedopuszczalne.

Pan J.N.

Nie
uwzgledniono

Jedyng instalacjg na
terenie wojewddztwa,
termicznie
przeksztatcajgcg odpady
pochodzgce z
przetwarzania odpadow
komunalnych, jest
cementownia w
Chetmie. Instalacja ta w
2022 roku przyjeta 301
658 Mg paliwa
alternatywnego, z czego
83 624 Mg pochodzito
ze strumienia odpadow
komunalnych
wytworzonych na terenie
wojewddztwa
lubelskiego. Nalezy
zauwazyc, ze paliwo
pochodzace z
wojewddztwa
lubelskiego skierowane
do cementowni, to
paliwo
wysokokaloryczne (tzw.
SRF), ktére to odznacza
sie zdecydowanie
wyzszg kalorycznoscig

309




2. W opracowaniu
Cemex Chetm z 2024 r. ,RDF
— Alternatywa dla kopalnego
paliwa” podano, ze w 2023 r.
Cementownia Chetm
wykorzystata 256 436 Mg
paliwa alternatywnego. Te
informacje potwierdza projekt
WPGO 2028 w tabeli 6.1.13
(str. 259).

3. Wg Zatozen do planu
zaopatrzenia w ciepto, energie
elektryczng i paliwa gazowe
dla Miasta Chetm na lata
2023-2038 okresla sie (str. 49-
50 Planu), ze w drugim etapie
modernizacji i rozbudowy
systemu cieptowniczego, w
ramach nowego projektu
Elektrowni Chetm,
rozbudowana ma zosta¢
instalacja do produkcji
klinkieru Cementowni Chetm o
uktad termicznego
przeksztatcenia odpadow z
odzyskiem ciepfa i produkcija
energii elektrycznej oraz
niezalezna linig przyjecia i
przygotowania odpadéw.
Zadaniem Elektrowni Chetm
zasilanej paliwami
alternatywnymi oraz tzw. Pre-
RDF (posortowniczg frakcjg
odpadéw palnych) ma byé¢
wytwarzanie energii
elektrycznej na potrzeby
Cementowni Chetm oraz

niz przecietne paliwo
alternatywne
pochodzgce z tego
terenu. Oznacza to, ze
na terenie wojewodztwa
brakuje instalacji
dedykowanej stricte do
odpaddéw komunalnych,
co uniemozliwia
zagospodarowanie
catego potencjalnego
strumienia odpadow
nadajacego sie do
termicznego
przeksztatcania w ten
sposob. W
przeprowadzonych w
projekcie WPGO 2028
analizach zatozono, ze
W zZwigzKku z coraz
wyzszymi poziomami
recyklingu, zwtaszcza
dla najbardziej
kalorycznych frakciji
(tworzywa sztuczne,
papier i tektura, tekstylia
i odziez), wartos¢
opatowa bedzie w latach
2023-2030 spadac¢ o
1%, natomiast w
kolejnych latach o 0,5%.
Wraz ze spadkiem
wartosci opatowej
odpaddw konieczne
bedzie zwigkszenie
strumienia
wysokokalorycznych
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ciepfa dla miasta. Instalacja
ma zatozong moc 42 MW!,
jest w trakcie realizaciji.

Whnosze o rozpoznanie tego
przedsiewziecia.

paliw konwencjonalnych,
aby dostarczy¢ do
uktadu tg samg ilos¢
energii chemicznej w
paliwie. Przyjmujac, ze
do instalacji cementowni
mozna dostarczy¢ ten
sam strumien masowy
paliwa, powoduje to, ze
nizsza wartos¢ opatowa
odpaddw przyczyni sie
do zmniejszenia
mozliwosci ich
przetwarzania kosztem
wykorzystania innych
zrodet energii. Biorgc
pod uwage znaczng
ilo$¢ odpadow
kierowanych na
sktadowiska, jak i brak
dedykowanych instalacji
termicznego
przetwarzania odpadéw
z odzyskiem energii, w
projekcie WPGO 2028
zauwaza sie potrzebe
budowy nowych tego
typu instalacji.
Planowana inwestycja
‘Elektrownia Chetm”
wykracza znacznie poza
zdiagnozowane potrzeby
wojewddztwa w zakresie
termicznego
przeksztatcania
odpadow. W planie
inwestycyjnym okresla
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sie potrzebng
infrastrukture dotyczaca
odpaddéw komunalnych
wraz z mocami
przerobowymi, stuzgcg
zapobieganiu
powstawaniu tych
odpadow oraz
gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajaca
osiggniecie
wyznaczonych celow.
Dla tego tez w Planie
inwestycyjnym
uwzgledniono wylgcznie
budowe 2 instalacji
termicznego
przeksztatcania
odpaddéw w ramach
brakujgcego
zapotrzebowania na
moce przerobowe tego
typu instalacji. Przyjeto
przy tym dwa kryteria
wyboru i oceny
ztozonych zgtoszen
inwestycyjnych (tj.
posiadanie decyzji o
Ssrodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsiewziecia oraz
umowy na finansowanie
planowanego
przedsiewziecia ze
srodkéw publicznych, o
jakich mowa w art. 35
ust. 9 ustawy z dnia 14
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Tabela 6.1.12
Estymacja sredniej
wartosci  opatowej
paliw
alternatywnych  z
terenu
wojewodztwa
lubelskiego
(opracowanie
wiasne)

Whnioskodawca wnosi aby z
szacowania wartosci
kalorycznych wytgczy¢ odpady
kuchenne/zielone, szkio,
metale, odpady niebezpieczne
oraz (gtéwnie) odpady o
niskiej kalorycznosci (3,16
MJ/kg'); odpady o niskiej
kalorycznosci winny trafia¢ na
sktadowisko.

Odpady te nie powinny by¢ przeznaczane
na paliwo alternatywne, bez tych odpadow
kaloryczno$¢ paliwa alternatywnego
przekroczy 18 MJ/kg!

grudnia 2024 r. 0
odpadach).
Przedmiotowa
inwestycja nie spetniata
przyjetych ww. kryteriow.

Nie
uwzgledniono

W celu dokonania petnej
analizy autor dokumentu
oszacowat srednig
warto$¢ opatowg
odpadéw, uwzgledniajgc
frakcje odpadow jakie
mogg znajdowac sie w
odpadach pochodzacych
Z przetwarzania
odpadow komunalnych z
terenu wojewodztwa
lubelskiego. Punktem
wyjscia do analizy byt
sktad morfologicznego
odpadéw przedstawiony
w tabeli 4.2.3 dla roku
2022. Od catkowitego
strumienia odpadéw
komunalnych
odbieranych i zbieranych
odjeto strumienie
odpaddw, ktore zostaty
skierowane do
recyklingu (25%).
Strumien ten sktadat sie
gtéwnie z takich frakcji,
jak: papier i tektura,
szkio, odpady zielone,
metale, a takze w
mniejszym udziale z
odpaddéw
wielkogabarytowych,
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zuzytych baterii i
akumulatoréw oraz
innych odpadéw
niebezpiecznych, a
takze w pdzniejszym
okresie tekstyliéw.
Udziat pre-RDFu
wyznaczony zostat
zatem jako réznica
miedzy poszczegodlnymi
frakcjami odpadéw
odbieranymi i
zbieranymi, a
przeznaczonymi do
recyklingu. Do
okreslenia kalorycznosci
kazdej z frakcji
wykorzystano
opracowanie: Prof. Dr
hab. Inz. Andrzej
Jedrczak, Prognoza
zmian ilosci i sktadu
odpaddéw komunalnych
wytwarzanych na terenie
Aglomeracji Beskidzkiej
w latach 2021-2035.

Tabela 6.1.13 na
stronie 259 projektu
Planu gospodarki
odpadami dla
wojewodztwa
lubelskiego 2028.

Wartosci dotyczgcej
strumienia odpadow
komunalnych, ktéry
moze zostac
zagospodarowany
przez istniejgca
wspotspalarnie
(CEMEX)

Whioskodawca wnosi o
zmodyfikowanie wartosci
dotyczgcej strumienia
odpaddéw komunalnych, ktéry
moze zostac
zagospodarowany przez
istniejagca wspotspalarnie
(CEMEX), Mg/rok w tabeli
6.1.13 na stronie 258 projektu
Planu gospodarki odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego

Zgodnie z decyzjg nr PZ 31/2022 z dnia 30
grudnia 2022 roku wydang przez Marszatka
Wojewddztwa Lubelskiego w Lublinie
(podpisana z upowaznienia Marszatka
przez Daniela Pyde) i wystawionej dla
EkoPaliwa Chetm sp. z 0.0. czytamy: ,2.
Punkt II. 2. przyjmuje brzmienie: ,11.2.
Zezwalam na prowadzenie dziatalnosci
polegajacej na przetwarzaniu odpadéw w
instalacji o mocy przerobowej 280 000 Mg
w roku w procesie odzysku R12".

Pan H.G.

Nie
uwzgledniono

Ponownie wyjasniamy,
ze przytoczone w tabeli
6.1.13 warto$ci
Lstrumienia odpadow
komunalnych, ktory
moze zostaé
zagospodarowany przez
istniejgcg wspotspalarnie
(CEMEX) Mg/rok”
wynikajg z historycznych
wydajnosci instalaciji.
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2028, poniewaz informacja ta
nie jest zgodna z prawda.

Nadmieniam, ze EkoPaliwa Chetm sp. z
0.0. zaopatruje cementownie w Chetmie.
Co wiecej, ze Sprawozdania o
wytwarzanych odpadach i gospodarowaniu
odpadami za rok 2023 ztozonego przez
Cemex Polska Sp. z 0.0. wynika, ze:

- projektowana moc przerobowa tamtejszej
instalacji do termicznego przetwarzania
odpadéw jak i maksymalna ilo§¢ odpaddéw
dopuszczona do przetworzenia okreslona w
decyzji to 528 000 Mg/rok;

- natomiast maksymalna ilos¢ odpadéw
komunalnych oraz pochodzacych z
przetworzenia odpadéw komunalnych
dopuszczona do przetworzenia okreslona w
decyzji to 400 000 Mg/rok.

Realne mozliwosci spalania odpadéw przez
cementownie w Chetmie sg zatem
znaczaco wieksze, niz te wskazane w
projekcie Planu gospodarki odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego 2028.
Nieprawdziwa jest zatem warto$¢ zawarta
w rubryce tabeli ,Zapas (niedobér) mocy
przerobowych instalacji, Mg/rok”, poniewaz
realnie wojewodztwo lubelskie posiada nie
niedobory mocy przerobowych, ale ich
nadwyzki. W efekcie lokowanie
jakichkolwiek dodatkowych spalarni na
terenie wojewddztwa lubelskiego nalezy
uzna¢ za zbedne. Istotne jest takze
podkre$lenie, ze wbrew uzyskanej
odpowiedzi na potrzeby projektu Planu
inwestycyjnego i samego Planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa lubelskiego
2028 za wigzgca powinna by¢ uznawana
maksymalna mozliwa moc przerobowa
cementowni w Chetmie. Wszelkie sytuacje

Przytoczone pozwolenie
zintegrowane (PZ
31/2022 z dnia 30
grudnia 2022 roku
wydane przez Marszatka
Wojewddztwa
Lubelskiego w Lublinie)
wskazuje jedynie na
teoretyczna,
maksymalng roczng moc
przerobowa. Nie jest
réwniez prawdg
stwierdzenie, ze wartosé¢
+Zapasu (niedoboru)
mocy

przerobowych instalacji,
Mg/rok” $wiadczy o
posiadaniu przez
wojewddztwo lubelskie
nadwyzki mocy
przerobowych.
Podkresli¢ nalezy, ze
autorzy opracowania
dodatkowo
przeanalizowali raport
zréwnowazonego
rozwoju z lat 2022 i
2023. Z raportu wynika,
ze masa paliwa
alternatywnego
przetworzona w Chetmie
oraz Rudnikach spadia z
380 tys. Mg z roku 2021
do 300 tys. Mg w roku
2023. Oznacza to, ze
zaréwno wyznaczony
trend jak i przyjete
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losowe nie powinny tutaj by¢ brane pod
uwage. Jezeli bowiem przyjmiemy, ze
hipotetyczne tymczasowe przestoje
cementowni skutkujg obnizeniem branych
pod uwage jej mocy przerobowych, to tym
samym powinna skutkowac takze
potencjalna awaria spalarni w rodzaju tej,
jaka miata miejsce w Olsztynie.
Prewencyjnie powinno si¢ zatem zanizy¢
moce tak spalarni w Krasniku, jak i w
Zamosciu.

Nalezy réwniez nadmienic, ze w
odpowiedzi na uwagi Urzad Marszatkowski
odnoszac sie do catkowitych mocach
przerobowych w wojewddztwie lubelskim
wspomniano o cementowni Cemex w
Rudnikach niedaleko Czestochowy. Skoro
zatem wspomniano o tej instalacji jako
obstugujgcej odpady komunalne z
wojewdodztwa lubelskiego, to szczegdtowa
informacja o tym powinna rowniez znalez¢
sie w samym projekcie Planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa lubelskiego
2028 ze szczego6towo podanymi mocami
przerobowymi.

zatozenia do
wyznaczenia
niedoboru/zapasu
instalacji termicznego
przeksztatcania w
wojewddztwie zostaty
przyjete bardzo
konserwatywnie, a
rzeczywiste
zapotrzebowanie na
instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpaddéw moze by¢
ostatecznie jeszcze
wieksze.

Podkresli¢ trzeba, ze
funkcjonujgca na terenie
wojewddztwa
lubelskiego
cementownia, jest
zaktadem produkcyjnym,
ktory opiera swojg
dziatalnos¢ na
podstawowych
mechanizmach
rynkowych (tj. podazy i
popycie). Zarzgdzajgcy
instalacjami
komunalnymi
wskazywali na
niestabilno$¢ przyjeé
przez wspotspalarnie
odpadow
przetwarzanych w
procesie przetwérczym.
Powodowato to brak
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mozliwo$ci zbytu
wytworzonej frakcji
czego efektem byto
znaczne nagromadzenie
i zaleganie na terenie
zaktadow
zagospodarowania
odpadow frakcji tzw.
PreRDF i RDF
powstajgcej w ciggtym
procesie przetwarzania
odpaddw.

141.

Str. 26

Zniesienie
regionalizacji

Whiesiono o wpisanie do
projektu Planu Gospodarki
Odpadami dla wojewddztwa
lubelskiego 2028 na stronie 26
nastepujgcego zdania:
,Zniesienie regionalizacji w
gospodarce odpadami
komunalnymi umozliwia
przekazywanie odpadéw do
przetwarzania z pominieciem
granic dotychczasowych
regiondw oraz granic
wojewddztw”. W oczywisty
sposéb zdanie to jest w pei
prawdziwe. Na stronie 84
wspomniano bowiem o
przyjmowaniu na terenie
wojewddztwa odpadéw spoza
wojewddztwa. Nic zatem nie
stoi na przeszkodzie, by
odpady z wojewddztwa
lubelskiego byty kierowane do
instalacji w innych
wojewodztwach.

Odnoszac sie do przedstawionej
kontrargumentacji dotyczacej rzekomych
niewystarczajgcych mocy przerobowych
spalarni w wojewdédztwie lubelskim
zwracam uwage, ze obecnie w Polsce w
odniesieniu do odpaddw nie stosuje sie
regionalizacji, a zatem zatozenie, ze czysto
hipotetyczny wspomniany niedobér
automatycznie implikuje koniecznos¢
wybudowania kolejnych spalarni nalezy z
samego zatozenia uznac za btedne i
pozbawione podstaw. Potwierdza to
zresztg fakt, iz w odpowiedzi na poprzednie
uwagi wspomniano o Rudnikach, w ktérych
znajduje sie cementownia Cemexu —
Rudniki bowiem znajduja sie niedaleko
Czestochowy. A nie mozna jednocze$nie
przywotywac tej cementowni w kontekscie
kontrargumentéw o niedoborze mocy
przerobowych w przypadku wojewddztwa
lubelskiego, a jednoczesnie ograniczac
samych mocy przerobowych tylko do granic
wojewddztwa, co ewidentnie nie ma
miejsca. Udzielona przez Urzad
Marszatkowski odpowiedz wyraznie na to

Nie
uwzgledniono

Na wstepie nalezy
podkresli¢, ze
regionalizacja dotyczyta
wytgcznie niektorych
rodzajow odpadow tj.:
odpadéw zmieszanych,
pozostatosci z
sortowania odpadow
komunalnych,
pozostatosci z procesu
mechaniczno-
biologicznego
przetwarzania odpadow
komunalnych
przeznaczonych

do sktadowania oraz
odpadéw zielonych. W
przypadku RDF i pre
RDF nigdy nie byto
ograniczen w
przemieszczaniu
odpaddéw do
zagospodarowania. W
przypadku istniejgcej na
terenie wojewddztwa
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wskazuje. Jednoczesnie oczekujemy
wyjasnienia czy i w jakim stopniu odpady z
wojewddztwa lubelskiego sg spalane w
Rudnikach?

W kontekscie regionalizacji nalezy
podkresli¢, ze brak jej obowigzywania
zostat zapisany w samym projekcie Planu
Gospodarki Odpadami dla wojewddztwa
lubelskiego 2028. Na stronie 26 zapisano w
nim, iz: ,Od czasu powstania ostatniego
Planu gospodarki odpadami w roku 2016
nastgpita wazna zmiana w postaci
zniesienia zasady tzw. regionalizaciji,
zgodnie z ktorg wywozenie niektorych
typédw odpadodw, tj. niesegregowanych
(zmieszanych) odpadéw komunalnych,
bioodpadéw oraz pozostatosci z sortowania
i z proceséw mechaniczno-biologicznego
przetwarzania odpadéw komunalnych,
poza region ich wytworzenia byto
zabronione”. Podkreslenia wymaga rowniez
fakt, iz zgodnie z zapisem na stronie 77:
+Wyznaczone wartosci w tabeli 3.2.14
okreslono z pominieciem
miedzywojewodzkiego przemieszczania
odpadéw, ktore wynika z braku tzw.
regionalizacji. Z niniejszych danych wynika,
ze wcigz ponad 93 tys. Mg pozostatosci po
sortowaniu odpadoéw komunalnych trafia na
sktadowiska”. Oznacza to zatem, ze dane
te zostaty wyliczone w sposéb
nieprawidtowy i wymagajg korekty.

wspotspalarni, odpady
przyjmowane byly z
catego kraju jak i
réwniez w ramach
transgranicznego
przemieszczania
odpadéw. Z
przeprowadzonej analizy
w projekcie wynika, ze
27,7% odpadow palnych
stanowity te, ktére
zostaly dostarczone z
wojewddztwa
lubelskiego. Przyczyn
tak niskiego udziatu
termicznego
przeksztafcania
odpaddéw z wojewddztwa
lubelskiego szukac¢
nalezy nie w braku mocy
przerobowych, a
zapotrzebowaniu
cementowni gtéwnie na
wysokokaloryczne
odpady/paliwo w celu
utrzymania procesu
produkcyjnego.

Nadrzednym celem
Planéw Gospodarki
Odpadami jest zgodnie z
art. 34 ust. 1 Ustawy o
Odpadach jest
osiggniecie celow
zatozonych w polityce
ochrony $rodowiska,
oddzielenia tendenciji
wzrostu ilosci
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wytwarzanych odpadéw
i ich wptywu na
Srodowisko od tendenciji
wzrostu gospodarczego
kraju, wdrazania
hierarchii sposobow
postepowania z
odpadami oraz zasady
samowystarczalnosci i
bliskosci, a takze
utworzenia i utrzymania
w kraju zintegrowanej i
wystarczajgcej sieci
instalacji
gospodarowania
odpadami, spetniajgcych
wymagania ochrony
Srodowiska.” Ponadto
zgodnie z art. 20 ust. 1
Ustawy o Odpadach
,Odpady, z
uwzglednieniem
hierarchii sposobow
postepowania z
odpadami, w pierwszej
kolejnosci poddaje sie
przetwarzaniu w miejscu
ich powstania”.
Podkresli¢ nalezy
réwniez, ze zgodnie z
art. 35a. ust. 1 ,Plan
inwestycyjny okresla
potrzebng infrastrukture
dotyczacag odpaddéw
komunalnych wraz z
mocami przerobowymi,
stuzgca zapobieganiu
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powstawaniu tych
odpadéw oraz
gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajacg
osiggniecie celow
wyznaczonych w
przepisach, o ktérych
mowa w art. 35 ust. 8.”.
Zgodnie z
przedstawionymi celami
w rozdziale 5.1 zakfada
sie ,Ciggta minimalizacje
odpadoéw trafiajgcych na
sktadowisko do
poziomow wynoszgcych
kolejno 30%, 20% oraz
10% w latach 2025,
2030 oraz 2035".

Natomiast w planowaniu
gospodarki odpadami w
wojewodztwie nalezy
zwrdci¢ uwage na
zasade bliskosci — art.20
ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach
(Dz.U. z 2023 r. poz.
1587 z p6zn. zm.).
Zgodnie z tg zasadg
odpady powinny by¢ w
pierwszej kolejnosci
przetwarzane w miejscu
ich powstawania, a te,
ktére nie mogg by¢
zagospodarowane w
miejscu ich wytworzenia,
powinny by¢,
uwzgledniajac najlepsza
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dostepna technike lub
technologie,
przekazywane do
najblizej potozonych
miejsc, w ktérych moga
podlega¢ odzyskowi lub
unieszkodliwieniu.
Zatem miejsce
przetwarzania odpadow
wzgledem faktycznej
odlegtosci od miejsca
wytworzenia musi by¢
tak ustalone, by na ile to
mozliwe, spetniona
zostata zasada bliskosci.

Informacje dot.
wykorzystania odpadow
energetycznie w
procesie przemystowym
w instalacjach w
Chetmie oraz Rudnikach
podano zgodnie z
raportem FUTURE IN
ACTION RAPORT
ZROWNOWAZONEGO
ROZWOJU CEMEX
POLSKA ZA ROK 2021.
Dotyczyta ona danych
jakie wykorzystano do
pozyskania sredniej
wartosci opatowej paliwa
alternatywnego.

142.

Str. 26

Zniesienie
regionalizacji

Whiesiono o wpisanie do
projektu Planu Gospodarki
Odpadami dla wojewoddztwa
lubelskiego 2028 na stronie 26
nastepujgcego zdania:

Odnoszac sie do przedstawionej
kontrargumentacji dotyczgcej rzekomych
niewystarczajgcych mocy przerobowych
spalarni w wojewoédztwie lubelskim

Stowarzyszeni
e
Eko-Logiczna
Lubelszczyzna

Nie
uwzgledniono

Na wstepie nalezy
podkresli¢, ze
regionalizacja dotyczyta
wytgcznie niektorych
rodzajow odpadow tj.:
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,Zniesienie regionalizacji w
gospodarce odpadami
komunalnymi umozliwia
przekazywanie odpadéw do
przetwarzania z pominieciem
granic dotychczasowych
regiondw oraz granic
wojewodztw”. W oczywisty
sposob zdanie to jest w peni
prawdziwe. Na stronie 84
wspomniano bowiem o
przyjmowaniu na terenie
wojewddztwa odpaddw spoza
wojewodztwa. Nic zatem nie
stoi na przeszkodzie, by
odpady z wojewddztwa
lubelskiego byty kierowane do
instalacji w innych
wojewodztwach.

zwracam uwage, ze obecnie w Polsce w
odniesieniu do odpaddw nie stosuje sie
regionalizacji, a zatem zatozenie, ze czysto
hipotetyczny wspomniany niedobor
automatycznie implikuje koniecznos¢
wybudowania kolejnych spalarni nalezy z
samego zatozenia uznaé za bfedne i
pozbawione podstaw. Potwierdza to
zresztg fakt, iz w odpowiedzi na poprzednie
uwagi wspomniano o Rudnikach, w ktérych
znajduje sie cementownia Cemexu —
Rudniki bowiem znajduja sie niedaleko
Czestochowy. A nie mozna jednocze$nie
przywotywac tej cementowni w kontekscie
kontrargumentéw o niedoborze mocy
przerobowych w przypadku wojewddztwa
lubelskiego, a jednoczesnie ograniczac
samych mocy przerobowych tylko do granic
wojewdodztwa, co ewidentnie nie ma
miejsca. Udzielona przez Urzad
Marszatkowski odpowiedZ wyraznie na to
wskazuje. Jednoczesnie oczekujemy
wyjasnienia czy i w jakim stopniu odpady z
wojewodztwa lubelskiego sg spalane w
Rudnikach?

W konteks$cie regionalizacji nalezy
podkresli¢, ze brak jej obowigzywania
zostat zapisany w samym projekcie Planu
Gospodarki Odpadami dla wojewddztwa
lubelskiego 2028. Na stronie 26 zapisano w
nim, iz: ,Od czasu powstania ostatniego
Planu gospodarki odpadami w roku 2016
nastgpita wazna zmiana w postaci
zniesienia zasady tzw. regionalizaciji,
zgodnie z ktérg wywozenie niektérych
typdw odpadodw, tj. niesegregowanych
(zmieszanych) odpadéw komunalnych,

odpaddw zmieszanych,
pozostatosci z
sortowania odpadow
komunalnych,
pozostato$ci z procesu
mechaniczno-
biologicznego
przetwarzania odpadow
komunalnych
przeznaczonych

do sktadowania oraz
odpadéw zielonych. W
przypadu RDF i pre RDF
nigdy nie byto
ograniczen w
przemieszczaniu
odpadéw do
zagospodarowania. W
przypadku istniejgcej na
terenie wojewodztwa
wspotspalarni, odpady
przyjmowane byly z
catego kraju jak i
réwniez w ramach
transgranicznego
przemieszczania
odpadoéw. Z
przeprowadzonej analizy
w projekcie wynika, ze
27,7% odpadow palnych
stanowity te, ktére
zostaty dostarczone z
wojewodztwa
lubelskiego. Przyczyn
tak niskiego udziatu
termicznego
przeksztatcania
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bioodpadow oraz pozostatosci z sortowania
i z proceséw mechaniczno-biologicznego
przetwarzania odpadéw komunalnych,
poza region ich wytworzenia byto
zabronione”. Podkreslenia wymaga rowniez
fakt, iz zgodnie z zapisem na stronie 77:
~Wyznaczone wartosci w tabeli 3.2.14
okreslono z pominieciem
miedzywojewddzkiego przemieszczania
odpadow, ktére wynika z braku tzw.
regionalizacji. Z niniejszych danych wynika,
ze wcigz ponad 93 tys. Mg pozostatosci po
sortowaniu odpadéw komunalnych trafia na
sktadowiska”. Oznacza to zatem, ze dane
te zostaty wyliczone w sposéb
nieprawidtowy i wymagajg korekty.

odpaddéw z wojewoddztwa
lubelskiego szukaé¢
nalezy nie w braku mocy
przerobowych, a
zapotrzebowaniu
cementowni gtéwnie na
wysokokaloryczne
odpady/paliwo w celu
utrzymania procesu
produkcyjnego.

Nadrzednym celem
Planéw Gospodarki
Odpadami jest zgodnie z
art. 34 ust. 1 Ustawy o
Odpadach jest
osiggniecie celow
zatozonych w polityce
ochrony srodowiska,
oddzielenia tendenc;ji
wzrostu ilosci
wytwarzanych odpadéw
i ich wplywu na
srodowisko od tendencji
wzrostu gospodarczego
kraju, wdrazania
hierarchii sposobow
postepowania z
odpadami oraz zasady
samowystarczalnosci i
bliskosci, a takze
utworzenia i utrzymania
w kraju zintegrowanej i
wystarczajgce;j sieci
instalacji
gospodarowania
odpadami, spetniajgcych
wymagania ochrony
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Srodowiska.” Ponadto
zgodnie z art. 20 ust. 1
Ustawy o Odpadach
,Odpady, z
uwzglednieniem
hierarchii sposobow
postepowania z
odpadami, w pierwszej
kolejnosci poddaje sie
przetwarzaniu w miejscu
ich powstania”.
Podkresli¢ nalezy
réwniez, ze zgodnie z
art. 35a. ust. 1 ,Plan
inwestycyjny okresla
potrzebng infrastrukture
dotyczacag odpaddéw
komunalnych wraz z
mocami przerobowymi,
stuzaca zapobieganiu
powstawaniu tych
odpadéw oraz
gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajaca
osiggniecie celéow
wyznaczonych w
przepisach, o ktérych
mowa w art. 35 ust. 8.”.
Zgodnie z
przedstawionymi celami
w rozdziale 5.1 zaktada
sie ,Ciggta minimalizacje
odpadow trafiajgcych na
sktadowisko do
poziomoéw wynoszacych
kolejno 30%, 20% oraz
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10% w latach 2025,
2030 oraz 2035”".

Natomiast w planowaniu
gospodarki odpadami w
wojewddztwie nalezy
zwréci¢ uwage na
zasade bliskosci — art.20
ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach
(Dz.U. z 2023 r. poz.
1587 z pozn. zm.).
Zgodnie z tg zasada
odpady powinny by¢ w
pierwszej kolejnosci
przetwarzane w miejscu
ich powstawania, a te,
ktére nie mogg byé
zagospodarowane w
miejscu ich wytworzenia,
powinny by¢,
uwzgledniajac najlepsza
dostepna technike lub
technologie,
przekazywane do
najblizej potozonych
miejsc, w ktérych moga
podlega¢ odzyskowi lub
unieszkodliwieniu.
Zatem miejsce
przetwarzania odpadow
wzgledem faktycznej
odlegtosci od miejsca
wytworzenia musi by¢
tak ustalone, by naile to
mozliwe, spetniona
zostata zasada bliskosci.
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143.

tabeli 6.1.13 na
stronie 258

Wartosci strumienia
odpadéw
komunalnych, ktéry
moze zostaé
zagospodarowany
przez istniejgca
wspotspalarnie
(CEMEX)

Stowarzyszenie Eko-Logiczna
Lubelszczyzna wnioskuje o
zmodyfikowanie wartosci
dotyczgcej strumienia
odpaddéw komunalnych, ktéry
moze zostaé
zagospodarowany przez
istniejgca wspotspalarnie
(CEMEX), Mg/rok w tabeli
6.1.13 na stronie 258 projektu
Planu gospodarki odpadami
dla wojewoddztwa lubelskiego
2028, poniewaz informacja ta
nie jest zgodna z prawda.
Przypominamy, ze wszystkim
zgodnie z decyzjg nr PZ
31/2022 z dnia 30 grudnia
2022 roku wydang przez
Marszatka Wojewddztwa
Lubelskiego w Lublinie

Realne mozliwosci spalania odpadéw przez
cementownie w Chetmie sg zatem
znaczaco wieksze, niz te wskazane w
projekcie Planu gospodarki odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego 2028.
Nieprawdziwa jest zatem warto$¢ zawarta
w rubryce tabeli ,Zapas (niedobér) mocy
przerobowych instalacji, Mg/rok”, poniewaz
realnie wojewd6dztwo lubelskie posiada nie
niedobory mocy przerobowych, ale ich
nadwyzki. W efekcie lokowanie
jakichkolwiek dodatkowych spalarni na
terenie wojewddztwa lubelskiego nalezy
uzna¢ za zbedne. Istotne jest takze
podkreslenie, ze wbrew uzyskanej
odpowiedzi na potrzeby projektu Planu
inwestycyjnego i samego Planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa lubelskiego
2028 za wigzgca powinna by¢ uznawana
maksymalna mozliwa moc przerobowa

Informacje dot.
wykorzystania odpadow
energetycznie w
procesie przemystowym
w instalacjach w
Chetmie oraz Rudnikach
podano zgodnie z
raportem FUTURE IN
ACTION RAPORT
ZROWNOWAZONEGO
ROZWOJU CEMEX
POLSKA ZA ROK 2021.
Dotyczyta ona danych
jakie wykorzystano do
pozyskania sredniej
wartosci opatowej paliwa
alternatywnego.

Nie
uwzgledniono

Przytoczone w tabeli
6.1.13 wartosci
LStrumienia odpadow
komunalnych, ktory
moze zostac
zagospodarowany przez
istniejgca wspotspalarnie
(CEMEX) Mg/rok”
wynikajg z historycznych
wydajnosci instalaciji.
Przytoczone pozwolenie
zintegrowane (PZ
31/2022 z dnia 30
grudnia 2022 roku
wydane przez Marszatka
Wojewddztwa
Lubelskiego w Lublinie)
wskazuje jedynie na
teoretycznag,
maksymalng roczng moc
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(podpisana z upowaznienia
Marszatka przez Daniela
Pyde) i wystawionej dla
EkoPaliwa Chetm sp. z o.0.
czytamy: 2. Punkt Il. 2.
przyjmuje brzmienie: ,11.2.

Zezwalam na prowadzenie
dziatalno$ci polegajacej na
przetwarzaniu odpadow w
instalacji o mocy przerobowej
280 000,0 Mg w roku w
procesie odzysku R12".
Nadmieniamy, ze EkoPaliwa
Chetm sp. z 0.0. zaopatruje
cementownie w Chetmie. Co
wiecej, ze Sprawozdania o
wytwarzanych odpadach i
gospodarowaniu odpadami za
rok 2023 ztozonego przez
Cemex Polska Sp. z 0.0.
wynika, ze:

- projektowana moc
przerobowa tamtejszej
instalacji do termicznego
przetwarzania odpadow jak i
maksymalna ilo$¢ odpadéw
dopuszczona do
przetworzenia okreslona w
decyzji to 528 000 Mg/rok;

- natomiast maksymalna ilo$¢
odpadow komunalnych oraz
pochodzgcych z
przetworzenia odpadow
komunalnych dopuszczona do

cementowni w Chetmie. Wszelkie sytuacje
losowe nie powinny tutaj by¢ brane pod
uwage. Jezeli bowiem przyjmiemy, ze
hipotetyczne tymczasowe przestoje
cementowni skutkujg obnizeniem branych
pod uwage jej mocy przerobowych, to tym
samym powinna skutkowa¢ takze
potencjalna awaria spalarni w rodzaju tej,
jaka miata miejsce w Olsztynie.
Prewencyjnie powinno sig zatem zanizy¢
moce tak spalarni w Krasniku, jak i w
Zamosciu.

Nalezy réwniez nadmieni¢, ze w
odpowiedzi na uwagi stowarzyszenia Urzad
Marszatkowski odnoszgc sie do catkowitych
mocach przerobowych w wojewddztwie
lubelskim wspomniano o cementowni
Cemex w Rudnikach niedaleko
Czestochowy. Skoro zatem wspomniano o
tej instalacji jako obstugujacej odpady
komunalne z wojewoddztwa lubelskiego, to
szczego6towa informacja o tym powinna
rowniez znalez¢ sie w samym projekcie
Planu gospodarki odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego 2028 ze
szczego6towo podanymi mocami
przerobowymi.

przerobowa. Nie jest
réwniez prawdg
stwierdzenie, ze wartos¢
~Zapasu (niedoboru)
mocy

przerobowych instalacji,
Mg/rok” swiadczy o
posiadaniu przez
wojewddztwo lubelskie
nadwyzki mocy
przerobowych.
Podkresli¢ nalezy, ze
autorzy opracowania
dodatkowo
przeanalizowali raport
zrownowazonego
rozwoju z lat 2022 i
2023. Z raportu wynika,
ze masa paliwa
alternatywnego
przetworzona w Chetmie
oraz Rudnikach spadia z
380 tys. Mg z roku 2021
do 300 tys. Mg w roku
2023. Oznacza to, ze
zardwno wyznaczony
trend jak i przyjete
zatozenia do
wyznaczenia
niedoboru/zapasu
instalacji termicznego
przeksztatcania w
wojewodztwie zostaly
przyjete bardzo
konserwatywnie, a
rzeczywiste
zapotrzebowanie na
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przetworzenia okreslona w
decyzji to 400 000 Mg/rok.

instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpaddw moze by¢
ostatecznie jeszcze
wieksze.

Podkresli¢ trzeba, ze
funkcjonujgca na terenie
wojewddztwa
lubelskiego
cementownia, jest
zaktadem produkcyjnym,
ktéry opiera swojg
dziatalnos¢ na
podstawowych
mechanizmach
rynkowych (tj. podazy i
popycie). Zarzgdzajgcy
instalacjami
komunalnymi w 2024 r.
kilkakrotnie alarmowali o
braku mozliwosci zbytu
wytworzonej frakcji
palnej odpadow
wynikajgcej z postoju
pracy cementowni.

W zwigzku z
prognozowanymi
zmianami w gospodarce
odpadami, wykazuje sie
w projekcie Planu
zapotrzebowanie na
instalacje do
termicznego
przetwarzania odpadow
0 nizszej kalorycznosci
(dedykowane instalacje
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termicznego
przetwarzania odpadow
powstatych po
przetworzeniu odpadow
komunalnych
nienadajgcych sie do
recyklingu). Juz w 2028
roku moze wystgpi¢
problem z
zagospodarowaniem ok.
80 tys. ton palnych
odpaddéw komunalnych,
a w roku 2034 wartos¢
ta osiggnie prawie 95
tys. Mg. Szczegétowa
analiza w dziale 6.1.2.4.
Instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpadow.
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Odniesienie do uwag i opinii do projektu planu inwestycyjnego — rozpatrzenie z dnia 17 stycznia 2025 r

Lokalizacja zapisu w

Fragment tekstu
projektu dokumentu do

Projekcie, ktérego , . x . Sposdb
ktérego odnosza sie | Tres¢ uwagi - — . . . —
Lp. | dotyczy uwaga S . . Uzasadnienie uwagi Zgtaszajacy rozpatrzenia Uzasadnienie
et [T uwagl. (jezel-l uwaga | proponowany zapis uwagi
numer strony) odnosi sie _ do
konkretnego zapisu)

Tabela 28 planowane Instalacjia Termicznego | Usuniecia z projektu Planu | 1) Brak zasadnosci budowy Pan G.H. Nie W zwigzku z

nowe instalacje do Przeksztatcenia Inwestycyjnego, tabela 28 spalarni. Miasto Krasnik wraz z uwzgledniono prognozowanymi zmianami

termicznego Odpadéw  innych  niz | planowane nowe instalacje d sgsiadujacymi Gminami nie sg w w gospodarce odpadami,

przeksztatcenia niebezpieczne z | termicznego przeksztatcenia| stanie ,wyprodukowaé” odpowiedniej wykazuje sie w projekcie

odpaddéw komunalnych | odzyskiem energii - EKO | odpadéw komunalnych oraz | ilosci odpadéw okreslonej dla Planu zapotrzebowanie na

oraz odpadéw ENERGIA KRASNIK Sp. | odpadéw pochodzacych z planowanej inwestycji. W planowanej instalacje do termicznego

pochodzacych z z 0.0. ul. Pitsudskiego 14 | przetworzenia odpadéw inwestycji jest to ok. 25 tys. ton przetwarzania odpadow o

przetworzenia komunalnych str 174 bedace| rocznie, gdzie Miasto Krasnik nizszej kalorycznosci

odpadéw komunalnych zatgcznikiem do ,Planu wywarza ich ok. 3 tys. ton. Rdznica (dedykowane instalacje

str 174 Gospodarki Odpadami dla | to ok. ponad 20 tys. ton. ktére nie termicznego przetwarzania
wojewddztwa lubelskiego 20] wiadomo skad miaty by¢ odpadéw powstatych po
(WPGO 2028) i niewpisywan| sprowadzone. przetworzeniu odpadow

Planu Inw: jn komunalnych nienadaj h
ngtsgj?plaiol:/vane?ztgcyj ™ 2) Negatywny wplyw na sic; dli) ?ecﬁlingj).iiaz']?/vcyc
117. znajdujgce sie w poblizu podziemne

wykonania pod nazwag
.instalacja Termicznego
Przeksztatcenia Odpadoéw
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii”, ktérej
inwestorem jest EKO ENERC
KRASNIK Sp. z 0.0. ul.
Pitsudskiego 14

ujecia wody !!!

3) Negatywna opinia sanepidu.
Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Krasniku w dniu 19
kwietnia 2022 r. zdecydowanie
negatywnie wypowiedziat si¢ w
kwestii szkodliwego wptywu instalacji
spalajgcej odpady na srodowisko

4) Planowana inwestycja ma
ztg lokalizacje. Znajduje sie w
sgsiedztwie blokéw, przedszkoli,
szkot, sklepéw, ogrodkow

2028 roku moze wystgpic
problem z
zagospodarowaniem ok. 80
tys. ton palnych odpadéw
komunalnych, a w roku 2034
wartos¢ ta osiggnie prawie
95 tys. Mg. Szczegdtowa
analiza w dziale 6.1.2.4.
Instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadow.

Na podstawie
przeprowadzonej w projekcie
WPGO 2028 diagnozy
potrzeb, w Planie
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dziatkowych oraz domkéw
jednorodzinnych.

5) Pogorszenie jakosci
powietrza. W wyniku zwigkszonej
emisji niebezpiecznych zwigzkow
moze mie¢ na zdrowie mieszkancow.
Moze to doprowadzi¢ do choréb
uktadu krgzenia oraz nowotworéw.

6) Budowa spalarni zniszczy
potencjat gospodarczy i rolniczy.
Gmina Krasnik jest najwiekszym
zagtebiem malin i owocéw miekkich.
Przy emisji szkodliwych pytéw, metali
ciezkich, tlenkow azotu a takze
szkodliwych dioksyn produkcja
owocow moze zostac zniszczona.
Co niesie za sobg pogtebienie
ubdstwa wsréd mieszkancow
okolicznych Gmin.

7) Przeciwko tej inwestycji
opowiedziaty w imieniu mieszkancow
wypowiedzialy sie rady miejscowego
i okolicznych samorzgdow:

- Rada Powiatu Krasnickiego -
stanowisko Rady Powiatu
Krasnickiego z dnia 26.10.2022 r.,

- Rada Miasta Krasnik — uchwata nr
LXV /519/2023 z dnia 27.04.2023 r,

- Rada Miasta Krasnik — uchwata nr
LXVIII /564/2023 z dnia 24.08.2023r.

- Rada Miejska w Urzedowie —
uchwata nr LIX /382/2023 z dnia
30.03.2023r.,

inwestycyjnym, zgodnie z
art. 35a ustawy o odpadach,
okreslono potrzebng
infrastrukture dotyczaca
odpaddéw komunalnych wraz
Z mocami przerobowymi,
stuzgca zapobieganiu
powstawaniu tych odpadéw
oraz gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
osiggniecie celow
wyznaczonych przepisami
prawa.

Uwzglednienie w projekcie
budowy instalacji
termicznego przetwarzania
odpaddw wpisuje sie w
wykazane brakujgce
wydajnosci okreslone w
,Krajowym plan gospodarki
odpadami 2028”. W
dokumencie krajowym w
odniesieniu do instalaciji
termicznego przeksztatcania
niesegregowanych
(zmieszanych) odpadoéw
komunalnych oraz
pozostatosci z przetwarzania
odpadéw komunalnych,
okreslono niezbedne moce
przerobowe dla tego typu
instalacji do 2034 r. na 4,2
min Mg rocznie. Brakujgca
wydajnos¢ ww. instalacji, po
uwzglednieniu instalacji w
fazie eksploatacji o
wydajnosci tgcznej 1,435 min
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- Rada Gminy Krasnik — uchwata nr
LI /351/2023 z dnia 16.06.2023r.

8) Negatywne nastawienie
mieszkancéw miasta Krasnik. W
przeprowadzonym referendum w
dniu 21 maja 2023 r. 5129 osdb,
czyli ponad 90 % osdb biorgcych
udziat w referendum opowiedziato
sie przeciwko budowie spalarni !!!

9)Toksyczne zuzle i popioty, ktore
powstajg w trakcie spalania to okoto
25-30% masy spalonych odpadodw.
Spalajgc ok. 25 ton. odpadow,
instalacja ,wyprodukowataby” ponad
6-7 ton szkodliwych zuzli i popiotow,
czyli dwa razy wiecej niz ilo$¢
spalonych odpadéw pochodzaca od
mieszkancow. Odpady skladowane
na podmiejskim sktadowisku bedg
mie¢ negatywny wptyw na
Srodowisko.

10) Zwigkszenie CO2 w transporcie.
Wedtug oswiadczeh wykonawcy
dostarczany surowiec do spalarni
odbywatby sie samochodami
ciezarowymi, co doprowadzi do
zwigkszenia CO2, gdzie zalecenia
Unii Europejskiej sg aby zmniejszac
ich wzrost. W przyszio$ci moze to
doprowadzi¢ do kar/podatkéw
ktorymi trzeba bedzie obcigzyé
mieszkancow.

Mg/rok, wyniesie okoto 2,765
min Mg/rok. Wskazano
takze, ze to mozliwe
zapotrzebowanie na moc
przerobowa uwzglednia
cementownie, ktore
przetwarzajg okoto 1,25 min
Mg palnych frakcji odpadow
komunalnych.

Odnoszac sie z kolei do
przedstawianych
argumentéw zagrozen
Srodowiskowych oraz
wptywu funkcjonowania
instalacji na zdrowie i
warunki zycia ludzi, nalezy
zauwazy¢, ze analizy i oceny
bezposredniego i
posredniego wptywu
przedsiewziecia na
otoczenie dokonuje sie

w ramach oceny
oddziatywania
przedsigwziecia na
Srodowisko tj. procedury
wydania decyzji

o0 $rodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsigwziecia. Dlatego tez
posiadanie ww. decyzji
warunkowato uwzglednienie
inwestycji w projekcie Planu.
Podkresli¢ trzeba, ze na
podstawie informaciji
zawartych w raporcie
oddziatywania
przedsiewziecia na
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Srodowisko, badany jest
wptyw emisji substanc;ji
wprowadzanych do
powietrza (zgodnie z
przedstawionymi
parametrami technicznymi
instalacji oraz jej
uwarunkowaniami
techniczno-
technologicznymi). W mysl
przepiséw ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony $rodowiska (Dz.U.
z 2024 r. poz. 54 z pozn.
zm.) eksploatacja instalacji
nie powinna powodowac
przekroczenia standardow
jakosci srodowiska poza
terenem, do ktérego
prowadzgcy instalacje ma
tytut prawny, jak rowniez
przekroczenia standardow
emisyjnych.

118.

Tabela 28 planowane
nowe instalacje do
termicznego
przeksztatcenia
odpaddéw komunalnych
oraz odpadow
pochodzgcych z
przetworzenia
odpadow komunalnych
str 174

Instalacja Termicznego
Przeksztatcenia

Odpadéw  innych  niz
niebezpieczne z

odzyskiem energii - EKO
ENERGIA KRASNIK Sp.
z 0.0. ul. Pitsudskiego 14

Wykreslenie z Planu
Inwestycyjnego-
Zatacznika do Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028 (tab. 28, Ip. 2,
str.180), a co za tym idzie z
catego dokumentu,
zapisow dotyczgcych
powstania w Krasniku
.Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadow
innych niz niebezpieczne z

Whnioskodawca jest
mieszkancem Krasnika.
Dom znajduje sie w
odlegtosci ok. 500 m od
planowanej inwestycji.
Uwazam, ze stanowi¢ ona
bedzie zrédto konfliktéw
spotecznych. Mieszkancy
domoéw jednorodzinnych
korzystajg z indywidualnych
zrodet cieptfa, nie sg
zainteresowani tg
inwestycjg, przez ktérg tylko

Pan S.G.

Nie
uwzgledniono

Analizy i oceny
bezposredniego i
posredniego wptywu
przedsigwziecia na
otoczenie dokonuje sie
w ramach oceny
oddziatywania
przedsiewziecia na
srodowisko tj. procedury
wydania decyzji

o $rodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsigewziecia. Dlatego tez
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odzyskiem energii”, ktorej
inwestorem jest Eko
Energia Krasnik Sp. z 0.0.

ucierpia, bo stracg na
wartosci ich nieruchomosci,
odczuwac bedg
niedogodnosci zwigzane z
réznego rodzaju odorami,
powietrze zostanie
zanieczyszczone, a gleba
skazona.

Inwestycja ta jest wysoce
szkodliwa spofecznie!
Przeciez tuz przed naszymi
domami majg by¢ spalane
Smieci spoza miasta i
regionu, a samych popiotow
i zuzli bedzie dwa razy
wiecej niz Kradnik wytwarza
$mieci do spalenia.

Zaniepokojenie budzi fakt,
iz spétka EKO Energia (
jako przynalezna do grupy
KOM Eko) zostata przejeta
przez chinski fundusz
inwestycyjny nastawiony
wytgcznie na zysk i
powiekszanie swojego
majatku. Z pewnoscig
prywatny zagraniczny
inwestor bedzie nastawiony
na spalanie kalorycznych
odpaddw, nie na sortowanie
i recykling. Z jakiego
powodu Zarzad
Wojewddztwa Lubelskiego
z ogromng determinacjg
dazy do tego, aby kluczowy
dla gospodarki sektor

posiadanie ww. decyzji
warunkowato uwzglednienie
inwestycji w projekcie Planu.
Podkresli¢ trzeba, ze na
podstawie informacji
zawartych w raporcie
oddziatywania
przedsiewziecia na
Srodowisko, badany jest
wptyw emisji substanc;ji
wprowadzanych do
powietrza (zgodnie z
przedstawionymi
parametrami technicznymi
instalacji oraz jej
uwarunkowaniami
techniczno-
technologicznymi). W mysl
przepisow ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony $rodowiska (Dz.U.
z 2024 r. poz. 54 z pozn.
zm.) eksploatacja instalacji
nie powinna powodowac
przekroczenia standardéw
jakosci srodowiska poza
terenem, do ktérego
prowadzgcy instalacje ma
tytut prawny, jak réwniez
przekroczenia standardéw
emisyjnych.

Na podstawie
przeprowadzonej w projekcie
WPGO 2028 diagnozy
potrzeb, w Planie
inwestycyjnym, zgodnie z
art. 35a ustawy o odpadach,
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energetyczny regionu byt
uzalezniony od
pozaeuropejskiego panstwa
o catkowicie rozbieznych
interesach geopolitycznych.
China Exim Bank (
wiasciciel KOM-EKO S.A./
Eko Energia Krasnik Sp. z
0.0. ) z catg pewnoscig nie
jest zainteresowany tym,
aby mieszkancom jakiego$
tam Krasnika zapewni¢
tansze ogrzewanie.

Whnioskodawca zgadza sie
z P. Gluszynskim
specjalistg w dziedzinie
gospodarki odpadami, w
sierpniu 2022 roku dla
.Gazety Prawnej’
powiedziat :,Minety juz
ponad cztery lata, gdy Unia
Europejska zmienita ten
linearny paradygmat i
przyjefa strategie oraz
przepisy, ktore
wprowadzajg gospodarke o
obiegu zamknietym. To
model produkcji i
konsumpcji, ktéry polega na
wspotuzytkowaniu,
ponownym uzyciu,
naprawie, odnawianiu i
recyklingu istniejacych
materiatéw i produktéw tak,
aby ograniczy¢ zuzycie
surowcow i energii, a w
efekcie takze zapobiec

okreslono potrzebng
infrastrukture dotyczaca
odpaddéw komunalnych wraz
Z mocami przerobowymi,
stuzgcag zapobieganiu
powstawaniu tych odpadéw
oraz gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
osiggniecie celow
wyznaczonych przepisami
prawa.

Sposrod ztozonych zgtoszen
inwestycyjnych dokonano
wyboru dwdch instalacji (w
tym Eko Energia Krasnik sp.
z .0.0.), dla ktérych wydano
decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsigwziecia oraz
podpisano umowy na
finansowanie planowanego
dziatania ze srodkow
publicznych. Obaj
zarzadzajgcy prowadza
dziatalnos¢ na terenie
wojewddztwa lubelskiego
zarejestrowang w Krajowym
Rejestrze Sadowym.

Nadmieniam, ze przy ocenie
ztozonych wnioskow
inwestycyjnych nie
dokonywano przegladu
struktur wiascicielskich
podmiotéw zgtaszajgcych
planowane zadanie, gdyz
takie dziatanie nie jest
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powstawaniu odpadow i
zanieczyszczen. Unia
wyznaczyta cele
zapobiegania odpadom,
recyklingu oraz wprowadzita
klasyfikacje inwestycji pod
katem ich zgodno$ci m.in. z
regutami gospodarki o
obiegu zamknietym i
osiggniecia przez Unie
neutralnosci klimatyczne;.
Spalarnie odpadéw zostaty
sklasyfikowane w
taksonomii jako
~Wyrzadzajgce powazne
szkody dla celéw
Srodowiskowych”.

Brak zasadno$ci budowy
spalarni odpadow
wynikajgcej z rzeczywistych
potrzeb miasta powiatu
krasnickiego. Gmina Miasto
Krasnik i wszystkie
sgsiadujace z nig gminy
razem wziete nie sg w
stanie zapewni¢
wystarczajgcej ilosci
odpadéw, czyli ok. 25 tys.
ton odpadow rocznie.
Gmina Miasto Krasnik
wytwarza zaledwie 3 tys.
ton odpadow nadajgcych
sie do spalenia. Zatem dla
funkcjonowania spalarni
konieczne bedzie
sprowadzanie odpadéw z
innych regiondw kraju, czy

wymagane i nie wynika z
przepisow prawa
stosowanych przy
opracowaniu wojewddzkiego
planu gospodarki odpadami.

Wojewddzki plan gospodarki
odpadami w swoim
zatgczniku zgodnie z art. 35a
ustawy o odpadach, okresla
potrzebng infrastrukture
dotyczgcg odpaddéw
komunalnych wraz z mocami
przerobowymi, stuzgcg
zapobieganiu powstawaniu
tych odpadow oraz
gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
osiggniecie celow
wyznaczonych przepisami
prawa. Uwzglednienie w
planie inwestycyjnym
planowanych do realizacji
przedsiewzieé poprzedzone
jest wykonang analizg i
diagnozg odnoszgcy sie do
obszaru wojewdédztwa.
Dokument jest tworzony dla
obszaru wojewddztwa i
przeprowadzona w nim
analiza zgodnie z art. 35 ust.
1 ustawy o odpadach dot.
obszaru, dla ktérego jest
sporzadzany plan.
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tez z zagranicy. Czy
naprawde chcemy sta¢ sie
$mietniskiem Europy?

6. Toksyczne zuzle i popioty
powstate w procesie
spalania odpadow to ok. 25-
30 % ich masy. Matematyka
jest prosta. W procesie
spalania 25 tys. ton
odpaddéw powstanie ponad
6-7 tys. to szkodliwych zuzli
i popiotéw, a zatem
dwukrotnie wiecej anizeli
ilos¢ odpadow nadajacych
sie do spalenia
wytworzonych przez
mieszkancow.

1109.

Tabela 28 Planowane
nowe instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpadow komunalnych
oraz odpadow
pochodzacych z
przetworzenia
odpadéw komunalnych

Poz. 2 Instalacja
Termicznego
Przeksztatcenia
Odpadéw  innych  niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii - EKO
ENERGIA KRASNIK Sp.
z 0.0. ul. Pitsudskiego 14

Wykresli¢ poz. 2

Razgca rdznica pomiedzy lokalnymi
ilosciami odpadéw komunalnych - z
ktérych mozna wysortowac¢ paliwo
alternatywne - a zatozonym rocznym
przerobem ZOE. Termiczne
przeksztatcanie odpadéw
komunalnych w wojewddztwie
lubelskim winno by¢ oparte na
Cementowni w Chetmie

Pan J.N.

Nie
uwzgledniono

Wojewddzki plan gospodarki
odpadami w swoim
zatgczniku zgodnie z art. 35a
ustawy o odpadach, okresla
potrzebng infrastrukture
dotyczgcg odpadéw
komunalnych wraz z mocami
przerobowymi, stuzgcg
zapobieganiu powstawaniu
tych odpadow oraz
gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
osiggniecie celow
wyznaczonych przepisami
prawa. Uwzglednienie w
planie inwestycyjnym
planowanych do realizacji
przedsiewzie¢ poprzedzone
jest wykonang analizg i
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diagnozg odnoszgcy sie do
obszaru wojewddztwa.
Dokument jest tworzony dla
obszaru wojewodztwa i
przeprowadzona w nim
analiza zgodnie z art. 35 ust.
1 ustawy o odpadach dot.
obszaru, dla ktdrego jest
sporzadzany plan.

120.

Tabela 11

Nie dotyczy

Whiosek o uwzglednienie
w Tabeli 11 Planu
inwestycyjnego
modernizacji PSZOK w
Gminie Radecznica, Gaj
Gruszczanski 48, 22-463
Radecznica

Gmina Radecznica, zwraca sie z
wnioskiem o ujecie w Planie
inwestycyjnym inwestycji
modernizacji istniejgcego PSZOK-u
zgodnie z zatgcznikiem do wniosku.

Gmin
Radecznica

Nie
uwzgledniono

Projekt ,,Planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa
lubelskiego 2028” wraz z
zatgcznikiem zostat
zaopiniowany i uzgodniony z
Ministrem Klimatu i
Srodowiska. Wczesniej,
dokument zostat rowniez
zaopiniowany przez organy
wykonawcze gmin z obszaru
wojewddztwa, oraz organy
wykonawcze zwigzkow
migdzygminnych. Zapisy
projektu byly réwniez
poddawane konsultacjom
spotecznym i podlegaty
zaopiniowaniu przez
wiasciwe organy okreslone w
ustawie z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na
Srodowisko (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1112 z pdzn. zm.).
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Kazdy z powyzszych,
przeprowadzonych etapow
byt dziataniem
czasochtonnym a obecnie
wypracowane zapisy
uwzgledniajg optymalne
rozwigzania
przekonsultowane
wielokrotnie z gminami,
organami ochrony
Srodowiska jaki i ze
spoteczenstwem.

W zwigzku z powyzszym,
modyfikacja dokumentu na
koncowym etapie prac,
spowoduje koniecznosé
ponowienia
przeprowadzonych
wczesniej ww. etapow
opiniowania. Wprowadzenie
do projektu dokumentu
zatozen dot. realizacji
przedmiotowej inwestycji,
spowoduje modyfikacje nie
tylko zapiséw Planu
inwestycyjnego, ale rowniez
zapisow ,Planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa
lubelskiego 2028”.

Dla tego tez zgtoszona
inwestycja bedzie
przedmiotem pozniejszej
analizy i oceny oraz postuzy
jako materiat wyjsciowy przy
opracowaniu kolejnej
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aktualizacji wojewddzkiego
planu gospodarki odpadami

121.

Rozdziat II. B.
Planowane inwestycje
—Planowane nowe
inwestycje wraz z
harmonogramem
realizacji planowanych
inwestycji i ich
kosztami

Zawartos¢ Tabeli 26 w
rozdziale Il. B. Planowane
inwestycje - Planowane
nowe inwestycje wraz z
harmonogramem
realizacji  planowanych
inwestyciji i ich kosztami

Zgodnie z zatagcznikiem
wpisanie w tabeli 26
Instalacji do recyklingu
bioodpaddéw Dziatka nr
ewid. 139/4, obreb Zadebie
Il

Inwestor jest w trakcie uzyskiwania
decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Inwestycja
wpisuje sie w cele i kierunki PGO
WL, a jej realizacja znaczaco
przyczyni sie do zwigkszenia
osiggnietych pozioméw recyklingu,
zmniejszenia sktadowania odpadéw
a takze przyniesie korzy$c
srodowisku poprzez zmniejszenie
zanieczyszczenia mikroplastikiem
dzieki zastosowanej technologii.

Z bioodpadow o kodach 20 01 08 i
16 03 80 przetwarzanych w instalacji
w procesie R3 wytwarzany bedzie
substrat organiczny wolny od
zanieczyszczen i znajdujgcy
zastosowanie jako wysokiej jakosci
wsad do instalacji fermentaciji
metanowe;j.

Majac na uwadze prognozowany
wzrost ilosci generowanych
bioodpaddw, rosngce wymogi
dotyczace ich zagospodarowania,
brak odpowiednich mozliwosci
technicznych krajowego sektora
gospodarowania odpadami i
potencjat bioodpaddw oraz
konieczno$¢ zwigkszania udziatu
energii z odnawialnych zrédet w
krajowym i unijnym mixie
energetycznym, celem inwestora jest
utworzenie instalacji odpowiadajgce;j

Dansk
Teknologi Sp.
z 0.0.

Nie
uwzgledniono

W dokumencie
uwzgledniono instalacje, co
do ktérych ztozono stosowne
informacje na etapie
ankietyzacji lub
wczesniejszych konsultacji
spotecznych. Ponadto
przeprowadzane w WPGO
analizy wykazaty, ze
realizacja wszystkich
przedsiewzieé
przewidzianych w Planie
Inwestycyjnym dla
kompostowni i biogazowni w
petni pokryje
zapotrzebowania
wojewodztwa w tym
zakresie.

Dodanie inwestyciji
spowoduje istotne zmiany w
dokumencie, juz
uzgodnionym z Ministrem
Klimatu i Srodowiska w
zwigzku z czym
uwzglednienie jej na tym
etapie nie jest mozliwe.

Ponadto, warto zaznaczyc,
ze zgodnie z art. 35 ust. 9
Ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach (Dz. U. z
2023 r., poz. 1587, z pozn.
zm.), instalacje do recyklingu
odpaddéw moga pozyskac
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na problem w kierunku
zagospodarowania bioodpadow
zbieranych selektywnie. Zostang one
wigczone do obiegu gospodarczego
poprzez zwigkszenie stopnia ich
przetworzenia i umozliwienia ich
dalszego wykorzystania.

dofinansowanie niezaleznie
od wpisania ich do
zatgcznika WPGO.

122.

Tabela 11

Nie dotyczy

Whiosek o uwzglednienie
w Tabeli 11 Planu
inwestycyjnego remontu i
modernizacji istniejgcego
PSZOK w Gminie Frampol

W zwigzku z pojawieniem sig realnej
mozliwosci pozyskania znacznych
srodkow finansowych na rozbudowe
i modernizacje PSZOK. Pozwolito by
to Gminie istotnie poprawic
funkcjonowanie tego istotnego
elementu gospodarki odpadami.
PSZOK na terenie gminy Frampol,
choc spetnia swoje podstawowe
zadania wymaga pilnej modernizaciji
aby sprostac¢ rosngcym wymaganiom
oraz potrzebom mieszkancow.
Planowane prace obejmg m.in.
rozbudowe infrastruktury,
modernizacje techniczna, poprawe
warunkéw obstugi mieszkancow.
Realizacja tego projektu przyczyni
sie do poprawy efektywnosci
gospodarowania odpadami
komunalnymi w regionie co jest
zgodne z Planem gospodarki
odpadami dla wojewodztwa
lubelskiego a takze przyczyni sie do
realizacji krajowych oraz unijnych
celéw w zakresie gospodarki obiegu
zamknietego. Co wiecej
modernizacja PSZOK wplynie
pozytywnie na srodowiska naturalne
poprzez zwigkszenie odzysku

Burmistrz
Frampola

Nie
uwzgledniono

Projekt ,Planu gospodarki
odpadami dla wojewoddztwa
lubelskiego 2028” wraz z
zatgcznikiem zostat
zaopiniowany i uzgodniony z
Ministrem Klimatu i
Srodowiska. Wczesniej,
dokument zostat rowniez
zaopiniowany przez organy
wykonawcze gmin z obszaru
wojewddztwa, oraz organy
wykonawcze zwigzkow
migdzygminnych. Zapisy
projektu byly réwniez
poddawane konsultacjom
spotecznym i podlegaty
zaopiniowaniu przez
wiasciwe organy okreslone w
ustawie z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w
ochronie Srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na
Srodowisko (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1112 z pdzn. zm.).
Kazdy z powyzszych,
przeprowadzonych etapow
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surowcdw wtérnych oraz
zmniejszenie odpadow trafiajgcych
na sktadowiska.

byt dziataniem
czasochtonnym a obecnie
wypracowane zapisy
uwzgledniajg optymalne
rozwigzania
przekonsultowane
wielokrotnie z gminami,
organami ochrony
Srodowiska jaki i ze
spoteczenstwem.

W zwigzku z powyzszym,
modyfikacja dokumentu na
koncowym etapie prac,
spowoduje koniecznosé
ponowienia
przeprowadzonych
wczesniej ww. etapow
opiniowania. Wprowadzenie
do projektu dokumentu
zatozen dot. realizacji
przedmiotowej inwestycji,
spowoduje modyfikacje nie
tylko zapiséw Planu
inwestycyjnego, ale rowniez
zapisow ,Planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa
lubelskiego 2028”. Dla tego
tez zgtoszona inwestycja
bedzie przedmiotem
pdzniejszej analizy i oceny
oraz postuzy jako materiat
wyjsciowy przy opracowaniu
kolejnej aktualizacji
wojewddzkiego planu
gospodarki odpadami
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123.

Tabela 28 planowane
nowe instalacje do
termicznego
przeksztatcenia
odpaddéw komunalnych
oraz odpadow
pochodzgcych z
przetworzenia
odpaddéw komunalnych
str 174

snstalacja Termicznego
Przeksztatcania

Odpadéw  innych  niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii” - EKO
ENERGIA KRASNIK Sp.
z 0.0., ul. Pitsudskiego 14

Usuniecia z projektu Planu
Inwestycyjnego, tabela 28
planowane nowe instalacje
do termicznego
przeksztatcenia odpadow
komunalnych oraz
odpadoéw pochodzgcych z
przetworzenia odpadéw
komunalnych str 174
bedacego zatgcznikiem do
~Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028” (WPGO 2028) i
niewpisywania do tego
Planu Inwestycyjnego
pozycji planowanej do
wykonania pod nazwag
.Instalacja Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii”, ktérej
inwestorem jest EKO
ENERGIA KRASNIK Sp. z
0.0., ul. Pitsudskiego 14

1) Brak zasadno$ci budowy
spalarni odpadoéw wynikajgcej z
rzeczywistych potrzeb miasta i
powiatu krasnickiego. Gmina Miasto
Krasnik i wszystkie okoliczne gminy
fgcznie nie sg w stanie zapewni¢
wystarczajgcej ilosci odpadow,
okreslonej dla planowanej instalacji
na ok. 25 tys. ton rocznie. Dla
przyktadu Gmina Miasto Krasnik
wytwarza zaledwie ok. 3 tys. ton
odpadéw, ktére mogtyby byc¢
przeznaczone do spalenia. Tak wiec
dla zapewnienia funkcjonowania
spalarni musiatyby by¢ one
sprowadzane do Krasnika z innych
regiondw Polski lub z zagranicy, w
ilosci ponad 20 tys. ton.

2) Planowana inwestycja ma
bardzo zlg lokalizacje. Znajduje sie w
bliskim sgsiedztwie blokdw,
przedszkoli, szkét sklepow,
ogrédkéw dziatkowych oraz
zabudowan jednorodzinnych.

3) Budowa spalarni moze mie¢
negatywny wptyw na ceny a takze
zainteresowanie zakupem i
inwestycjami w nieruchomosci.

4) Toksyczne zuzle i popioty,
ktére powstajg w trakcie spalania to
okoto 25-30% masy spalonych
odpaddw. Spalajgc ok. 25 tys. ton
odpadéw, instalacja
~wyprodukowataby” wiec ponad 6-7
tys. ton szkodliwych zuzli i popiotéw,

Pan Pawet
Kurek Radny
Wojewddztwa
Lubelskiego

Nie
uwzgledniono

Wojewddzki plan gospodarki
odpadami w swoim
zatgczniku zgodnie z art. 35a
ustawy o odpadach, okresla
potrzebng infrastrukture
dotyczgcg odpaddéw
komunalnych wraz z mocami
przerobowymi, stuzgcg
zapobieganiu powstawaniu
tych odpadow oraz
gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
osiggniecie celow
wyznaczonych przepisami
prawa. Uwzglednienie w
planie inwestycyjnym
planowanych do realizacji
przedsiewzieé poprzedzone
jest wykonang analizg i
diagnozg odnoszgcy sie do
obszaru wojewdédztwa.
Dokument jest tworzony dla
obszaru wojewddztwa i
przeprowadzona w nim
analiza zgodnie z art. 35 ust.
1 ustawy o odpadach dot.
obszaru, dla ktérego jest
sporzadzany plan.

Uwzglednienie w planie
inwestycyjnym planowanych
do realizacji przedsigwzie¢
poprzedzone jest wykonang
analizg i diagnoza
odnoszacg sie do
wytwarzanych w
wojewodztwie
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czyli dwukrotnie wiecej niz ilos¢
spalanych odpadéw pochodzaca od
naszych mieszkancéw. Odpady
zapewne bedg skltadowane w
podmiejskim sktadowisku i rowniez
moga mie¢ negatywny wptyw na
okolice.

5) Pogorszenie jakosci
powietrza w wyniku zwiekszonej
emisji niebezpiecznych zwigzkéw w
uzasadniony sposéb moze mie¢
negatywny wptyw na zdrowie
mieszkancéw, w tym na zwiekszong
zachorowalnos¢ na choroby krgzenia
oraz choroby nowotworowe.

6) Budowa spalarni uderzy
réwniez w potencjat gospodarczy nie
tylko miasta, ale i najblizszego
regionu. Przy emisji szkodliwych
pytéw, metali ciezkich, tlenkow
azotu, a takze niezwykle
toksycznych dioksyn i furanow
produkcja malin, owocéw i warzyw,
rozwdj okolicznych ekologicznych
gospodarstw i rolnictwa moze zostaé
zagrozony.

7) Negatywna opinia sanepidu.
Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Krasniku zdecydowanie
negatywnie wypowiedziat sie w
kwestii szkodliwego wptywu instalacji
spalajgcej odpady na srodowisko -
Opinia Sanitarna z dnia 19 kwietnia
2022r.

poszczegodlnych rodzajow
odpaddw. Ze wzgledu na
obszar, jakiego dotyczy Plan
gospodarki odpadami
wojewodztwa lubelskiego
2028 oraz na diugg liste
zadan przewidzianych do
realizacji, indywidualna
ocena oddziatywania na
Srodowisko poszczegdinych
inwestycji jest przedmiotem
odrebnych postepowan
prowadzonych lokalnie.
Ponowie podkreslamy, ze
istotng role w procesie
lokalizaciji i realizacji
inwestycji majg przepisy
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego oraz
procedura wynikajgca z ocen
oddziatywania na
$rodowisko. Organy
uczestniczace w procedurze
oceny oddziatywania na
Srodowisko, wnikliwe
badajgc wniosek, nie mogg
wyrazi¢ zgody na realizacje
instalacji, jesli nie
spetniataby ona prawnie
okreslonych wymagan.
Przeprowadzona dla
przedmiotowej instalacji
procedura zostata
zakohczona wydaniem
decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji
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8) Negatywny wpltyw na
znajdujace sie w poblizu podziemne
ujecia wody oraz ciggi wodne.

9) Negatywne nastawienie
mieszkancéw miasta Krasnik.
Przeciwko budowie spalarni
odpadoéw w Krasniku podczas
referendum w dniu 21 maja 2023 r.
5129 oséb, czyli ponad 90% oso6b
biorgcych udziat w referendum
zagtosowato przeciwko powstaniu tej
inwestycji.

10) Przeciwko budowie spalarni
odpadow w Krasniku zdecydowanie
wypowiedziaty si¢, w imieniu
mieszkancéw, rady miejscowego i
okolicznych samorzgdow:

- Rada Powiatu Krasnickiego —
stanowisko Rady Powiatu
Krasnickiego z dnia 26.10.2022 r.
Rada Miasta Krasnik - uchwata nr
LXV/519/2023 z dnia 27.04.2023 r. -
Rada Miasta Krasnik - uchwata nr
LXVIII/564/2023 z dnia 24.08.2023
r.

- Rada Miejska w Urzedowie -
uchwata nr LIX/382/2023 z dnia
30.03.2023 r. - Rada Gminy Krasnik
- uchwata nr LI/351/2023 z dnia
16.06.2023 r.

11) Watpliwosci budzi réwniez
mozliwo$¢ wystgpienia konfliktu
intereséw (UMWL) oraz inwestora,

przedsiewziecia nr
GKS.08.6220.12.72.2021.2
023 z dnia 13 listopada 2023
r. Decyzja byta przedmiotem
postepowania przed
organami Il instalacji i
zostata utrzymana w mocy
(decyzjg Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego
znak: SKO.41/745/SD/2024
z dnia 27 lutego 2024 r.).
Nadmienic réwniez trzeba,
ze kolejnym etapem analizy
zgodnosci z wymogami
prawnymi planowanego
przedsiewziecia jest
procedura uzyskiwania
decyzji na prowadzenie
instalacji. Termiczne
przeksztatcanie stanowi
proces unieszkodliwiania lub
odzysku odpadéw (odzysk
energetyczny). Prowadzi sie
go wytgcznie w spalarniach
lub wspétspalarniach
odpadéw (art. 155-162
ustawy o odpadach). Proces
przetwarzania odpadéw
wymaga uzyskania decyzji w
tym zakresie a skala
przedsigwziecia warunkuje
jaki rodzaj decyzji jest
wymagany i ktéry organ
ochrony srodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
Kazda instalacja, ktora
wymaga pozwolenia na
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beneficjenta blisko 86 min ztotych
pomocy publicznej.

12) Zgodnie z odpowiedzig na
interpelacje Pani Poset na Sejm
Joanny Muchy z dnia 11 grudnia
2023 r. numer DGO-
WO0.050.5.2023.UG w sprawie
budowy Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z odzyskiem energii,
ktorej inwestorem jest EKO
ENERGIA KRASNIK Sp. z 0.0
wskazano: ,Z informacji uzyskanych
z NFOSIGW wynika, ze instalacje,
ktorych dotyczg wskazane w
interpelacji przedsiewziecia, nie bedag
przeznaczone do przetwarzania
odpaddéw komunalnych. Majgc na
uwadze powyzsze, nalezy wskazac,
ze w przypadku ubiegania sie o
dofinansowanie budowy instalacji do
przetwarzania odpadéw niebedacych
odpadami komunalnymi w ramach
programow priorytetowych
prowadzonych przez NFOSIGW nie
jest wymagane ujecie tych instalacji
w planie inwestycyjnym.” Przyjecie
wskazanej klasyfikacji instalacji
przez NFOSIGW rodzi pytanie o
zasadno$¢ w umieszczeniu w/iw
przedsigwziecia w Wojewodzkim
Planie Gospodarowania Odpadami.
Nasuwa sie uzasadnione pytanie,
czy nie jest to Swiadome dziatanie by
po 5 latach trwatosci projektu
otworzy¢ droge do spalania frakciji
zZmieszanej - co na dzien dzisiejszy

wprowadzanie gazow lub
pytow do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiaréw emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
pomiaréw emisji rowniez
bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalaciji
wymagacé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytdéw do powietrza i na tym
etapie organ wiasciwy do
wydania pozwolenia ustali
warunki emisji do powietrza
wraz z okresleniem zakresu i
sposobu prowadzenia
monitoringu.

Plan inwestycyjny okresla
potrzebna infrastrukture
dotyczgcg odpadéw
komunalnych wraz z mocami
przerobowymi, stuzgcg
zapobieganiu powstawaniu
tych odpadoéw oraz
gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
osiggniecie wyznaczonych
celéw. Nalezy zaznaczy¢, ze
dokumenty tworzone sg w
oparciu o obowigzujace
przepisy prawa, to jest
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wykluczytoby uzyskanie
dofinansowania inwestycji ze
$rodkéw NFOSIGW.

13) China Exim Bank (wtasciciel
KOM-EKO S.A/ Eko Energia Krasnik
Sp. z 0.0.) jest jednym z trzech
instytucjonalnych bankéw w
Chinach, zatozonym w celu
implementacji polityki panstwowej w
przemysle, handlu zagranicznym,
gospodarce i finansach. Jakim
interesem publicznym kieruje sie
Zarzgd Wojewoddztwa Lubelskiego
by z takg determinacjg dgzy¢ do
wpisania w/w inwestycji do WPGO
biorac pod uwage fakt, iz w
przysztosci kluczowy dla gospodarki
sektor energetyczny regionu bedzie
uzalezniony od wtadz (o rozbieznych
geopolitycznie interesach)
pozaeuropejskiego panstwa?”

ustawe z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach (Dz.U. z
2023 r. poz. 1587 z pozn.
zm.), natomiast ich
szczegotowg forme okresla
rozporzgdzenie Ministra
Klimatu i Srodowiska z dnia
23 listopada 2023 r. w
sprawie sposobu i formy
sporzadzania
wojewddzkiego planu
gospodarki odpadami oraz
wzoru planu inwestycyjnego
(Dz. U. z 2023 r. poz. 2574).
Wzér planu inwestycyjnego
jest okreslony w zataczniku
do ww. rozporzadzenia, jego
forme stanowi uktad 31 tabel
odnoszacych sie do
infrastruktury
zagospodarowania odpadéw
komunalnych. Jedng z nich
jest Tabela 28. Planowane
nowe instalacje do
termicznego przeksztatcania
odpadéw komunalnych oraz
odpaddéw pochodzgcych z
przetworzenia odpadéw
komunalnych. Tabela ta
dotyczy instalaciji
termicznego przeksztatcania
odpadéw komunalnych,
ktore nie zostaty zebrane
selektywnie, frakcji
energetycznej wytworzonej
w instalacji do mechaniczno-
biologicznego lub
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mechanicznego
przetwarzania
niesegregowanych
(zmieszanych) odpadow
komunalnych oraz paliwa
alternatywnego
wytwarzanego z udziatem
odpaddéw komunalnych.
Zgodnie z wymagang
rozporzadzeniem formag
Planu inwestycyjnego w
Tabeli 28 uwzgledniono 2
planowane inwestycje, ktére
wpisujg sie w zakres
infrastruktury okreslonej
przypisem 20). Ich
uwzglednienie wynika z
wykazanego w projekcie
~Planu gospodarki odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego
2028” zapotrzebowania na
instalacje do termicznego
przetwarzania odpadéw o
nizszej kalorycznosci (1j.
dedykowane instalacje
termicznego przetwarzania
odpadéw powstatych po
przetworzeniu odpadéw
komunalnych nienadajgcych
sie do recyklingu).

Nalezy natomiast zaznaczyc,
ze kwestie rozstrzygniec i
interpretacji instytucji
realizujgcych
dofinansowanie, sg
wyfgcznie ich indywidualnym
podejsciem stosowanym
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przy ocenie projektow,
niemajagcym wptywu na
zakres i forme informacji
wymaganych w
wojewodzkim planie
gospodarki odpadami jak i
planie inwestycyjnym.

Sposrod ztozonych zgtoszen
inwestycyjnych dokonano
wyboru dwdch instalacji (w
tym Eko Energia Krasnik sp.
z .0.0.), dla ktérych wydano
decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsigwziecia oraz
podpisano umowy na
finansowanie planowanego
dziatania ze Srodkow
publicznych. Obaj
zarzadzajgcy prowadzag
dziatalnos¢ na terenie
wojewodztwa lubelskiego
zarejestrowang w Krajowym
Rejestrze Sgdowym.

Nadmieniam, ze przy ocenie
ztozonych wnioskow
inwestycyjnych nie
dokonywano przegladu
struktur wtascicielskich
podmiotéw zgtaszajgcych
planowane zadanie, gdyz
takie dziatanie nie jest
wymagane i nie wynika z
przepiséw prawa
stosowanych przy
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opracowaniu wojewddzkiego
planu gospodarki odpadami.

124.

Tabela 28 planowane
nowe instalacje do
termicznego
przeksztatcenia
odpaddéw komunalnych
oraz odpadow
pochodzgcych z
przetworzenia
odpaddéw komunalnych
str 174

snstalacja Termicznego
Przeksztatcania

Odpadéw  innych  niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii” - EKO
ENERGIA KRASNIK Sp.
z 0.0., ul. Pitsudskiego 14

Prosba o ponowne
rozwazenie koniecznosci
wpisania inwestycji
.Instalacja Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii” - EKO
ENERGIA KRASNIK Sp. z
0.0., ul. Pitsudskiego 14 do
projektu ,Planu gospodarki
odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego
2028" wraz z Planem
Inwestycyjnym.

Spotecznos$¢ miasta oraz
okolicznych miejscowosci wyraza
swoje niezadowolenie wizjg budowy
obiektu poprzez liczne petycje,
skargi oraz sprzeciwy. Do ,walki"
0 udaremnienie powstania inwestyciji
wigczyly sie réwniez organizacje
ekologiczne. Mieszkancy obawiajg
sie emisji szkodliwych substancji
powodujgcych spadek jakosci
powietrza, wyrazajg obawy czy
inwestor bedzie w stanie
skutecznie monitorowac i
kontrolowaé emisje szkodliwych
substancji zgodnie z obowigzujgcymi
normami. Kolejng kwestig
podnoszong przez ogot
spoteczenstwa jest nie dajgca sie
przewidzie¢ niezawodnos¢
technologii. Lokalna spotecznos¢
obawia sie spadku poziomu
recyklingu, z uwagi na dostepnosc¢
tatwiejszej procedury. Mieszkancy
dostrzegajg rowniez problem
negatywnego wptywu inwestycji na
warto$¢ nieruchomosci w okaolicy,
zwigkszenie ruchu samochodowego,
mozliwos¢ powstawania ucigzliwych
odorow, skazenie upraw rolnych.

W maju 2023 roku odbyto sie
referendum lokalne w tej sprawie.
Mieszkancy Krasnika oddali 5570
waznych gtoséw - przeciwko
budowie zaktadu zagtosowato - 5129

Burmistrza
Miasta
Krasnik

Ponownie
rozwazono, nie
wprowadzono
zmian zapisow

W zwigzku z
prognozowanymi zmianami
w gospodarce odpadami,
wykazuje sie w projekcie
Planu zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przetwarzania odpadéw o
nizszej kalorycznoéci
(dedykowane instalacje
termicznego przetwarzania
odpadéw powstatych po
przetworzeniu odpadow
komunalnych nienadajgcych
sie do recyklingu). Juz w
2028 roku moze wystgpic
problem z
zagospodarowaniem ok. 80
tys. ton palnych odpadow
komunalnych, a w roku 2034
wartos¢ ta osiggnie prawie
95 tys. Mg. Szczegdtowa
analiza w dziale 6.1.2.4.
Instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadow. W
Planie inwestycyjnym
uwzgledniono budowe 2
instalacji termicznego
przeksztatcania odpadow,
dla ktérych wydano decyzje
o $rodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsiewziecia oraz
podpisano umowy na
finansowanie planowanego
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o0séb, za 441 waznych gtosow.
Frekwencja wyniosta 21,27%. w
zwigzku z czym referendum zostato
uznane za niewazne. Rady
okolicznych Gmin oraz Rada
Powiatu Krasnickiego podejmowaty
uchwaty sprzeciwiajgce sie budowie
zakfadu.

Powyzsze kwestie podnoszone
przez spoteczenstwo i ich
przedstawicieli samorzadowych
obrazujg op6r i obawy przed budowg
zaktadu termicznego przetwarzania
odpadow we wskazanej lokalizaciji.

przedsiewziecia ze srodkow
publicznych, o jakich mowa
w art. 35 ust. 9 ustawy z dnia
14 grudnia 2024 r. 0
odpadach. W analizie
zapotrzebowania na moce
przerobowe instalaciji
termicznego przeksztatcania
odpadéw w ramach projektu
Planu, uwzgledniono
konieczno$¢ osiggniecia
celéw w gospodarce
odpadami, zwtaszcza
dotyczgcych pozioméw
recyklingu. We wszystkich
wyliczeniach przyjeto, ze
strumien odpadow
kierowanych do termicznego
przeksztatcania nie powinien
przekroczy¢ 30%
catkowitego strumienia
odpaddéw komunalnych.

Uwzglednienie w planie
inwestycyjnym planowanych
do realizacji przedsiewzie¢
poprzedzone jest wykonang
analizg i diagnozg
odnoszacy sie do
wytwarzanych w
wojewddztwie
poszczegoinych rodzajow
odpaddw. Ze wzgledu na
obszar, jakiego dotyczy Plan
gospodarki odpadami
wojewddztwa lubelskiego
2028 oraz na diugg liste
zadan przewidzianych do
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realizacji, indywidualna
ocena oddziatywania na
Srodowisko poszczegodlnych
inwestycji jest przedmiotem
odrebnych postepowan
prowadzonych lokalnie.
Ponowie podkreslamy, ze
istotng role w procesie
lokalizaciji i realizacji
inwestycji majg przepisy
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego oraz
procedura wynikajgca z ocen
oddziatywania na
$rodowisko. Organy
uczestniczace w procedurze
oceny oddziatywania na
srodowisko, wnikliwe
badajgc wniosek, nie mogg
wyrazi¢ zgody na realizacje
instalacji, jesli nie
spetniataby ona prawnie
okreslonych wymagan.

125.

Tabela 28 planowane
nowe instalacje do
termicznego
przeksztatcenia
odpadow komunalnych
oraz odpadow
pochodzgcych z
przetworzenia
odpadéw komunalnych

snstalacja Termicznego
Przeksztatcania

Odpadéw  innych  niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii” - EKO
ENERGIA KRASNIK Sp.
z 0.0., ul. Pitsudskiego 14

Whioskodawca wnosi 0
wykreslenie z Planu
Inwestycyjnego -
Zatacznika do Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028 (tab. 28, Ip. 2,
str.177). a co za tym idzie z
catego dokumentu,
zapisow dotyczgcych
powstania w Krasniku
.instalacji Termicznego

1. Brak uzasadnienia
ekonomicznego i praktycznego dla
budowy spalarni w Krasniku Miasto
Krasnik wytwarza rocznie okoto 3
tysiecy ton odpadow, ktére mogtyby
by¢ przeznaczone do spalenia. Aby
zapewni¢ efektywnos$¢ ekonomiczng
takiej instalacji, konieczne bytoby
sprowadzanie z zewnatrz ponad 20
tysiecy ton odpadow rocznie. Taki
proceder mogtby prowadzi¢ do
znacznego zwiekszenia natezenia

Pan A.L.

Nie
uwzgledniono

Wojewddzki plan gospodarki
odpadami w swoim
zatgczniku zgodnie z art. 35a
ustawy o odpadach, okresla
potrzebng infrastrukture
dotyczgcg odpadéw
komunalnych wraz z mocami
przerobowymi, stuzgcg
zapobieganiu powstawaniu
tych odpadow oraz
gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
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Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne
odzyskiem energii", ktorej
inwestorem jest Eko
Energia Krasnik Sp. z 0.0.

ruchu samochodéw ciezarowych
dostarczajgcych odpady oraz
wywozgcych produkty uboczne, takie
jak pyty i zuzle.

2. Brak spotecznej akceptacji dla
inwestycji Mieszkancy Krasnika
jednoznacznie wyrazili swoj sprzeciw
wobec budowy spalarni odpadéw
komunalnych w referendum
przeprowadzonym 21 maja 2023
roku, w ktérym 5129 osdb, co
stanowi ponad 90% uczestnikow,
zagtosowato przeciwko realizaciji
tego projektu. Ponadto Rada Miasta
Krasnik dwukrotnie przyjeta
jednogtosne uchwaty sprzeciwiajgce
sie budowie spalarni, co
jednoznacznie swiadczy o braku
zgody spoteczne;j.

3. Nieodpowiednia lokalizacja
planowanej inwestycji Planowana
lokalizacja spalarni znajduje sie w
odlegtosci zaledwie kilkaset metrow
od najblizszych doméw
jednorodzinnych oraz blokéw
mieszkalnych. W jeszcze blizszym
sgsiedztwie znajdujg sie najwieksze
w miescie zaktady pracy, ogrody
dziatkowe, plantacje malin oraz pola
uprawne. Realizacja tej inwestyciji
mogtaby negatywnie wplyngé na
funkcjonowanie tych terenéw, w tym
na ich walory ekologiczne i
gospodarcze.

4. Negatywne skutki zdrowotne i
srodowiskowe Proces spalania

osiggniecie celow
wyznaczonych przepisami
prawa. Uwzglednienie w
planie inwestycyjnym
planowanych do realizacji
przedsiewzie¢ poprzedzone
jest wykonang analizg i
diagnozg odnoszgcy sie do
obszaru wojewddztwa.
Dokument jest tworzony dla
obszaru wojewodztwa i
przeprowadzona w nim
analiza zgodnie z art. 35 ust.
1 ustawy o odpadach dot.
obszaru, dla ktérego jest
sporzadzany plan.

Uwzglednienie w planie
inwestycyjnym planowanych
do realizacji przedsigwzie¢
poprzedzone jest wykonang
analizg i diagnoza
odnoszgcy sie do
wytwarzanych w
wojewodztwie
poszczegdlnych rodzajow
odpadéw. Ze wzgledu na
obszar, jakiego dotyczy Plan
gospodarki odpadami
wojewodztwa lubelskiego
2028 oraz na diuga liste
zadan przewidzianych do
realizaciji, indywidualna
ocena oddziatywania na
srodowisko poszczegdinych
inwestycji jest przedmiotem
odrebnych postepowan
prowadzonych lokalnie.
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odpaddw wigze sie z emisjg licznych
toksycznych substanciji, ktére mogg
mie¢ negatywny wptyw na zdrowie i
zycie mieszkancow. Istniejg badania
naukowe potwierdzajgce
szkodliwo$¢ tego rodzaju emisji, co
budzi powazne obawy w lokalnej
spotecznosci.

5. Potencjalny negatywny wptyw na
rozwdj miasta. Budowa spalarni
moze skutkowac obnizeniem
wartosci nieruchomosci oraz gruntow
znajdujgcych sie w sagsiedztwie
inwestycji. Dodatkowo realizacja
tego projektu moze negatywnie
wplyng¢ na postrzeganie miasta jako
przyjaznego miejsca do zycia i
inwestycji, co utrudni jego dalszy
rozwdj.

Ponowie podkreslamy, ze
istotng role w procesie
lokalizaciji i realizacji
inwestycji majg przepisy
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego oraz
procedura wynikajgca z ocen
oddziatywania na
Srodowisko. Organy
uczestniczace w procedurze
oceny oddziatywania na
srodowisko, wnikliwe
badajgc wniosek, nie mogg
wyrazi¢ zgody na realizacje
instalaciji, jesli nie
spetniataby ona prawnie
okreslonych wymagan.

Przeprowadzona dla
przedmiotowej instalaciji
procedura zostata
zakonczona wydaniem
decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji
przedsiewziecia nr
GKS.08.6220.12.72.2021.2
023 z dnia 13 listopada 2023
r. Decyzja byta przedmiotem
postepowania przed
organami Il instalacji i
zostata utrzymana w mocy
(decyzjg Samorzagdowego
Kolegium Odwotawczego
znak: SK0.41/745/SD/2024
z dnia 27 lutego 2024 r.).
Nadmieni¢ réwniez trzeba,
ze kolejnym etapem analizy
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zgodno$ci z wymogami
prawnymi planowanego
przedsiewziecia jest
procedura uzyskiwania
decyzji na prowadzenie
instalacji. Termiczne
przeksztatcanie stanowi
proces unieszkodliwiania lub
odzysku odpadéw (odzysk
energetyczny). Prowadzi sie
go wylgcznie w spalarniach
lub wspétspalarniach
odpadéw (art. 155-162
ustawy o odpadach). Proces
przetwarzania odpadow
wymaga uzyskania decyzji w
tym zakresie a skala
przedsiewziecia warunkuje
jaki rodzaj decyzji jest
wymagany i ktéry organ
ochrony $srodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
Kazda instalacja, ktora
wymaga pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytéw do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiaréw emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
pomiaréw emisji réwniez
bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalacji
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wymagacé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytéw do powietrza i na tym
etapie organ wtasciwy do
wydania pozwolenia ustali
warunki emisji do powietrza
wraz z okresleniem zakresu i
sposobu prowadzenia
monitoringu.

126.

Tabela 28 Planowane
nowe instalacje do
termicznego
przeksztatcenia
odpadow komunalnych
oraz odpadow
pochodzacych z
przetworzenia
odpadow komunalnych

Poz. 2 ,Instalacja
Termicznego
Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne z
odzyskiem energii” - EKO
ENERGIA KRASNIK Sp.
z 0.0., ul. Pitsudskiego 14

Whnioskodawca prosi o
wykreslenie z Planu
Inwestycyjnego-
Zatacznika do Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028 (tab. 28, Ip. 2,
str.180), a co za tym idzie z
catego dokumentu,
zapisow dotyczgcych
powstania w Krasniku
.Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii”, ktérej
inwestorem jest Eko
Energia Krasnik Sp. z 0.0.

1. Wnioskodawca jest mieszkancem
Krasnika. Dom znajduje sie w
odlegtosci ok. 2km od planowanej
inwestycji. Uwaza, ze stanowi¢ ona
bedzie zrédio konfliktéw
spotecznych. Mieszkancy doméw
jednorodzinnych korzystajg z
indywidualnych zrédet ciepta, nie sg
zainteresowani tg inwestycjg, przez
ktorg tylko ucierpig, bo stracg na
wartosci ich nieruchomosci,
odczuwac bedg niedogodnosci
zwigzane z r6znego rodzaju
odorami, powietrze zostanie
zanieczyszczone a gleba skazona.

2.Inwestycja ta jest wysoce
szkodliwa spotfecznie! Przeciez tuz
przed naszymi domami majg by¢
spalane $mieci spoza miasta i
regionu, a samych popiotéw i zuzli
bedzie dwa razy wiecej niz Kradnik
wytwarza $mieci do spalenia.

3. Zaniepokojenie budzi fakt, iz
spotka EKO Energia ( jako
przynalezna do grupy KOM Eko)

Pani A.S.

Nie
uwzgledniono

Przeprowadzona dla
przedmiotowej instalacji
procedura zostata
zakohczona wydaniem
decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji
przedsigwziecia nr
GKS.08.6220.12.72.2021.2
023 z dnia 13 listopada 2023
r. Decyzja byta przedmiotem
postepowania przed
organami Il instalacji i
zostata utrzymana w mocy
(decyzjg Samorzagdowego
Kolegium Odwotawczego
znak: SKO.41/745/SD/2024
z dnia 27 lutego 2024 r.).
Nadmieni¢ réwniez trzeba,
ze kolejnym etapem analizy
zgodnos$ci z wymogami
prawnymi planowanego
przedsigwziecia jest
procedura uzyskiwania
decyzji na prowadzenie
instalacji. Termiczne
przeksztatcanie stanowi
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zostata przejeta przez chinski
fundusz inwestycyjny nastawiony
wytgcznie na zysk i powigkszanie
swojego majatku. Z pewnoscig
prywatny zagraniczny inwestor
bedzie nastawiony na spalanie
kalorycznych odpadoéw, nie na
sortowanie i recykling.

4. Wnioskodawca zgadza sie z P.
Gtuszynskim specjalista w dziedzinie
gospodarki odpadami, w sierpniu
2022 roku dla ,Gazety Prawnej”
powiedziat :,Minety juz ponad cztery
lata, gdy Unia Europejska zmienita
ten linearny paradygmat i przyjeta
strategie oraz przepisy, ktére
wprowadzajg gospodarke o obiegu
zamknietym. To model produkcji i
konsumpcji, ktéry polega na
wspotuzytkowaniu, ponownym
uzyciu, naprawie, odnawianiu i
recyklingu istniejacych materiatow i
produktow tak, aby ograniczy¢
zuzycie surowcow i energii, a w
efekcie takze zapobiec powstawaniu
odpadéw i zanieczyszczen. Unia
wyznaczyla cele zapobiegania
odpadom, recyklingu oraz
wprowadzita klasyfikacje inwestyc;ji
pod katem ich zgodnosci m.in. z
regutami gospodarki o obiegu
zamknigtym i osiggniecia przez Unie
neutralnosci klimatycznej. Spalarnie
odpaddw zostaty sklasyfikowane w
taksonomii jako ,wyrzgdzajgce

proces unieszkodliwiania lub
odzysku odpadéw (odzysk
energetyczny). Prowadzi sie
go wytgcznie w spalarniach
lub wspétspalarniach
odpadéw (art. 155-162
ustawy o odpadach). Proces
przetwarzania odpadéw
wymaga uzyskania decyzji w
tym zakresie a skala
przedsiewziecia warunkuje
jaki rodzaj decyzji jest
wymagany i ktéry organ
ochrony srodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
Kazda instalacja, ktora
wymaga pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytow do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiaréw emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
pomiaréw emisji réwniez
bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalacji
wymagacé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazéw lub
pytéw do powietrza i na tym
etapie organ wiasciwy do
wydania pozwolenia ustali
warunki emisji do powietrza
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powazne szkody dla celéw
Srodowiskowych”.

wraz z okresleniem zakresu i
sposobu prowadzenia
monitoringu.

Sposrod ztozonych zgtoszen
inwestycyjnych dokonano
wyboru dwdch instalacji (w
tym Eko Energia Krasnik sp.
z .0.0.), dla ktérych wydano
decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsiewziecia oraz
podpisano umowy na
finansowanie planowanego
dziatania ze srodkow
publicznych. Obaj
zarzadzajgcy prowadzag
dziatalnos$¢ na terenie
wojewddztwa lubelskiego
zarejestrowang w Krajowym
Rejestrze Sadowym.

Nadmieniam, ze przy ocenie
ztozonych wnioskow
inwestycyjnych nie
dokonywano przegladu
struktur wiascicielskich
podmiotéw zgtaszajgcych
planowane zadanie, gdyz
takie dziatanie nie jest
wymagane i nie wynika z
przepisoéw prawa
stosowanych przy
opracowaniu wojewddzkiego
planu gospodarki odpadami.

127.

Tabela 28, Ip. 2,
str.177

.Instalacja Termicznego
Przeksztatcania

Whioskuje o wykreslenie z
Planu Inwestycyjnego-

Dr hab. chemii Leszek Pazderski
opracowat opinie naukowa, ktéra

Pan J.A.

Nie
uwzgledniono

Przeprowadzona dla
przedmiotowej instalacji
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Odpadoéw innych niz
niebezpieczne odzyskiem
energii”, ktorej
inwestorem jest Eko
Energia Krasnik Sp. z
0.0.

Zatgcznika do Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028 (tab. 28, Ip. 2,
str.177), a co za tym idzie z
catego dokumentu,
zapisow dotyczgcych
powstania w Krasniku
.instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadow
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii", ktorej
inwestorem jest Eko
Energia Krasnik Sp. z 0.0.

dotyczy Raportu o oddziatywaniu na
srodowisko przedsiewziecia pod
nazwa Zaktad Odzysku Energii z
procesu termicznego przeksztatcania
frakcji energetycznych odpadow
komunalnych w Krasniku (zwane
dalej, odpowiednio: Raport O0OS,
Spalarnia), sporzgdzonego na
zlecenie Eko Energii Krasnik sp. z
0.0. przez Savona Project sp. z 0.0.
w Tarnowie w dniu 19 pazdziernika
2021 r., wraz z Zatgcznikami. Tresc
Raportu OOS zostata znaczaco
zmieniona wraz z pismem
przewodnim Savona Project sp. z
0.0. z dnia 12 kwietnia 2022 r. do
Urzedu Miasta Krasnik, w zwigzku z
uprzednim wezwaniem Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Lublinie z dnia 22 lutego 2022 r. 0
jego uzupetnienie. Dr hab. chemii
Leszek Pazderski po wnikliwej i
obszernej analizie Raportu O0S
finalnie stwierdza: ,,Reasumujgc
niniejszg opinie naukowa, mozna
stwierdzi¢ co nastepuje.

1) W Raporcie O0S nie wyznaczono
emisji do powietrza szeregu lotnych
zwigzkow organicznych o
charakterze ztowonnym, gazéw
cieplarnianych takich jak metan i
podtlenek azotu, oraz mutagennego i
rakotworczego benzo(a)pirenu cho¢
wszystkie one bedg emitowane
przez Spalarnie.

procedura zostata
zakonczona wydaniem
decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji
przedsigwziecia nr
GKS.08.6220.12.72.2021.2
023 z dnia 13 listopada 2023
r. Decyzja byta przedmiotem
postepowania przed
organami Il instalacji i
zostata utrzymana w mocy
(decyzjg Samorzagdowego
Kolegium Odwotawczego
znak: SKO.41/745/SD/2024
z dnia 27 lutego 2024 r.).

Warto zaznaczyc¢, ze
wszelkie uwagi odnoszace
sie do procedury oceny
oddziatywania na srodowisko
prowadzonej przez inny
organ nie moga by¢
rozpatrywane na tym etapie
jak i przez organ
nieuczestniczacy w
postepowaniu.

Nadmieni¢ réwniez trzeba,
ze kolejnym etapem analizy
zgodno$ci z wymogami
prawnymi planowanego
przedsiewziecia jest
procedura uzyskiwania
decyzji na prowadzenie
instalacji. Termiczne
przeksztatcanie stanowi
proces unieszkodliwiania lub
odzysku odpaddéw (odzysk
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2) W Raporcie OOS nie
przeprowadzono obliczen
modelowych rozprzestrzeniania sie
w powietrzu fluorowodoru i
benzo(a)pirenu, mimo ze dla obu
tych zanieczyszczen istniejg prawnie
okreslone wartosci odniesienia, a dla
drugiego z nich - takze poziom
docelowy.

W konsekwencji, w mojej ocenie
Raport OOS nie spetnia wymogéw
okreslonych w art. 62 ust. 1iw art.
66 ust. 1 Ustawy OOS, przez co nie
powinien by¢ podstawg do wydania
decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach."

Pomijajgc juz udowodniong w
przytoczonej ekspertyzie utomnosc
Raportu O0S, a w konsekwengiji
réwniez utomnos$¢ wydanej przez
burmistrza Miasta Krasnik
pozytywnej decyzji sSrodowiskowej
dla inwestycji pn. Zaktad Odzysku
Energii z procesu termicznego
przeksztalcania frakcji
energetycznych odpadéw
komunalnych w Krasniku, jedng z
nadrzednych kwestii jest watek
istotnego pogorszenia sie jakosci
powietrza spowodowanego emisjami
powstatymi ze spalania odpadéw, w
jakiejkolwiek formie nie bytyby one
spalane. Spalarnia bedzie emitowata
duze ilosci C02, lotne zwigzki
organiczne, m.in. o charakterze
ztowonnym, gazy cieplarniane takie

energetyczny). Prowadzi sie
go wytgcznie w spalarniach
lub wspétspalarniach
odpadéw (art. 155-162
ustawy o odpadach). Proces
przetwarzania odpadéw
wymaga uzyskania decyzji w
tym zakresie a skala
przedsigwziecia warunkuje
jaki rodzaj decyzji jest
wymagany i ktéry organ
ochrony srodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
Kazda instalacja, ktora
wymaga pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytow do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiaréw emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
pomiaréw emisji réwniez
bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalacji
wymagacé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytéw do powietrza i na tym
etapie organ wiasciwy do
wydania pozwolenia ustali
warunki emisji do powietrza
wraz z okre$leniem zakresu i
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jak metan i podtlenek azotu, oraz
mutagenny i rakotworczy
benzo(a)piren,", na ktéry to zwigzek
trzeba zwréci¢ szczegding uwage.

Ze wzgledu na silne wiasciwosci
rakotwdércze dopuszczalne stezenia
benzo(a)pirenu w powietrzu
wyznacza sie w nanogramach/m3,
Srednioroczny poziom docelowy
rekomendowany przez UE to 1
ng/m3 . Tymczasem w naszym
Srodowisku aktualny poziom
Sredniorocznego stezenia
kilkukrotnie (3-4 razy) przekracza te
norme. W celu poprawienia jakosci
powietrza w Krasniku i tym samym
poprawienia dobrostanu
mieszkancow miasta, w
obowigzujgcym dokumencie pn.
,.Strategia Rozwoju Miasta Krasnik
2030", jako jeden z gtéwnych celow
strategicznych wyznaczono
zmniejszenie stezenia
Sredniorocznego benzo(a)pirenu z
3,8ng/ m¥do 1,8 ng/ m3.
Osiggniecie tego celu, jak rowniez
dalsze dgzenie do zmniejszenia
stezen tych szkodliwych substancji
jest absolutnie konieczne z uwagi na
ochrone zdrowia mieszkancéw
Krasnika. Tymczasem ewentualne
powstanie Zaktadu Odzysku Energii
z procesu termicznego
przeksztatcania frakcji
energetycznych odpadéw

sposobu prowadzenia
monitoringu.
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komunalnych w Krasniku ten
pozytywny proces zniweczy.

128.

Tabela. 28, Ip. 2,
str.177

sIinstalacja Termicznego
Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne odzyskiem
energii", ktorej
inwestorem jest Eko
Energia Krasnik Sp. z
0.0.

Wykreslenie Planu
Inwestycyjnego Zatgcznika
do Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego
2028 (a co za tym idzie z
catego dokumentu,
zapisow dotyczgcych
powstania w Krasniku
.Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii", ktorej
inwestorem jest Eko
Energia Krasnik Sp. z 0.0.

1. Brak potrzeby budowy spalarni
odpadéw komunalnych dla miasta
Krasnik oraz powiatu krasnickiego.
Miasto rocznie wytwarza ok 3 tys.
ton, odpadéw nadajacych sie do
spalenia.: W zwigzku z tym dla
spalarni nalezatoby sprowadzaé
ponad 20 tys. ton $mieci rocznie, co
tez wigzac sie moze ze
zwiekszeniem natezenia ruchu
samochoddw przywozgcych smiecie
oraz wywozacych pyty i zuzle.

2. Brak spotecznej zgody na
wskazang inwestycje. Swoj
negatywny stosunek do ZOE
mieszkancy Krasnika wyrazili
podczas referendum 21.05.2023
roku/przeciwko spalarni zagtosowato
5129 mieszkancoéw, tj. ponad 90 %
biorgcych udziat w referendum).
Dwukrotnie przeciwko  spalarni
podejmowali uchwaty miejscy radni,
za kazdym razem jednogto$nie.

3. Bardzo zla lokalizacja, pot
kilometra od najblizszych doméw
jednorodzinnych, blokéw. Jeszcze
blizej znajdujg sie najwigksze w
miescie zaktady pracy. Ponadto w
poblizu zlokalizowane sg ogrody
dziatkowe, plantacje malin oraz pola
uprawne. Przez spalarnie utracg one
swe walory, szczegdlnie
ekologiczne.

Pani E.M.

Nie
uwzgledniono

Wojewddzki plan gospodarki
odpadami w swoim
zatgczniku zgodnie z art. 35a
ustawy o odpadach, okresla
potrzebng infrastrukture
dotyczgcg odpaddéw
komunalnych wraz z mocami
przerobowymi, stuzgcg
zapobieganiu powstawaniu
tych odpadow oraz
gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
osiggniecie celow
wyznaczonych przepisami
prawa. Uwzglednienie w
planie inwestycyjnym
planowanych do realizacji
przedsiewzieé poprzedzone
jest wykonang analizg i
diagnozg odnoszacgy sie do
obszaru wojewdédztwa.
Dokument jest tworzony dla
obszaru wojewddztwa i
przeprowadzona w nim
analiza zgodnie z art. 35 ust.
1 ustawy o odpadach dot.
obszaru, dla ktérego jest
sporzadzany plan.

Uwzglednienie w planie
inwestycyjnym planowanych
do realizacji przedsiewzie¢
poprzedzone jest wykonang
analizg i diagnoza
odnoszgcgy sie do
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4. W procesie spalania powstajg
liczne, toksyczne substancje majace
negatywny wptyw na zycie i zdrowie
ludzi, co potwierdzajg liczne badania
naukowe.

5. Budowa spalarni moze mieé
negatywny wptyw na rozwoj miasta,
a takze moze przyczynic sie do
obnizenia wartosci znajdujgcych sie
w poblizu gruntéw i nieruchomosci.

wytwarzanych w
wojewodztwie
poszczegolnych rodzajow
odpadow. Ze wzgledu na
obszar, jakiego dotyczy Plan
gospodarki odpadami
wojewodztwa lubelskiego
2028 oraz na diuga liste
zadan przewidzianych do
realizacji, indywidualna
ocena oddziatywania na
Srodowisko poszczegdinych
inwestycji jest przedmiotem
odrebnych postepowan
prowadzonych lokalnie.
Ponowie podkreslamy, ze
istotng role w procesie
lokalizaciji i realizacji
inwestycji majg przepisy
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego oraz
procedura wynikajgca z ocen
oddziatywania na
$rodowisko. Organy
uczestniczace w procedurze
oceny oddziatywania na
Srodowisko, wnikliwe
badajgc wniosek, nie mogg
wyrazi¢ zgody na realizacje
instalacji, jesli nie
spetniataby ona prawnie
okreslonych wymagan.

Przeprowadzona dla
przedmiotowej instalacji
procedura zostata
zakohczona wydaniem
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decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji
przedsiewziecia nr
GKS.08.6220.12.72.2021.2
023 z dnia 13 listopada 2023
r. Decyzja byta przedmiotem
postepowania przed
organami Il instalacji i
zostata utrzymana w mocy
(decyzjg Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego
znak: SKO.41/745/SD/2024
z dnia 27 lutego 2024 r.).
Nadmienic réwniez trzeba,
ze kolejnym etapem analizy
zgodno$ci z wymogami
prawnymi planowanego
przedsiewziecia jest
procedura uzyskiwania
decyzji na prowadzenie
instalacji. Termiczne
przeksztatcanie stanowi
proces unieszkodliwiania lub
odzysku odpaddéw (odzysk
energetyczny). Prowadzi sie
go wytgcznie w spalarniach
lub wspétspalarniach
odpadéw (art. 155-162
ustawy o odpadach). Proces
przetwarzania odpadéw
wymaga uzyskania decyzji w
tym zakresie a skala
przedsiewziecia warunkuje
jaki rodzaj decyzji jest
wymagany i ktéry organ
ochrony $rodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
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Kazda instalacja, ktéra
wymaga pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytow do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiaréw emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
pomiaréw emisji réwniez
bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalaciji
wymagaé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytdéw do powietrza i na tym
etapie organ wiasciwy do
wydania pozwolenia ustal
warunki emisji do powietrza
wraz z okre$leniem zakresu i
sposobu prowadzenia
monitoringu.

129.

Tabela. 28, Ip. 2,
str.177

sIinstalacja Termicznego
Przeksztatcania
Odpadéw innych niz
niebezpieczne odzyskiem
energii", ktérej
inwestorem jest Eko
Energia Krasnik Sp. z
0.0.

Wykreslenie z Planu
Inwestycyjnego -
Zatacznika do Planu
Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028), a co za tym idzie z
catego dokumentu zapisow
dotyczacych powstania w
Krasniku ,Instalacji
Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw

Powstanie ZOE w Krasniku to zta
decyzja:

1. Spalanie odpadow jest sprzeczne
z ideg gospodarki obiegu
zamknietego, obniza poziom
recyklingu, pozbawia mozliwo$ci
wykorzystania cennych surowcow,
wytwarza za$ wysoce ktopotliwe i
szkodliwe odpady. Wiedzg o tym
naukowcy: ,,Spalarnie to trujgcy
przezytek, od ktérego odchodzi sie w

Marzena
Pomykalska -
Radna RM
Krasnik

Nie
uwzgledniono

W analizie zapotrzebowania
na moce przerobowe
instalacji termicznego
przeksztatcania odpadéw w
ramach projektu Planu,
uwzgledniono koniecznos¢
osiggniecia celow w
gospodarce odpadami,
zwtaszcza dotyczgcych
poziomow recyklingu. We
wszystkich wyliczeniach
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innych niz niebezpieczne z
odzyskiem energii", ktorej
inwestorem jest Eko
Energia Krasnik Sp. z 0.0.

zachodniej Europie. Unia
Europejska, WHO, naukowcy oraz
ekolodzy jednogtoénie twierdza, ze
spalanie odpadéw jest szkodliwe
klimatycznie, Srodowiskowo i
zdrowotnie" ( prof. dr hab. inz.
Marcin Magdziarz, Politechnika
Wroctawska)

2. Inwestycja ta zablokuje rozwoj
miasta. Bloki, domy jednorodzinne
znajdujg sie ok. 400 m od
potencjalnej spalarni. Nieruchomosci
te stracg na wartosci. Przyczyni sie
do tego rowniez fetor pochodzacy z
ZOE.

3. Spalane odpady w tym tworzywa
sztuczne i guma sg zrodtem wielu
szkodliwych substancji takich jak
dioksyny oraz alfa benzopiren
majgcych rakotworczy charakter.
Nadmienic¢ trzeba, ze wysoce
niepokojacy jest fakt
niezastosowania najlepszych
dostepnych technologii (BAT) w
planowanej spalarni.

Ponadto zaznaczy¢ nalezy Raport
00$ przedtozony przez inwestora nie
zawiera wszystkich niezbednych, w
tym przewidzianych prawem,
obliczen emisji lotnych zwigzkéw o
charakterze ztowonnym oraz
obliczen rozprzestrzeniania sie
fluorowodoru oraz benzopirenu. Fakt
ten swiadczy o tym, iz Raport nie

przyjeto, ze strumienh
odpadoéw kierowanych do
termicznego przeksztatcania
nie powinien przekroczy¢
30% catkowitego strumienia
odpaddéw komunalnych.

Wojewodzki plan gospodarki
odpadami w swoim
zatgczniku zgodnie z art. 35a
ustawy o odpadach, okresla
potrzebna infrastrukture
dotyczgcg odpadéw
komunalnych wraz z mocami
przerobowymi, stuzgcg
zapobieganiu powstawaniu
tych odpadow oraz
gospodarowaniu tymi
odpadami, zapewniajgca
osiagniecie celow
wyznaczonych przepisami
prawa. Uwzglednienie w
planie inwestycyjnym
planowanych do realizacji
przedsiewzie¢ poprzedzone
jest wykonang analizg i
diagnozg odnoszgcy sie do
obszaru wojewddztwa.
Dokument jest tworzony dla
obszaru wojewddztwa i
przeprowadzona w nim
analiza zgodnie z art. 35 ust.
1 ustawy o odpadach dot.
obszaru, dla ktdrego jest
sporzadzany plan.

Przeprowadzona dla
przedmiotowej instalacji
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powinien by¢ podstawg do wydania
decyzji sSrodowiskowe;.

4. Planowana instalacja ma
wiekszo$ciowego wiasciciela
reprezentujgcego chinski kapitat.
Wysoce ryzykowna jest zgoda, by w
kluczowy sektor gospodarki
inwestowat oraz ingerowat
pozaeuropejski kapitat.

5. Budowa spalarni w Krasniku jest
nieuzasadniona. Na terenie
wojewodztwa lubelskiego
funkcjonuje Cementownia Chetm,
ktoéra posiada juz instalacje do
termicznego przeksztatcania
odpadow. Zaktad w Chetmie jest
wpisany w wojewodzki plan
gospodarki odpadami, jako zalecana
forma zagospodarowania frakcji
nadsitowej odpaddéw. Rocznie, w
Chetmie jest zagospodarowywanych
ok. 300 tys. ton RDF. Zdolnosci
przerobowe, tej instalacji wynosza:
Mg/rok 400 000 -528 000 (catkowita
przepustowos¢ instalacji). Masa
odpadéw przetworzona w 2022
wyniosta 301 657,50 Mg. Oznacza
to, ze mozliwosci przerobowe
instalacji w Cementowni Chetm sg
wykorzystane w zaledwie nieco
ponad 60%.

6. Zasieg oddziatywania tego typu
spalarni wynosi kilkanascie
kilometréw. Pierwsze plantacje malin
znajdujg sie ok. 1 km od spalarni.
Dodatkowo w bliskim sgsiedztwie

procedura zostata
zakonczona wydaniem
decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji
przedsigwziecia nr
GKS.08.6220.12.72.2021.2
023 z dnia 13 listopada 2023
r. Decyzja byta przedmiotem
postepowania przed
organami Il instalacji i
zostata utrzymana w mocy
(decyzjg Samorzagdowego
Kolegium Odwotawczego
znak: SKO.41/745/SD/2024
z dnia 27 lutego 2024 r.).

Warto zaznaczyc¢, ze
wszelkie uwagi odnoszace
sie do procedury oceny
oddziatywania na srodowisko
prowadzonej przez inny
organ nie moga by¢
rozpatrywane na tym etapie
jak i przez organ
nieuczestniczacy w
postepowaniu.

Nadmieni¢ réwniez trzeba,
ze kolejnym etapem analizy
zgodno$ci z wymogami
prawnymi planowanego
przedsiewziecia jest
procedura uzyskiwania
decyzji na prowadzenie
instalacji. Termiczne
przeksztatcanie stanowi
proces unieszkodliwiania lub
odzysku odpaddéw (odzysk
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spalarni znajdujg sie plantacje:
jabtek, sliwek oraz innych owocow i
warzyw, w tym gospodarstwa
ekologiczne. Powiat krasnicki zwany
jest ,,malinowym". Stynie z produkcji
owocow w catej Europie. Na dobrg
marke tutejsi rolnicy pracujg od
ponad 50 lat. ,,Malina krasnicka" to
produkt, ktéry zostat wpisany (przez
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi) na liste produktéw tradycyjnych
w dniu 14 kwietnia 2011 w kategorii
Warzywa i owoce, w wojewodztwie
lubelskim. Rolnicy stusznie obawiajg
sie, ze funkcjonowanie spalarni
negatywnie wptynie na jakos¢ ich
owocow i warzyw, na rynek zbytu i
atrakcyjnosc¢ produktow rolnych z
naszego regionu.

7. 19.04.2022 r. zostata wydana
negatywna opinia Panstwowego
Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Krasniku .

8. Brak spotecznej zgody oraz
aktywnos¢ mieszkancéw w tym
wzgledzie stanowig zaprzeczenie
dla stéw zawartych w decyzji
Srodowiskowej o tym, ze
przedsigwziecie to nie powinno
prowadzi¢ do spotecznego konfliktu,
Podczas gdy w rzeczywistosci on juz
trwa od samego poczatku
zaistnienia inicjatywy budowy
Zaktadu Odzysku Energii w
Kra$niku.

energetyczny). Prowadzi sie
go wytgcznie w spalarniach
lub wspétspalarniach
odpadéw (art. 155-162
ustawy o odpadach). Proces
przetwarzania odpadéw
wymaga uzyskania decyzji w
tym zakresie a skala
przedsigwziecia warunkuje
jaki rodzaj decyzji jest
wymagany i ktéry organ
ochrony srodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
Kazda instalacja, ktora
wymaga pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytow do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiaréw emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
pomiaréw emisji réwniez
bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalacji
wymagacé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytéw do powietrza i na tym
etapie organ wiasciwy do
wydania pozwolenia ustali
warunki emisji do powietrza
wraz z okre$leniem zakresu i

368




sposobu prowadzenia
monitoringu.

Pozwolenie zintegrowane
(PZ 31/2022 z dnia 30
grudnia 2022 roku wydane
przez Marszatka
Wojewaddztwa Lubelskiego w
Lublinie) dla CEMEX
wskazuje jedynie na
teoretyczna, maksymalng
roczng moc przerobowa..
Podkresli¢ nalezy, ze autorzy
opracowania dodatkowo
przeanalizowali raport
zréwnowazonego rozwoju z
lat 2022 i 2023. Z raportu
wynika, ze masa paliwa
alternatywnego
przetworzona w Chetmie
oraz Rudnikach spadfa z 380
tys. Mg z roku 2021 do 300
tys. Mg w roku 2023.
Oznacza to, ze zaréwno
wyznaczony trend jak i
przyjete zatozenia do
wyznaczenia
niedoboru/zapasu instalacji
termicznego przeksztatcania
w wojewodztwie zostaty
przyjete bardzo
konserwatywnie, a
rzeczywiste
zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadéw
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moze by¢ ostatecznie
jeszcze wieksze.

130.

Tabela 28, kolumna 9

120 000,00 finansowanie
ze Srodkow wtasnych ze
Srodkow publicznych
(NFOSIGW)

Zwrdcono uwage na
nieprawidtowg wartos¢ w
kolumnie 9 wspomnianej
Tabeli 28, tj. ,120 000,00
finansowanie ze srodkow
wiasnych ze srodkow
publicznych (NFOSIGW)’.
Kwota ta jest podana w
tysigcach ztotych. Nalezy
zwréci¢ uwage na fakt, ze
w pierwotnym projekcie
Planu Inwestycyjnego,
ktory byt konsultowany
jeszcze w roku 2022
wartos¢ ta wynosi 110 000
000 ztotych. W roku 2023
zgodnie z danymi GUSu
Srednioroczny wzrost cen
wyniost 11,4%, natomiast
wedtug aktualnych
szacunkéw GUSu ten sam
wskaznik w roku 2024
wyniost 4,8%. Wzrost
kosztu budowy spalarni
zaledwie o 10 000 000 zt w
ciggu 2 lat nalezy zatem
uznac za watpliwy. Pojawia
sie rowniez pytanie na
jakiej podstawie kwota ta
zostata wyliczona?
Zauwazalny bowiem jest
fakt, ze koszt budowy
spalarni planowanej do
wybudowania w Zamosciu

Whiesiono o wyja$nienie sytuac;ji.

Pan H.G.

Nie
uwzgledniono

Informacje podawane w
zgtoszeniach inwestycyjnych
przy opracowaniu Planu
gospodarki odpadami tj.
szacowane koszty zwigzane
z realizacjg planowanego
dziatania sg wytgcznie
danymi okreslonymi przez
inwestora. To zgtaszajgcy
znajgc zakres planowanego
przedsiewziecia poddaje
szacunkowe koszty, jakie
zwigzane sg z realizacjg
inwestycji. Ponadto w
odniesieniu do projektu z
2022 r., przy pracach nad
obecng wersjg dokumentu
dokonano aktualizaciji
wszystkich zgtoszen
inwestycyjnych. Korekty
zgtoszone przez samorzady i
podmioty dotyczyly m.in.
planowanych kosztéw
realizacji inwestycji.
Przywotany w uwadze
wskaznik podawany
cyklicznie przez GUS (CPI)
nie dotyczy kosztéw
zwigzanych z budowg
przedmiotowej instalacji.
Podkresli¢ rowniez nalezy,
ze koszt budowy instalaciji
nie jest zalezny tylko od
wydajnosci instalaciji, lecz
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w roku 2022 oceniano na
98 400 000, natomiast we
wspomnianej kolumnie 9
na stronie 177 jest juz
szacowana na az 163 380
000 zt. Jest to wzrost
znaczacy, ktory rowniez w
przypadku spalarni w
Krasniku powinien mie¢
miejsce.

réwniez od innych czynnikéw
takich jak warunki
geodezyjne, czy dostep do
mediéw takich jak: woda,
energia elektryczna, sieé¢
cieptownicza. infrastruktura
drogowa itp. Dla tego tez, to
inwestor szacuje koszty
zwigzane z realizacjg
zadania, zgodnie z ww.
czynnikami.

131.

Czesci Il ,Planowane
inwestycje”, cze$¢ B
str. 177 Planu
Inwestycyjnego
(stanowigcego
Zatgcznik do Planu
Gospodarki Odpadami
dla wojewddztwa
lubelskiego 2028)
Tabela 28, pozyciji Lp.
2,

sInstalacja Termicznego
Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne odzyskiem
energii”, Eko Energia
Krasnik Sp. z 0.0.

Whiesiono o wykreslenie z
Tabeli 28 pt. ,Planowane
nowe instalacje do
termicznego
przeksztatcania odpadéw
komunalnych oraz
odpadéw pochodzgcych z
przetworzenia odpadow
komunalnych” zawartej w
czesci Il ,Planowane
inwestycje”, jej czesci B
Planowane nowe
inwestycje wraz z
harmonogramem realizacji
planowanych inwestyciji i
ich kosztami i znajdujacej
sie na stronie 177 Planu
Inwestycyjnego
(stanowigcego Zatgcznik
do Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewddztwa lubelskiego
2028) pozycji Lp. 2, czyli
Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw

1. Wnioskodawca podkreslam, ze
spalanie odpaddéw nie miesci sie w
gospodarce o obiegu zamknigetym i
przede wszystkim jest sprzeczne z
unijnym prawem. Rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2020/852 wyraznie stanowi, ze
Do celéw art. 3 lit. b) dang
dziatalno$¢ gospodarczg uznaje sie
— z uwzglednieniem cyklu zycia
produktow dostarczanych i ustug
Swiadczonych w ramach tej
dziatalno$ci gospodarczej, w tym
danych pochodzacych z istniejgcych
ocen cyklu zycia — za wyrzadzajgca
powazne szkody: (...) d) gospodarce
0 obiegu zamknietym, w tym
zapobieganiu powstawaniu odpadéw
i recyklingowi, jezeli (...) (ii)
dziatalno$¢ ta prowadzi do
znacznego zwiekszenia
wytwarzania, spalania lub
unieszkodliwiania odpadéw, z
wyjatkiem spalania odpadow
niebezpiecznych nienadajacych sie

Nie
uwzgledniono

W Planie inwestycyjnym
uwzgledniono budowe 2
instalacji termicznego
przeksztatcania odpadow,
dla ktérych wydano decyzje
o srodowiskowych
uwarunkowaniach
przedsigwziecia oraz
podpisano umowy na
finansowanie planowanego
przedsiewziecia ze srodkow
publicznych, o jakich mowa
w art. 35 ust. 9 ustawy z dnia
14 grudnia 2024 r. 0
odpadach. W analizie
zapotrzebowania na moce
przerobowe instalaciji
termicznego przeksztatcania
odpadéw w ramach projektu
Planu, uwzgledniono
koniecznos¢ osiggniecia
celéw w gospodarce
odpadami, zwtaszcza
dotyczgcych pozioméw
recyklingu. We wszystkich
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innych niz niebezpieczne
(czyli de facto spalarni
$mieci), ktéra miataby
zostaé wybudowana przez
Eko Energia Krasnik Sp. z
0.0., ul. Pitsudskiego 14.
Niniejszym wnioskuje o
usunigcie wspomniane;j
powyzej Instalacji
Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne z
Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego
2028.

do recyklingu; lub (i) dlugotrwate
sktadowanie odpadéw moze
wyrzgdzac powazne i
dtugoterminowe szkody dla
Srodowiska. W przypadku spalarni
Smieci oba te czynniki majg
zastosowanie. Analizujgc ponadto
udzielone dotychczas odpowiedzi na
ztozone uwagi zauwazamy, ze to
zastrzezenie zostato juz
podniesione, jednakze zostato
zignorowane. Wnosze zatem o
odniesienie sie bezposrednio do
tejze argumentacji.

2. We wcigz obowigzujacym Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublin, czesé Il — kierunki
stanowigcego Zatgcznik nr 2 do
Uchwaty Nr 283/VIII/2019 Rady
Miasta Lublin z dnia 1 lipca 2019 r.
na stronie 124 czytamy, iz:
»Zmieszane odpady komunalne oraz
odpady zielone z terenu miasta bedg
przekazywane do Regionalnych
Instalacji do Przetwarzania Odpadow
Komunalnych (RIPOK) w Lublinie
(przy ul. Metalurgicznej, Wélce
Rokickiej, Betzycach i Lasach koto
Krasnika), a nastepnie czes¢
wysortowanych odpadoéw
komunalnych bedzie transportowana
do spalania w piecach cementowni”.

Nalezy tutaj nadmieni¢, ze w
momencie przyjmowania

wyliczeniach przyjeto, ze
strumien odpadow
kierowanych do termicznego
przeksztatcania nie powinien
przekroczy¢ 30%
catkowitego strumienia
odpaddéw komunalnych.

Podkresli¢ nalezy ze w
zwigzku z prognozowanymi
zmianami w gospodarce
odpadami oraz na podstawie
przeprowadzonej analizy w
projekcie ,Planu gospodarki
odpadami dla wojewodztwa
lubelskiego 2028”, wykazuje
sie zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przetwarzania odpadéw o
nizszej kalorycznosci
(odpadoéw powstatych po
przetworzeniu odpadéw
komunalnych nienadajgcych
sie do recyklingu). Warto
nadmieni¢, ze
dotychczasowy brak
dedykowanej instalacji do
termicznego przeksztatcania
odpadéw komunalnych jest
mocno skorelowany z
wysokim poziomem
sktadowania odpadow na
terenie wojewddztwa.
Sktadowanie jest najnizej
potozone w hierarchii
sposobow postepowania z
odpadami. Dla tego tez
odpady nie nadajace sie do
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wspomnianego Studium w roku 2019
wymogi w zakresie poziomow
recyklingu byly nizsze, niz obecnie.
Wiemy, ze miasto Lublin odpowiada
za znaczacg ilos¢ produkowanych
odpadéw komunalnych. Skoro zatem
zapis ten nie zostat do tej pory
znowelizowany mozna sadzi¢, iz
wiadze Lublina uznajg zapisany w
Studium stan rzeczy za
wystarczajgcy. Innymi stowy zasoby
cementowni w Chetmie sg
wystarczajgce dla potrzeb Lublina —
patrz wniosek | niniejszego pisma.
Jezeli zatem dodamy do tego fakt, iz
planowane moce przerobowe
spalarni Eko Energia Krasnik
znaczaco przekraczajg ilosé
produkowanych w powiecie
krasnickim odpadéw mozna uznac,
ze instalacja ta w kontekscie potrzeb
wojewodztwa lubelskiego jest
zbedna. W analizie stanu gospodarki
odpadami komunalnymi na terenie
miasta Krasnik w roku 2022 czytamy
bowiem, ze w miescie
niesegregowanych odpadéw
komunalnych wyprodukowano
jedynie 5185,62 ton, co stanowi
zaledwie okoto 20% ilosci niezbednej
dla funkcjonowania spalarni.
Ponadto ze wspomnianych ponad
5000 ton na potrzeby spalarni
mozliwych do wykorzystania bedzie
zaledwie okoto 60% tej ilosci.

3. Odnosnie zas poziomow

ponownego uzycia oraz do
recyklingu powinny by¢
przekazane do termicznego
przeksztafcenia z odzyskiem
energii.

Przywotane zatozenia
Studium uwarunkowan i
kierunkow
zagospodarowania
przestrzennego miasta
Lublin, czes¢ Il — kierunki
stanowigcego Zatgcznik nr 2
do Uchwaty Nr 283/VI111/2019
Rady Miasta Lublin z dnia 1
lipca 2019 r. sg zgodne z
przyjetymi postanowieniami
~Planu gospodarki odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego
2022” (uchwata nr
XXIV/349/2016 Sejmiku
Wojewddztwa Lubelskiego w
dniu 2 grudnia 2016 r.
zaktualizowana uchwat nr
IV/98/2019 z 11 marca 2019
r.). Wymienione w Studium
instalacje stanowig katalog
zaktadow zagospodarowania
odpadoéw w ramach
wyznaczonego wowczas
regionu gospodarowania
odpadami komunalnymi, a
kierunek koncowego
zagospodarowania odpadéw
nienadajgcych sie do
dalszego przetworzenia
warunkowany bym
owczesnymi przepisami
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recyklingu — w przypadku
ponownego postuzenia sie tym
argumentem wnosze o
przedstawienie wyliczen
Swiadczgcych o tym, ze powstanie w
Krasniku spalarni nie wptynie
negatywnie na ten poziom w
odniesieniu do tego miasta.
Przypominamy bowiem, iz powstanie
spalarni wigzatoby sig z obnizeniem
wspomnianych poziomow, poniewaz
istnienie takiej instalacji zmniejsza
nacisk nie tylko na sam recykling, ale
i redukcje odpadow. Nalezy
stanowczo podkresli¢, ze jest to
catkowicie sprzeczne z zasadami i
logika gospodarki obiegu
zamknietego. W dotychczasowych
odpowiedziach wcigz brakowato
odniesienia do tego argumentu.

4. Przypominam o zastrzezeniu do
tabeli zawartej w podrozdziale
6.1.2.4. Sama cementownia w
Chetmie jest w stanie przetwarzaé
rocznie 528 000 ton odpaddw —
zgodnie z informacjg podang w
czesci | niniejszych uwag. Do tego
nalezy doliczy¢ planowane do
wybudowania spalarnie w Lublinie,
ktorych mozliwosci w tym zakresie
wynosi¢ bedg odpowiednio 150 000
oraz dwa razy po 60 000 ton. Razem
daje to dodatkowe 270 000 ton
odpaddw, przy ktérych krasnicka
spalarnia majgca spala¢ zaledwie
nieco ponad 24 000 ton rocznie staje

prawa. Aktualnie ocena
systemu gospodarki
odpadami, dokonana w
ramach prac nad
aktualizacja Panu, wskazuje
na zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przeksztatcania odpaddéw o
nizszej kalorycznosci (niz
wymagane przez
cementownie). Szczegotowa
analiza w dziale 6.1.2.4.
Instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadow.

Uwzglednienie w planie
inwestycyjnym planowanych
do realizacji przedsigwzie¢
poprzedzone jest wykonang
analizg i diagnozg
odnoszacy sie do obszaru
wojewddztwa. Dokument jest
tworzony dla obszaru
wojewddztwa i
przeprowadzona w nim
analiza zgodnie z art. 35 ust.
1 ustawy o odpadach dot.
obszaru, dla ktérego jest
sporzadzany plan.

Pozwolenie zintegrowane
(PZ 31/2022 z dnia 30
grudnia 2022 roku wydane
przez Marszatka
Wojewddztwa Lubelskiego w
Lublinie) dla CEMEX
wskazuje jedynie na
teoretyczna, maksymalng
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sie po prostu zbedna. Nalezy tez
nadmieni¢, ze zgodnie z
opracowaniem pt. Warunki naturalne
i ochrona $rodowiska dostepnym pod
adresem:
https://lublin.stat.gov.pl/files/gfx/lublin
Ipl/defaultstronaopisowa/1042/1/1/dzi
al_i_warunki_naturalne_i_ochrona_s
rodowiskalubelskie2022.pdf

w roku 2022 w wojewddztwie
lubelskim wyprodukowano zaledwie
267,5 tony odpadéw zmieszanych.
Zwazywszy na fakt, iz nie wszystkie
te odpady nadawatyby sie do
spalenia nalezy w ogdle poddac¢ w
watpliwos¢ lokowania w
wojewodztwie lubelskim
jakichkolwiek spalarni. Chyba, ze
celem jest ,importowanie” $mieci z
innych wojewddztw, co nie lezy w
interesie mieszkancéw wojewodztwa
lubelskiego.

5. Nalezy réowniez stwierdzi¢, iz:

- w trakcie procesu wydawania
decyzji Srodowiskowej tak osoba
odpowiedzialna z ramienia Urzedu
Miasta Krasnika, jak i wczesny
burmistrz Krasnika Wojciech Wilk
zaprezentowali postawe, ktora daje
podstawe do zarzucenia im braku
bezstronnosci. Burmistrz w
wiekszym stopniu kierowat sie tutaj
interesem inwestora, niz
mieszkancow;

roczng moc przerobows..
Podkresli¢ nalezy, ze autorzy
opracowania dodatkowo
przeanalizowali raport
zrébwnowazonego rozwoju z
lat 2022 i 2023.

Jedyng instalacjg na terenie
wojewoddztwa, termicznie
przeksztatcajgcg odpady
pochodzgce z przetwarzania
odpadéw komunalnych, jest
cementownia w Chetmie.
Instalacja ta w 2022 roku
przyjeta 301 658 Mg paliwa
alternatywnego, z czego 83
624 Mg pochodzito ze
strumienia odpadow
komunalnych wytworzonych
na terenie wojewddztwa
lubelskiego. Nalezy
zauwazyc, ze paliwo
pochodzgce z wojewddztwa
lubelskiego skierowane do
cementowni, to paliwo
wysokokaloryczne (tzw.
SRF), ktére to odznacza sie
zdecydowanie wyzszg
kalorycznoscig niz
przecietne paliwo
alternatywne pochodzace z
tego terenu. Oznacza to, ze
na terenie wojewddztwa
brakuje instalacji
dedykowane;j stricte do
odpadéw komunalnych, co
uniemozliwia
zagospodarowanie catego
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- jednym z gtéwnych przejawow
takiej postawy byto unilateralne
odrzucenie wniosku strony
postepowania, jakg byto
Towarzystwo na rzecz Ziemi i
dotyczacej konieczno$ci
wyposazenia spalarni w wezet do
frakcjonowania, waloryzaciji i
sezonowania spalin. Wniosek ten nie
zostat skierowany do inwestora,
ktory tym samym nie zostat wezwany
do uzupetnienia ztozonej
dokumentacji. Fakt ten podwaza
jednoczes$nie argumentacje o tym, iz
instalacja ta bedzie bezpieczna;

- w kontekscie zas bezpieczenstwa
spalarni Eko Energii Krasnik nalezy
przypomnie¢, ze miataby spalac¢
mniej niz 3 tony $mieci na godzine, a
zatem nie byfaby objeta
koniecznoscig zastosowania
najlepszych dostepnych technologii
(BAT), ktérych wprowadzanie w
przypadku przekroczenia
wspomnianego poziomu wymusza
Decyzja Wykonawcza Komisji (UE)
2019/2010/UE z dnia 12 listopada
2019 r. W spalarni w Krasniku nie
bytby zatem nawet prowadzony
jakikolwiek skrupulatny monitoring
emitowanych spalin. Przywotywanie
zatem w tym kontek$cie norm BAT
jest catkowicie pozbawione sensu.

6. Ponownie wnosze o jednoznaczne
stwierdzenie czy proponowana

potencjalnego strumienia
odpadéw nadajgcego sie do
termicznego przeksztatcania
w ten sposob. W
przeprowadzonych w
projekcie WPGO 2028
analizach zatozono, ze w
zwigzku z coraz wyzszymi
poziomami recyklingu,
zwtaszcza dla najbardziej
kalorycznych frakcji
(tworzywa sztuczne, papier i
tektura, tekstylia i odziez),
wartos¢ opatowa bedzie w
latach 2023-2030 spadac¢ o
1%, natomiast w kolejnych
latach o 0,5%. Wraz ze
spadkiem wartosci opatowe;j
odpaddéw konieczne bedzie
zwiekszenie strumienia
wysokokalorycznych paliw
konwencjonalnych, aby
dostarczy¢ do uktadu tg
samg ilos¢ energii
chemicznej w paliwie.
Przyjmujac, ze do instalacji
cementowni mozna
dostarczy¢ ten sam strumien
masowy paliwa, powoduje
to, ze nizsza wartosé
opatowa odpaddw przyczyni
sie do zmniejszenia
mozliwosci ich przetwarzania
kosztem wykorzystania
innych zrodet energii. Biorgc
pod uwage znaczng ilosé
odpadéw kierowanych na
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spalarnia $mieci bedzie lub nie
bedzie emitowac dioksyny lub
furany? Nadmieniam jednoczesnie,
ze wspomniana powyzej odpowiedz
nie wyczerpuje naszych zastrzezen
dotyczacych negatywnego wptywu
spalarni na zdrowie.

Przede wszystkim nalezy zauwazyé
iz dotychczas przedstawiona
argumentacja w ogéle nie odnosi sie
ono do kwestii zdrowia
mieszkancow, ktére w kontekscie
interesu spotecznego zawsze
powinno by¢ brane pod uwage na
pierwszym miejscu. A zdrowie to
bytoby zagrozone, o czym $wiadczg
liczne opinie $wiata nauki nt. spalarni
Smieci. Reprezentatywnym
przyktadem jest tutaj opinia
gdanskiego oddziatu Polskiej
Akademii Nauk: ,spalarnie emitujg
wiecej CO2 i szkodliwych zwigzkow
niz klasyczne elektrocieptownie
weglowe. Najbardziej szkodliwym
efektem spalania odpadéw sg
dioksyny i furany, ktore sa tysigce
razy bardziej szkodliwe niz cyjanek
potasu. Skutki oddziatywania dioksyn
sg widoczne nawet po kilkudziesieciu
latach. W wielu miejscach przy
spalarniach notuje sie duzy wzrost
zachorowania na raka. Czgstki
przenoszgce dioksyny i furany sg
niewychwytywane przez filtry,
kumulujg sie w otoczeniu, w
odlegtosci kilkunastu, a nawet

skfadowiska, jak i brak
dedykowanych instalacji
termicznego przetwarzania
odpadow z odzyskiem
energii, w projekcie WPGO
2028 zauwaza sie potrzebe
budowy nowych tego typu
instalacji.

Przeprowadzona dla
przedmiotowej instalacji
procedura zostata
zakonczona wydaniem
decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji
przedsigwziecia nr
GKS.08.6220.12.72.2021.2
023 z dnia 13 listopada 2023
r. Decyzja byta przedmiotem
postepowania przed
organami Il instalacji i
zostata utrzymana w mocy
(decyzjg Samorzagdowego
Kolegium Odwotawczego
znak: SKO.41/745/SD/2024
z dnia 27 lutego 2024 r.).

Warto zaznaczy¢, ze
wszelkie uwagi odnoszace
sie do procedury oceny
oddziatywania na srodowisko
prowadzonej przez inny
organ nie moga by¢
rozpatrywane na tym etapie
jak i przez organ
nieuczestniczacy w
postepowaniu.
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kilkudziesieciu kilometrow od
spalarni. Im wyzszy komin, tym
wiekszy zasieg emisji. Badania
ciggte dioksyn i furanéw /np. w
holenderskiej spalarni/ wykazaty, ze
faktyczne emisje sg wielokrotnie
wigksze niz normy europejskie. Tzw.
»alternatywne paliwo RDF” to nie jest
zadne paliwo ekologiczne to paliwo
szkodliwe ekologicznie — bo w
wyniku spalania RDF powstajg
dioksyny i furany. RDF jest bardziej
trujacy niz wegiel i mniej wydajny
energetycznie. W wyniku spalania
odpaddéw powstaje toksyczny zuzel”.

Powyzsze informacje nalezy
uzupetni¢ o dane podawane m.in.
przez ToxicoWatch, z ktérych
dowiadujemy sie, ze dioksyny w 97%
przedostajg sie do organizmu
cztowieka drogg pokarmowa, a ich
okres pottrwania w ludzkim ciele
wynosi az 11 lat. A spalarnia w
Krasniku miataby powsta¢ w
niedalekim sgsiedztwie terenéw
rolniczych. Co wiecej, w jej okolicy
znajduje sie rowniez targowisko
miejskie, na ktérym sprzedawane sg
owoce i warzywa. Krasnik za$ od lat
uwazany jest za malinowe zagfebie.
Wedtug Miedzynarodowej Agencji
Badan nad Rakiem dioksyny 2,3,7,
8-TCDD, sg czynnikiem
rakotworczym grupy 1.

Jednak wptyw dioksyn na ludzki

Nadmieni¢ réwniez trzeba,
ze kolejnym etapem analizy
zgodno$ci z wymogami
prawnymi planowanego
przedsigwziecia jest
procedura uzyskiwania
decyzji na prowadzenie
instalacji. Termiczne
przeksztatcanie stanowi
proces unieszkodliwiania lub
odzysku odpadoéw (odzysk
energetyczny). Prowadzi sie
go wytgcznie w spalarniach
lub wspétspalarniach
odpadoéw (art. 155-162
ustawy o odpadach). Proces
przetwarzania odpadow
wymaga uzyskania decyzji w
tym zakresie a skala
przedsiewziecia warunkuje
jaki rodzaj decyzji jest
wymagany i ktéry organ
ochrony $rodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
Kazda instalacja, ktora
wymaga pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytéw do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiarow emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
pomiaréw emisji réwniez
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organizm jest o wiele bardziej
znaczacy. Zgodnie ze stanowiskiem
Europejskiego Urzedu ds.
Bezpieczenstwa Zywnosci (EFSA)
dtugotrwate wystawienie na
oddziatywanie dioksyn powoduje
szereg niekorzystnych skutkow dla
uktadu nerwowego,
odpornosciowego i hormonalnego
oraz uposledza funkcje rozrodcze.
Zresztg ta agencja Unii Europejskiej
w 2018 roku zmniejszyta az 7-krotnie
tolerowane dawki dioksyn w
Zywnosci.

Z kolei Amerykanska Agencja
Ochrony Srodowiska (United States
Environmental Protection Agency -
EPA) informuje, ze ekspozycja na
dioksyny byta zwigzana z wadami
wrodzonymi, niezdolnoécig do
utrzymania cigzy, zmniejszong
ptodnoscig, zmniejszong liczbg
plemnikéw, endometriozg (bolesna
choroba ukfadu rozrodczego kobiety
skutkujgca nieptodnoscig), cukrzyca,
trudnosciami w uczeniu sie,
uszkadzaniem ukfadu
odpornosciowego, problemami z
ptucami, zaburzeniami skéry oraz
obnizonym poziomem testosteronu.

Wnosze o precyzyjne odniesienie
sie do powyzszych informacji.
Podjecie decyzji o wpisaniu do
WPGO spalarni $mieci wigze sie
bowiem z poniesieniem

bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalacji
wymagacé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytéw do powietrza i na tym
etapie organ wtasciwy do
wydania pozwolenia ustali
warunki emisji do powietrza
wraz z okre$leniem zakresu i
sposobu prowadzenia
monitoringu.
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odpowiedzialnosci za pozniejsze
skutki jej funkcjonowania.

7. W powyzszym kontekscie
przypominam, ze lokalizacja
wspomnianej powyzej instalacji jest
niedopuszczalna, poniewaz
znajdowataby sie ona zaledwie w
odlegtosci ok. 530 metrow nie tylko
od blokéw czy doméw
jednorodzinnych, ale nawet
przedszkola.

8. Gminy w Polsce z roku na rok
beda zobowigzane do zwiekszania
poziomu odpadéw poddanych
recyklingowi. Powstanie w miescie
spalarni $mieci nieuchronnie
doprowadzi do zanizenia tego
poziomu, co skutkowac¢ bedzie
natozeniem na Krasnik kar z tytutu
niewywigzywania sie ze
wspomnianego obowigzku. Bedzie to
miato negatywny wpltyw na
mieszkancéw, poniewaz pienigdze te
bedg musiaty zosta¢ przesuniete z
innych obszaréw.

9. Skutkiem spalania $mieci we
wspomnianej spalarni bytoby
wytworzenie okoto 6 000 ton
toksycznych zuzli, co przekracza
ilos¢ produkowanych przez miasto
Krasnik rocznie niesegregowanych
odpaddéw komunalnych. Biorgc pod
uwage niedawny pozar w spalarni w
Olsztynie oraz fakt, iz
zabezpieczenia spalarni w Krasniku
Z pewnoscig nie bytyby nawet na
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takim poziomie, jak w Olsztynie
niostoby to za sobg powazne ryzyko
zdrowotne dla mieszkancow, gdyby
analogiczny wypadek miat miejsce w
Krasniku. Wspomniane zuzle w
Olsztynie byly bowiem gaszone na
otwartej przestrzeni.

10. Co sie za$ tyczy emisji
dwutlenku wegla: zgodnie z danymi
Miedzyrzadowego Panelu ds. Zmian
Klimatycznych (IPCC) kazda tona
spalonych $mieci oznaczataby od 0,7
do nawet 1,2 tony wyemitowanego
CO2. Dane te sg dostepne pod
adresem:

11. W jednoznacznie negatywny
sposéb w swojej opinii z dnia 19
kwietnia 2022 roku o budowie
spalarni wypowiedziat sie
Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Krasniku. W opinii
zwrdcono m.in. uwage na bliskos¢
uje¢ wéd podziemnych, a jak
zaznaczono w opinii w
Rozporzadzeniu Nr 23/2014
Dyrektora Regionalnego Zarzgdu
Gospodarki Wodnej w Warszawie z
dnia 28 listopada 2014 r.w § 3 ust. 1
pkt 4 dla strefy ochronnej uje¢ wéd
podziemnych przy Fabryce tozysk
Tocznych w Krasniku zabrania sie
lokalizowania zaktadow
przemystowych, dla ktérych
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https://www.ipcc-nggip.iges.or.jp/public/gp/bgp/5_3_Waste_Incineration.pdf
https://www.ipcc-nggip.iges.or.jp/public/gp/bgp/5_3_Waste_Incineration.pdf
https://www.ipcc-nggip.iges.or.jp/public/gp/bgp/5_3_Waste_Incineration.pdf

sporzadzony raport oddziatywania na
srodowisko jednoznacznie stwierdza
zagrozenie dla wod podziemnych. W
przypadku spalarni taka sytuacja
zachodzi. W opinii podkreslono
réwniez, ze niemozliwe jest
ustalenie, czy stosowana przez FLT
technologia oczyszczania $ciekow
bedzie jednoczesnie skuteczna do
neutralizacji $ciekow z planowanego
zmierzenia inwestycyjnego. Co zas
sie tyczy wspomnianych wczes$niej
toksycznych emisji — w opinii
podkreslono, iz proces spalania tak
niejednorodnego materiatu jakim sg
odpady, niezaleznie od tego czy sg
to odpady komunalne, przemystowe,
medyczne czy tez osady Sciekowe,
jest zrodtem emisji do atmosfery
bardzo wielu substanc;ji
chemicznych, wsrdd ktérych sg
niejednokrotnie substancje
toksyczne i rakotwércze. Takimi
substancjami sg wspomniane
dioksyny i furany.

12. Nie mozna réwniez zapomina¢ o
opinii spoteczenstwa Krasnika, ktére
w referendum w dniu 21 maja 2023
roku wyraznie opowiedziato si¢
przeciwko budowie spalarni.
Przeciwko tej inwestycji zagtosowato
5129 os6b, co stanowito ponad 91%
wszystkich oddanych gtosow.

13. Przeciwko tej inwestyciji
wypowiedziaty sie rowniez organy
stanowigce okolicznych jednostek
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samorzadu terytorialnego, czynigc to
na mocy ponizszych uchwat:

- Rada Powiatu Krasnickiego —
stanowisko Rady Powiatu
Krasnickiego z dnia 26.10.2022 r.

- Rada Miasta Krasnik — uchwata nr
LXV/519/2023 z dnia 27.04.2023 r.
- ponownie Rada Miasta Krasnik —
uchwata nr LXVI11/564/2023 z dnia
24.08.2023r.

- Rada Miejska w Urzedowie —
uchwata nr LIX/382/2023 z dnia
30.03.2023 .

- Rada Gminy Krasnik — uchwata nr
LI/351/2023 z dnia 16.06.2023 r.

132.

Tabela 28, kolumna 9

,120 000,00
finansowanie ze srodkow
wihasnych ze srodkow
publicznych (NFOSIGW)”

Nieprawidtowa warto$¢ w
kolumnie 9 Tabeli 28, tj.
,120 000,00 finansowanie
ze srodkow wilasnych ze
srodkéw publicznych
(NFOSIGW)”. Kwota ta jest
podana w tysigcach
ztotych. Nalezy zwrdci¢
uwage na fakt, ze w
pierwotnym projekcie
Planu Inwestycyjnego,
ktory byt konsultowany
jeszcze w roku 2022
wartos$¢ ta wynosi 110 000
000 ztotych. W roku 2023
zgodnie z danymi GUSu
Srednioroczny wzrost cen
wyniost 11,4%, natomiast
wedtug aktualnych

Wzrost kosztu budowy spalarni
zaledwie o 10 000 000 zt w ciggu 2
lat nalezy zatem uznac¢ za watpliwy.
Pojawia sie réwniez pytanie na jakiej
podstawie kwota ta zostata
wyliczona? Zauwazalny bowiem jest
fakt, ze koszt budowy spalarni
planowanej do wybudowania w
Zamosciu w roku 2022 oceniano na
98 400 000, natomiast we
wspomnianej kolumnie 9 na stronie
177 jest juz szacowana na az 163
380 000 zt. Jest to wzrost znaczacy,
ktory rowniez w przypadku spalarni
w Krasniku powinien mie¢ miejsce.
Whnosimy jednoczesnie o wyjasnienie
tej sytuacji

Eko-Logiczna
Lubelszczyzna

Nie
uwzgledniono

Informacje podawane w
zgtoszeniach inwestycyjnych
przy opracowaniu Planu
gospodarki odpadami tj.
szacowane koszty zwigzane
z realizacjg planowanego
dziatania sg wytgcznie
danymi okreslonymi przez
inwestora. To zgtaszajgcy
znajgc zakres planowanego
przedsiewziecia poddaje
szacunkowe koszty, jakie
zwigzane sg z realizacjg
inwestycji. Ponadto w
odniesieniu do projektu z
2022 r., przy pracach nad
obecng wersjg dokumentu
dokonano aktualizacji
wszystkich zgtoszen
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szacunkow GUSu ten sam
wskaznik w roku 2024
wyniost 4,8%.

inwestycyjnych. Korekty
zgtoszone przez samorzady i
podmioty dotyczyty m.in.
planowanych kosztéw
realizacji inwestycji.
Przywotany w uwadze
wskaznik podawany
cyklicznie przez GUS (CPI)
nie dotyczy kosztow
zwigzanych z budowg
przedmiotowej instalacji.
Podkresli¢ rowniez nalezy,
ze koszt budowy instalaciji
nie jest zalezny tylko od
wydajnosci instalaciji, lecz
réwniez od innych czynnikéw
takich jak warunki
geodezyjne, czy dostep do
mediéw takich jak: woda,
energia elektryczna, sie¢
cieptownicza. infrastruktura
drogowa itp. Dla tego tez, to
inwestor szacuje koszty
zwigzane z realizacjg
zadania, zgodnie z ww.
czynnikami.

133.

czesci Il ,Planowane
inwestycje”, cze$¢ B
str. 177 Tabela 28,
pozycja Lp. 2,

.Instalacja Termicznego
Przeksztatcania
Odpadoéw innych niz
niebezpieczne odzyskiem
energii”, Eko Energia
Krasnik Sp. z 0.0.

Stowarzyszenie Eko-
Logiczna Lubelszczyzna
wnioskuje o wykreslenie z
Tabeli 28 pt. ,Planowane
nowe instalacje do
termicznego
przeksztatcania odpadéw
komunalnych oraz
odpadéw pochodzgcych z
przetworzenia odpadow

1. Przede wszystkim podkreslamy,
ze spalanie odpadéw nie miesci sie
w gospodarce o obiegu zamknietym i
przede wszystkim jest sprzeczne z
unijnym prawem. Rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE)

2020/852 wyraznie stanowi, ze Do
celéw art. 3 lit. b) dang dziatalnos¢
gospodarczg uznaje sie — z

Nie
uwzgledniono

W analizie zapotrzebowania
na moce przerobowe
instalacji termicznego
przeksztatcania odpadow w
ramach projektu Planu,
uwzgledniono koniecznos¢
osiggniecia celow w
gospodarce odpadami,
zwlaszcza dotyczgcych
poziomow recyklingu. We
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komunalnych” zawartej w
czesci ll ,Planowane
inwestycje”, jej czesci B
Planowane nowe
inwestycje wraz z
harmonogramem realizacji
planowanych inwestycji i
ich kosztami i znajdujacej
sie na stronie 177 Planu
Inwestycyjnego
(stanowigcego Zatgcznik
do Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego
2028) pozycji Lp. 2, czyli
Instalacji Termicznego
Przeksztatcania Odpadoéw
innych niz niebezpieczne
(czyli de facto spalarni
$mieci), ktéra miataby
zostaé wybudowana przez
Eko Energia Krasnik Sp. z
0.0., ul. Pitsudskiego 14.
Niniejszym stowarzyszenie
Eko-Logiczna
Lubelszczyzny wnioskuje o
usuniecie wspomniane;j
powyzej Instalacji
Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw
innych niz niebezpieczne z
Planu Gospodarki
Odpadami dla
wojewodztwa lubelskiego
2028.

uwzglednieniem cyklu zycia
produktow dostarczanych i ustug
Swiadczonych w ramach tej
dziatalno$ci gospodarczej, w tym
danych pochodzacych z istniejgcych
ocen cyklu zycia — za wyrzadzajgca
powazne szkody: (...) d) gospodarce
0 obiegu zamknietym, w tym
zapobieganiu powstawaniu odpadow
i recyklingowi, jezeli (...) (ii)
dziatalno$¢ ta prowadzi do
znacznego zwiekszenia
wytwarzania, spalania lub
unieszkodliwiania odpadéw, z
wyjatkiem spalania odpadéw
niebezpiecznych nienadajacych sie
do recyklingu; lub

(iii) dtugotrwate sktadowanie
odpadow moze wyrzgdza¢ powazne
i dlugoterminowe szkody dla
Srodowiska. W przypadku spalarni
Smieci oba te czynniki majg
zastosowanie. Analizujgc ponadto
udzielone dotychczas odpowiedzi na
ztozone uwagi zauwazamy, ze to
zastrzezenie zostato juz
podniesione, jednakze zostato
zignorowane. Wnosimy zatem o
odniesienie sie bezposrednio do
tejze argumentacji.

2. We wcigz obowigzujgcym Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublin, czes¢ Il — kierunki
stanowigcego Zatgcznik nr 2 do
Uchwaty Nr 283/VIII/2019 Rady

wszystkich wyliczeniach
przyjeto, ze strumien
odpadow kierowanych do
termicznego przeksztatcania
nie powinien przekroczyé
30% catkowitego strumienia
odpaddéw komunalnych.

Podkresli¢ nalezy ze w
zwigzku z prognozowanymi
zmianami w gospodarce
odpadami oraz na podstawie
przeprowadzonej analizy w
projekcie ,Planu gospodarki
odpadami dla wojewodztwa
lubelskiego 2028”, wykazuje
sie zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przetwarzania odpadow o
nizszej kalorycznosci
(odpadoéw powstatych po
przetworzeniu odpadéw
komunalnych nienadajgcych
sie do recyklingu). Warto
nadmieni¢, ze
dotychczasowy brak
dedykowanej instalacji do
termicznego przeksztatcania
odpadéw komunalnych jest
mocno skorelowany z
wysokim poziomem
sktadowania odpadow na
terenie wojewddztwa.
Sktadowanie jest najnizej
potozone w hierarchii
sposobow postepowania z
odpadami. Dla tego tez
odpady nie nadajace sie do
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Miasta Lublin z dnia 1 lipca 2019 r.
na stronie 124 czytamy, iz:
»Zmieszane odpady komunalne oraz
odpady zielone z terenu miasta bedag
przekazywane do Regionalnych
Instalacji do Przetwarzania Odpadow
Komunalnych

(RIPOK) w Lublinie (przy ul.
Metalurgicznej, Wolce Rokickiej,
Betzycach i Lasach koto Krasnika), a
nastepnie czes¢ wysortowanych
odpadow komunalnych bedzie
transportowana do spalania w
piecach cementowni”.

Nalezy tutaj nadmienic, ze w
momencie przyjmowania
wspomnianego Studium w roku 2019
wymogi w zakresie poziomow
recyklingu byly nizsze, niz obecnie.
Wiemy, ze miasto Lublin odpowiada
za znaczacg ilo$¢ produkowanych
odpadow komunalnych. Skoro zatem
zapis ten nie zostat do tej pory
znowelizowany mozna sadzi¢, iz
wiadze Lublina uznajg zapisany w
Studium stan rzeczy za
wystarczajacy. Innymi stowy zasoby
cementowni w Chetmie sg
wystarczajace dla potrzeb Lublina —
patrz wniosek | niniejszego pisma.
Jezeli zatem dodamy do tego fakt, iz
planowane moce przerobowe
spalarni Eko Energia Krasnik
znaczgco przekraczajg ilos¢
produkowanych w powiecie
krasnickim odpaddéw mozna uznac,

ponownego uzycia oraz do
recyklingu powinny by¢
przekazane do termicznego
przeksztafcenia z odzyskiem
energii.

Przywotane zatozenia
Studium uwarunkowan i
kierunkow
zagospodarowania
przestrzennego miasta
Lublin, czes¢ Il — kierunki
stanowigcego Zatgcznik nr 2
do Uchwaty Nr 283/VI111/2019
Rady Miasta Lublin z dnia 1
lipca 2019 r. sg zgodne z
przyjetymi postanowieniami
~Planu gospodarki odpadami
dla wojewddztwa lubelskiego
2022” (uchwata nr
XXIV/349/2016 Sejmiku
Wojewddztwa Lubelskiego w
dniu 2 grudnia 2016 r.
zaktualizowana uchwat nr
IV/98/2019 z 11 marca 2019
r.). Wymienione w Studium
instalacje stanowig katalog
zaktadow zagospodarowania
odpadoéw w ramach
wyznaczonego wowczas
regionu gospodarowania
odpadami komunalnymi, a
kierunek koncowego
zagospodarowania odpadéw
nienadajgcych sie do
dalszego przetworzenia
warunkowany bym
owczesnymi przepisami
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ze instalacja ta w kontekscie potrzeb
wojewddztwa lubelskiego jest
zbedna. W Analizie stanu gospodarki
odpadami komunalnymi na terenie
miasta Krasnik w roku 2022 czytamy
bowiem, ze w miescie
niesegregowanych odpadoéw
komunalnych wyprodukowano
jedynie 5185,62 ton, co stanowi
zaledwie okoto 20% ilosci niezbednej
dla funkcjonowania spalarni.

Ponadto ze wspomnianych ponad
5000 ton na potrzeby spalarni
mozliwych do wykorzystania bedzie
zaledwie okoto 60% tej ilosci.

3. Odnosnie zas pozioméw
recyklingu — w przypadku
ponownego postuzenia sie tym
argumentem wnosimy o
przedstawienie wyliczen
Swiadczacych o tym, ze powstanie w
Krasniku spalarni nie wptynie
negatywnie na ten poziom w
odniesieniu do tego miasta.
Przypominamy bowiem, iz powstanie
spalarni wigzatoby sie z obnizeniem
wspomnianych poziomoéw, poniewaz
istnienie takiej instalacji zmniejsza
nacisk nie tylko na sam recykling, ale
i redukcje odpaddw. Nalezy
stanowczo podkresli¢, ze jest to
catkowicie sprzeczne z zasadami i
logikg gospodarki obiegu
zamknietego. W dotychczasowych

prawa. Aktualnie ocena
systemu gospodarki
odpadami, dokonana w
ramach prac nad
aktualizacja Panu, wskazuje
na zapotrzebowanie na
instalacje do termicznego
przeksztatcania odpaddéw o
nizszej kalorycznosci (niz
wymagane przez
cementownie). Szczegotowa
analiza w dziale 6.1.2.4.
Instalacje do termicznego
przeksztatcania odpadow.

Dokument jest tworzony dla
obszaru wojewddztwa i
przeprowadzona w nim
analiza zgodnie z art. 35 ust.
1 ustawy o odpadach dot.
obszaru, dla ktérego jest
sporzadzany plan -
szczegotowe dane
dotyczgce
przeprowadzonych bilanséw
zapotrzebowania na
instalacje termicznego
przeksztatcania odpadow
znajdujg sie w dziale 6.1.2.4.
Planu.

Na terenie wojewddztwa
lubelskiego zlokalizowana
zostata jedna instalacja
przeksztatcajgca w procesie
termicznym odpady powstate
z przetwarzania odpadéw
komunalnych — cementownia
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odpowiedziach wcigz brakowato
odniesienia do tego argumentu.

4. Przypominamy o zastrzezeniu,
ktore wniesliSmy powyzej do tabeli
zawartej w podrozdziale 6.1.2.4.
Sama cementownia w Chetmie jest
w stanie przetwarza¢ rocznie 528
000 ton odpadoéw — zgodnie z
informacjg podang w czesci |
niniejszych uwag. Do tego nalezy
doliczy¢ planowane do wybudowania
spalarnie w Lublinie, ktorych
mozliwosci w tym zakresie wynosi¢
bedg odpowiednio 150 000 oraz dwa
razy po 60 000 ton. Razem daje to
dodatkowe 270 000 ton odpadéw,
przy ktorych krasnicka spalarnia
majgca spala¢ zaledwie nieco ponad
24 000 ton rocznie staje sie po
prostu zbedna. Nalezy tez
nadmienié, ze zgodnie z
opracowaniem pt. Warunki naturalne
i ochrona $rodowiska dostepnym pod
adresem:

https://lublin.stat.gov.pl/files/gfx/lublin
Ipl/defaultstronaopisowa/1042/1/1/dzi
al_i_warunki_naturalne_i_ochrona_s
rodowiskalubelskie2022.pdf

w roku 2022 w wojewddztwie
lubelskim wyprodukowano zaledwie
267,5 tony odpadéw zmieszanych.
Zwazywszy na fakt, iz nie wszystkie
te odpady nadawatyby sie do
spalenia nalezy w ogdle poddac¢ w
watpliwos¢ lokowania w

CEMEX Polska Sp. z o.0.
Zakfad ten dysponuje mocg
przerobowg na poziomie 400
000 Mg/rok. W roku 2022
przyjat on 301 658 Mg
odpadéw z grup: 19 12 10,
191204,1912 12, z czego
83 624 Mg pochodzito z
przetwarzania odpadow
komunalnych z terenu
wojewodztwa lubelskiego
(przyjeto zatozenie, ze 100%
odpaddw, ktoére trafity do
instalacji EKO-paliwa,
zostato termicznie
przeksztatconych w instalaciji
w Chetmie). Zauwaza sig, ze
cho¢ zdolnosci przerobowe
cementowni sg na wysokim
poziomie, to jedynie 15%
wszystkich wytworzonych
odpaddéw komunalnych z
terenu wojewo6dztwa
lubelskiego trafia do
instalacji wspotspalarni w
postaci RDF-u i pre-RDF-u
(co jest stosunkowo niskg
wartoscig w kontekscie
przysztych wymagan co do
udziatu sktadowania w
gospodarce odpadami). Z
drugiej strony, jedynie 27,7%
odpadéw palnych stanowig
te, ktére zostaty dostarczone
z wojewddztwa lubelskiego.
Przyczyn tak niskiego
udziatu termicznego
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wojewddztwie lubelskim
jakichkolwiek spalarni. Chyba, ze
celem jest ,importowanie” $mieci z
innych wojewddztw, co nie lezy w
interesie mieszkancow wojewodztwa
lubelskiego.

5. Nalezy rowniez stwierdzi¢, iz:

- w trakcie procesu wydawania
decyzji srodowiskowej tak osoba
odpowiedzialna z ramienia Urzedu
Miasta Kraénika, jak i dwczesny
burmistrz Krasnika Wojciech Wilk
zaprezentowali postawe, ktora daje
podstawe do zarzucenia im braku
bezstronnosci. Burmistrz w
wiekszym stopniu kierowat sie tutaj
interesem inwestora, niz
mieszkancow;

- jednym z gtéwnych przejawow
takiej postawy byto unilateralne
odrzucenie wniosku strony
postepowania, jakg byto
Towarzystwo na rzecz Ziemi i
dotyczacej koniecznosci
wyposazenia spalarni w wezet do
frakcjonowania, waloryzaciji i
sezonowania spalin. Wniosek ten nie
zostat skierowany do inwestora,
ktory tym samym nie zostat wezwany
do uzupetnienia ztozonej
dokumentacji. Fakt ten podwaza
jednoczesnie argumentacje o tym, iz
instalacja ta bedzie bezpieczna;

przeksztatcania odpadéw z
wojewodztwa lubelskiego
szukaé nalezy zatem nie w
braku mocy przerobowych, a
w innych przyczynach.
Jedng z nich moze by¢
zapotrzebowanie
cementowni gtéwnie na
wysokokaloryczne
odpady/paliwo w celu
utrzymania procesu
produkcyjnego. Srednia
warto$¢ opatowa paliwa
alternatywnego
przyjmowanego w instalaciji
wyniosta 19,6 MJ/kg
(zgodnie z analizg raportu
FUTURE IN ACTION
RAPORT
ZROWNOWAZONEGO
ROZWOJU CEMEX
POLSKA ZA ROK 2021 —
dziat 6.1.2.4.). Jest to
stosunkowo wysoka wartosc
opatowa. Wigkszos¢
konwencjonalnych spalarni
odpaddw oparta o ruszt
schodkowy jest
projektowana na wartosé
opatowg na poziomie 8-14
MJ/kg. Zatem w instalacjach
CEMEX przetwarzane byto
tylko wyselekcjonowane,
wysokokaloryczne paliwo
alternatywne, tzw. SRF.
CEMEX Polska Sp. z 0. o.
wykorzystuje takze paliwa
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- w kontekscie zas bezpieczenstwa
spalarni Eko Energii Krasnik nalezy
przypomnie¢, Ze miataby spalac
mniej niz 3 tony $mieci na godzine, a
zatem nie byfaby objeta
koniecznoscig zastosowania
najlepszych dostepnych technologii
(BAT), ktérych wprowadzanie w
przypadku przekroczenia
wspomnianego poziomu wymusza
Decyzja Wykonawcza Komisji

(UE) 2019/2010/UE z dnia 12
listopada 2019 r. W spalarni w
Krasniku nie bytby zatem nawet
prowadzony jakikolwiek skrupulatny
monitoring emitowanych spalin.
Przywotywanie zatem w tym
kontekscie norm BAT jest catkowicie
pozbawione sensu.

6. Ponownie wnosimy o
jednoznaczne stwierdzenie czy
proponowana spalarnia $mieci
bedzie lub nie bedzie emitowac
dioksyny lub furany?

Nadmieniamy jednoczesnie, ze
wspomniana powyzej odpowiedz nie
wyczerpuje naszych zastrzezen
dotyczacych negatywnego wptywu
spalarni na zdrowie.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢
iz dotychczas przedstawiona
argumentacja w ogole nie odnosi sie
ono do kwestii zdrowia

alternatywne o pochodzeniu
innym niz komunalne oraz
paliwa konwencjonalne.
Podkresli¢ nalezy, ze
podstawowym celem
cementowni nie jest
termiczna utylizacja
odpaddw, a produkcja
cementu, dlatego w
przypadku braku
opfacalnoéci dalszego
wykorzystywania RDF-u/
SRF-u pochodzenia
komunalnego wspétspalarnia
moze ograniczy¢ jego
wykorzystanie kosztem
zwigkszenia udziatu paliw
konwencjonalnych lub paliw
alternatywnych pochodzenia
przemystowego

Przeprowadzona dla
przedmiotowej instalacji
procedura zostata
zakonczona wydaniem
decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji
przedsigwziecia nr
GKS.08.6220.12.72.2021.2
023 z dnia 13 listopada 2023
r. Decyzja byta przedmiotem
postepowania przed
organami Il instalacji i
zostata utrzymana w mocy
(decyzjg Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego
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mieszkancow, ktore w kontekscie
interesu spotecznego zawsze
powinno by¢ brane pod uwage na
pierwszym miejscu. A zdrowie to
bytoby zagrozone, o czym Swiadczg
liczne opinie $wiata nauki nt. spalarni
$mieci. Reprezentatywnym
przyktadem jest tutaj opinia
gdanskiego oddziatu Polskiej
Akademii Nauk: ,spalarnie emitujg
wiecej CO2 i szkodliwych zwigzkow
niz klasyczne elektrocieptownie
weglowe.

Najbardziej szkodliwym efektem
spalania odpaddéw sg dioksyny i
furany, ktére sg tysigce razy bardziej
szkodliwe niz cyjanek potasu. Skutki
oddziatywania dioksyn sg widoczne
nawet po kilkudziesigciu latach. W
wielu miejscach przy spalarniach
notuje sie duzy wzrost zachorowania
na raka. Czgstki przenoszace
dioksyny i furany sg
niewychwytywane przez filtry,
kumuluja sie w otoczeniu, w
odlegtosci kilkunastu, a nawet
kilkudziesieciu kilometrow od
spalarni. Im wyzszy komin, tym
wigkszy zasieg emisji. Badania
ciggte dioksyn i furanéw /np. w
holenderskiej spalarni/ wykazaty, ze
faktyczne emisje sg wielokrotnie
wieksze niz normy europejskie. Tzw.
»alternatywne paliwo RDF” to nie jest
zadne paliwo ekologiczne to paliwo
szkodliwe ekologicznie — bo w
wyniku spalania RDF powstajg

znak: SKO.41/745/SD/2024
z dnia 27 lutego 2024 r.).

Warto zaznaczy¢, ze
wszelkie uwagi odnoszace
sie do procedury oceny
oddziatywania na srodowisko
prowadzonej przez inny
organ nie moga by¢
rozpatrywane na tym etapie
jak i przez organ
nieuczestniczacy w
postepowaniu.

Nadmieni¢ réwniez trzeba,
ze kolejnym etapem analizy
zgodnosci z wymogami
prawnymi planowanego
przedsigwziecia jest
procedura uzyskiwania
decyzji na prowadzenie
instalacji. Termiczne
przeksztatcanie stanowi
proces unieszkodliwiania lub
odzysku odpadoéw (odzysk
energetyczny). Prowadzi sie
go wytgcznie w spalarniach
lub wspétspalarniach
odpadoéw (art. 155-162
ustawy o odpadach). Proces
przetwarzania odpadow
wymaga uzyskania decyzji w
tym zakresie a skala
przedsigwziecia warunkuje
jaki rodzaj decyzji jest
wymagany i ktéry organ
ochrony $rodowiska jest
wiasciwy do jej wydania.
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dioksyny i furany. RDF jest bardziej
trujgcy niz wegiel i mniej wydajny
energetycznie. W wyniku spalania
odpadow powstaje toksyczny zuzel”.

Powyzsze informacje nalezy
uzupetni¢ o dane podawane m.in.
przez ToxicoWatch, z ktérych
dowiadujemy sie, ze dioksyny w 97%
przedostajg sie do organizmu
cztowieka drogg pokarmowa, a ich
okres pottrwania w ludzkim ciele
wynosi az 11 lat. A spalarnia w
Krasniku miataby powsta¢ w
niedalekim sasiedztwie terendéw
rolniczych. Co wiecej, w jej okolicy
znajduje sie rowniez targowisko
miejskie, na ktérym sprzedawane sa
owoce i warzywa. Krasnik za$ od lat
uwazany jest za malinowe zagtebie.

Wedtug Miedzynarodowej Agencji
Badan nad Rakiem dioksyny 2,3,7,
8-TCDD, sg czynnikiem
rakotworczym grupy 1.

Jednak wptyw dioksyn na ludzki
organizm jest o wiele bardziej
znaczacy. Zgodnie ze stanowiskiem
Europejskiego Urzedu ds.

Bezpieczenstwa Zywnosci (EFSA)
dtugotrwate wystawienie na
oddziatywanie dioksyn powoduje
szereg niekorzystnych skutkow dla
uktadu nerwowego,
odpornosciowego i hormonalnego
oraz uposledza funkcje rozrodcze.

Kazda instalacja, ktéra
wymaga pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytow do powietrza,
pozwolenia zintegrowanego
albo zgtoszenia wymaga
ciggtych lub okresowych
pomiaréw emisji do
powietrza. Przedmiotowa
inwestycja nie stanowi w tym
zakresie wyjatku i
wymagania prowadzenia
pomiaréw emisji réwniez
bedg jej dotyczyc.
Prowadzenie tej instalaciji
wymagaé bedzie uzyskania
pozwolenia na
wprowadzanie gazow lub
pytdéw do powietrza i na tym
etapie organ wiasciwy do
wydania pozwolenia ustal
warunki emisji do powietrza
wraz z okre$leniem zakresu i
sposobu prowadzenia
monitoringu.
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Zresztg ta agencja Unii Europejskiej
w 2018 roku zmniejszyta az 7-krotnie
tolerowane dawki dioksyn w
Zywnosci.

Z kolei Amerykanska Agencja
Ochrony Srodowiska (United States
Environmental Protection Agency -
EPA) informuje, ze ekspozycja na
dioksyny byta zwigzana z wadami
wrodzonymi, niezdolnoscig do
utrzymania cigzy, zmniejszong
ptodnoscig, zmniejszong liczbg
plemnikéw, endometriozg (bolesna
choroba ukfadu rozrodczego kobiety
skutkujgca nieptodnoscia), cukrzyca,
trudnosciami w uczeniu sie,
uszkodzeniem ukfadu
odporno$ciowego, problemami z
ptucami, zaburzeniami skory oraz
obnizonym poziomem testosteronu.

Whnosimy o precyzyjne odniesienie
sie do powyzszych informaciji.

Podjecie decyzji o wpisaniu do
WPGO spalarni $mieci wigze sie
bowiem z poniesieniem
odpowiedzialnosci za pdzniejsze
skutki jej funkcjonowania.

7. W powyzszym kontekscie
przypominamy, ze lokalizacja
wspomnianej powyzej instalacji jest
niedopuszczalna, poniewaz
znajdowataby sie ona zaledwie w
odlegtosci ok. 530 metrow nie tylko
od blokéw czy doméw
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jednorodzinnych, ale nawet
przedszkola.

8. Gminy w Polsce z roku na rok
bedag zobowigzane do zwiekszania
poziomu odpadéw poddanych
recyklingowi. Powstanie w miescie
spalarni $mieci nieuchronnie
doprowadzi do zanizenia tego
poziomu, co skutkowa¢ bedzie
natozeniem na Krasnik kar z tytutu
niewywigzywania sie ze
wspomnianego obowigzku. Bedzie to
miato negatywny wptyw na
mieszkancoéw, poniewaz pienigdze te
bedg musiaty zosta¢ przesuniete z
innych obszaréw.

9. Skutkiem spalania $mieci we
wspomnianej spalarni bytoby
wytworzenie okoto 6 000 ton
toksycznych zuzli, co przekracza
ilos¢ produkowanych przez miasto
Krasnik rocznie niesegregowanych
odpadéw komunalnych.

Biorgc pod uwage niedawny pozar w
spalarni w Olsztynie oraz fakt, iz
zabezpieczenia spalarni w Krasniku
Z pewnoscig nie bytyby nawet na
takim poziomie, jak w Olsztynie
niostoby to za sobg powazne ryzyko
zdrowotne dla mieszkancow, gdyby
analogiczny wypadek miat miejsce w
Krasniku. Wspomniane zuzle w
Olsztynie byly bowiem gaszone na
otwartej przestrzeni.
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10. Co sie za$s tyczy emisji dwutlenku
wegla: zgodnie z danymi
Miedzyrzadowego Panelu ds. Zmian
Klimatycznych (IPCC) kazda tona
spalonych $mieci oznaczataby od 0,7
do nawet 1,2 tony wyemitowanego
CO2. Dane te sg dostepne pod
adresem:

https://www.ipcc-
nggip.iges.or.jp/public/gp/bgp/5_3_W
aste_Incineration.pdf

11. W jednoznacznie negatywny
sposéb w swojej opinii z dnia 19
kwietnia 2022 roku o budowie
spalarni wypowiedziat sie
Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Krasniku. W opinii
zwrécono m.in.

uwage na bliskos¢ uje¢ wod
podziemnych, a jak zaznaczono w
opinii w Rozporzadzeniu Nr 23/2014
Dyrektora Regionalnego Zarzgdu
Gospodarki Wodnej w Warszawie z
dnia 28 listopada 2014 r.w § 3 ust. 1
pkt 4 dla strefy ochronnej uje¢ wod
podziemnych przy Fabryce tozysk
Tocznych w Krasniku zabrania sie
lokalizowania zaktadow
przemystowych, dla ktérych
sporzadzony raport oddziatywania na
srodowisko jednoznacznie stwierdza
zagrozenie dla wod podziemnych. W
przypadku spalarni taka sytuacja
zachodzi. W opinii podkreslono
réwniez, ze niemozliwe jest

395




ustalenie, czy stosowana przez FLT
technologia oczyszczania $ciekéw
bedzie jednoczesnie skuteczna do
neutralizacji $ciekéw z planowanego
zamierzenia inwestycyjnego. Co za$
sie tyczy wspomnianych wczesniej
toksycznych emisji — w opinii
podkreslono, iz proces spalania tak
niejednorodnego materiatu jakim sg
odpady, niezaleznie od tego czy sg
to odpady komunalne, przemystowe,
medyczne czy tez osady Sciekowe,
jest zrédtem emisji do atmosfery
bardzo wielu substanciji
chemicznych, wsrod ktérych sg
niejednokrotnie substancje
toksyczne i rakotworcze.

Takimi substancjami sg wspomniane
dioksyny i furany.

12. Nie mozna réwniez zapominac o
opinii spoteczenstwa Krasnika, ktére
w referendum w dniu 21 maja 2023
roku wyraznie opowiedziato sie
przeciwko budowie spalarni.
Przeciwko tej inwestycji zagtosowato
5129 os6éb, co stanowito ponad 91%
wszystkich oddanych gtoséw.

13. Przeciwko tej inwestycji
wypowiedziaty si¢ rowniez organy
stanowigce okolicznych jednostek
samorzgdu terytorialnego, czynigc to
na mocy ponizszych uchwat:
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- Rada Powiatu Krasnickiego —
stanowisko Rady Powiatu
Krasnickiego z dnia 26.10.2022 r.

- Rada Miasta Krasnik — uchwata nr
LXV/519/2023 z dnia 27.04.2023 r.

- ponownie Rada Miasta Krasnik —
uchwata nr LXVI111/564/2023 z dnia
24.08.2023 .

- Rada Miejska w Urzedowie —
uchwata nr LIX/382/2023 z dnia
30.03.2023 r.

- Rada Gminy Krasnik — uchwata nr
LI/351/2023 z dnia 16.06.2023 r.
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Odniesienie do uwag i opinii do prognozy oddziatywania na srodowisko — rozpatrzenie z dnia 17 stycznia 2025 r.

Brak uwag i opinii.

398



Zalacznik 2 Zestawienie uwag i wnioskéw zgtoszonych podczas opiniowania ,planu gospodarki odpadami dla

wojewodztwa lubelskiego 2028” wraz z ,,planem inwestycyjnym” z ministerstwem klimatu i Srodowiska

lubelskiego 2028” — rozpatrzenie z dnia 17 pazdziernika 2024 r

Odhniesienie do uwag zgtoszonych przez Ministra Klimatu i Srodowiska do projektu ,Planu gospodarki odpadami dla wojewédztwa

Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi
Uwaga | Projekt wymaga| Zgodnos¢ planu ze | Uwzgledniono. Dodano rozdziat 10 o
ogodlna | uzupetnienia o elementy| wymaganiami ustawy z dnia srodkach na rzecz
wymagane art. 35 ust. 1| 14.12.2012 r. o odpadach zwalczania zasmiecania
pkt 1 litera: j, w brzmieniu| (Dz. U. z 2023 r. poz. 1587, Srodowiska lgdowego i
nadanym ustawg z dnia| 1597, 1688, 1852 i 2029). morskiego oraz
17 listopada 2021 r. o przeciwdziatania temu
Zmianie ustawy o} zasmiecaniu i usuwaniu
odpadach oraz wszystkich rodzajow
niektérych innych ustaw odpadoéw.
(Dz. U. poz. 2151).
2. Uwaga | Nalezy wyjasni¢, czy w| Art. 34 ust. 1 oraz art. 36 ust.| Uwzgledniono. Dodano rozdziat 3.4
ogolna | planie uwzgledniono| 1 pkt 1 lit. ¢ i d ustawy z dnia dotyczacy wywozonych i
odpady przywozone na| 14 grudnia 2012 r. o przywozonych odpaddéw
obszar wojewoddztwa| odpadach. z obszaru wojewoddztwa.
oraz odpady poddawane
poszczegdllnym
procesom odzysku i
unieszkodliwiania w
instalacjach potozonych
poza terytorium kraju.
3. Uwaga | Do przyjetego Uwzgledniono. Do przyjetego
ogolna | dokumentu nalezatoby dokumentu zostanie
dotgczyc prognoze dotgczona prognoza
oddziatywania na oddziatywania na
Srodowisko oraz srodowisko  wraz @z
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Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi
podsumowanie, o ktérym podsumowaniem, 0
mowa w art. 35 ust. 2 ktorym mowa w art. 35
ustawy z dnia 14 grudnia ust. 2 ustawy z dnia 14
2012r. grudnia 2012 r. o
odpadach.
4. Uwaga | Gdy mowa jest o| W oficjalnych dokumentach| Uwzgledniono Skorygowano
ogolna | odpadach nalezy| nalezy stosowaé nazewnictwo zgodnie z
zamiast okreslen| nazewnictwo zgodne z sugestia.
.zbiorka” i ,selektywna| ustawg o odpadach.
zbiérka” stosowaé
pojecia ,zbieranie” i
,selektywne zbieranie”.
5. Uwaga | Zamiast ,odpady| Nalezy stosowaé| Uwzgledniono Przeanalizowano
ogdlna biodegradowalne” nazewnictwo zgodnie z dokument pod katem
nalezy stosowac¢ pojecie| ustawg o odpadach, w ktorej uzywanego nazewnictwa
,Lodpady ulegajgce| zdefiniowano pojecie i skorygowano je w
biodegradacji”. ~odpady ulegajace przypadku stwierdzenia
biodegradacji”. niescistosci.
Ponadto nalezy
przeanalizowa¢, czy we
wszystkich przypadkach
faktycznie chodzi o
odpady ulegajace
biodegradacji, czy tez o
ich podzbidr, czyli
bioodpady.
6. Uwaga | Nalezy uporzadkowac| Nalezy stosowa¢ wiasciwe i| Uwzgledniono Skorygowano
ogolna nazewnictwo dotyczace| jednoznaczne nazewnictwo. nazewnictwo zgodnie z

Zywnosci. Pojecie
,marnowanie zywnosci”

sugestig.
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

zostato zdefiniowane w
ustawie o]
przeciwdziataniu

marnowaniu Zywnosci i
zasadniczo dotyczy
jednostek handlu. Jezeli
zatem chodzi o inne
etapy tancucha dostaw
zywnosci (czyli o szersze
znaczenie), to
nalezatoby stosowaé
pojecie ,marnotrawstwo
zywnosci”, tak jak jest to
stosowane w Krajowym
planie gospodarki
odpadami 2028.

Ponadto nalezy uzywac
pojecia ,2odpady
zywnosci” (pojecie to jest
zdefiniowane w ustawie
0 odpadach), a nie
,odpady z zywnosci” czy
tez ,odpady
zywnosciowe”.

Uwaga
ogolna

Caly dokument
nalezatoby zweryfikowaé
pod katem redakcyjnym
(m.in. literowki,
interpunkcja).

Oficjalne dokumenty
powinny by¢ redagowane z
odpowiednig staranno$cia,
w tym pod wzgledem
jezykowym.

Uwzgledniono.

Zweryfikowano
dokument pod katem
redakcyjnym.
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Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi
8. Caty Uwaga | Rekomenduje sie, aby w| Dziatania ujete w Polityce| Uwzgledniono. W dokumencie dodano
dokument ogolna | WPGO zawrze¢| Surowcowej Panstwa majg informacje na temat

informacje o:

- Polityce Surowcowej
Panstwa

- Rozporzgdzeniu
Parlamentu
Europejskiego oraz Rady
UE w sprawie
ustanowienia ram na
potrzeby  zapewnienia
bezpiecznych i
zrownowazonych
dostaw Surowcow
krytycznych (tzw.
rozporzgdzenie UE dot.
surowcéw krytycznych —
Critical Raw Material Act
- CRMA)

- Rozwigzaniach oraz roli
odpaddéw zawierajgcych
surowce krytyczne

na celu zapewnienie
bezpieczenstwa

surowcowego kraju poprzez
zagwarantowanie dostepu
do niezbednych surowcow

(krajowych oraz
importowanych)  zaréwno
obecnie, jak i w
perspektywie  wieloletniej,

uwzgledniajgcej
zmieniajgce sie potrzeby
przysztych pokolen. Polityka
Surowcowa Panstwa
zapewnia realne wsparcie
dziatan w kierunku
gospodarki o] obiegu
zamknigtym oraz porusza
kwestie zapewnia dostepu
do surowcow, rowniez tych
pochodzgcych z recyklingu
tj. surowcoéw  wtérnych.
Zgodnie z  zatozeniami
Strategii na rzecz
Odpowiedzialnego
Rozwoju, Polityka
Surowcowa Panstwa bedzie

wspiera¢  przejscie  do
gospodarki o] obiegu
zamknigtym.

niniejszych dokumentow,
ktére  okreslajg role
gospodarki odpadami w
polityce surowcowej
panstwa. Stosowny
akapit umieszczono w
rozdziale 2.1.

402




Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

Polityka Surowcowa
Panstwa okresla rowniez
surowce  krytyczne  dla
Polski i podaje ich definicje

jako takie surowce
strategiczne, ktorych
mozliwosci pozyskania
zaréwno ze zrodet

pierwotnych, jak i wtérnych
sg obarczone albo duzym
ryzykiem, albo istniejg
bardzo duze trudnosci ich
pozyskania, a mozliwosci
ich substytucji sg niewielkie.
Sg to w szczegodlnosci
surowce znajdujgce sie na
liscie surowcow krytycznych
dla UE, ale takze takie

surowce, ktore mimo
wystepowania w duzej ilosci
CF) niemozliwe do

pozyskania np. z powodu
uwarunkowan
planistycznych, protestow
spotecznych itp

Surowce krytyczne sg to
surowce niezbedne do
skutecznego
przeprowadzenia
transformacji energetycznej
i cyfrowe;j. Pomimo
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

wystepowania ztoz
surowcéw krytycznych na
terenie Polski czy tez UE ich
zasoby sg bardzo
ograniczone, a gospodarka
Polski oraz UE opiera sie
gtébwnie na imporcie takich
surowcow/potproduktow.

Biorac to pod uwage coraz
wigksze  znaczenie ma

odzysk surowcéw
krytycznych ~ w  drodze
recyklingu - surowcow
wtérnych np. ze zuzytych
baterii czy sprzetu

elektronicznego.
Intensyfikacja odzysku tych
surowcéw moze przyczynic
sie do zwiekszenia
bezpieczenstwa
surowcowego Polski oraz
UE a takze przyczynic sie do
rozwoju w zakresie
Gospodarki o] obiegu
zamknigtym.

W maju 2024 roku weszio w
zycie Rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego
oraz Rady UE w sprawie
ustanowienia ram na
potrzeby zapewnienia
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

bezpiecznych i
zréownowazonych  dostaw
surowcow krytycznych (tzw.
rozporzadzenie UE dot.
surowcoéw  krytycznych —
Critical Raw Material Act -
CRMA), ktére wskazuje na
obieg zamkniety w zakresie

surowcéw krytycznych.
Rozporzadzenie CRMA w
rozdziale 5

"Zréwnowazonos¢" w Sekcji
1 "Obieg zamkniety"
wskazuje m.in na
propagowanie zapobiegania
powstawaniu odpadow oraz

wigkszego ponownego
uzycia i naprawiania
produktow i komponentéw o
znacznym potencjale
odzysku surowcoéw

krytycznych;  zwigkszenie
skali zbierania, sortowania i
przetwarzania odpadéw o

znacznym potencjale
odzysku surowcéw
krytycznych;  zwiekszenie
wykorzystania wtérnych
surowcoéw krytycznych;
zwigkszenie dojrzatosci
technologicznej technologii
recyklingu surowcow
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

krytycznych oraz
propagowanie
projektowania pod katem
obiegu zamknietego; odzysk
surowcoéw  krytycznych z
odpaddéw wydobywczych. W
tym samym rozdziale
Rozporzadzenie CRMA
wskazuje rowniez, ze zapisy
te mozna wigczy¢é do
nowych lub istniejgcych
planow gospodarki
odpadami i  programow
zapobiegania powstawaniu
odpaddw.

Rola surowcéw krytycznych
oraz Polityki Surowcowej
Panstwa zostata rowniez
podkreslona w Uchwale Nr
96 Rady Ministrow z dnia 12
czerwca 2023 r. w sprawie
Krajowego planu gospodarki
odpadami 2028 (KPGO),
gdzie wskazano role Polityki
Surowcowej Panstwa w
zakresie zabezpieczenia
dostepu do  surowcow,
wsparcia gospodarki obiegu
zamknietego oraz
podkreslono role surowcow
krytycznych. W  KPGO
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb

rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

podano w jakich gateziach
przemystu moga znalez¢ sie
surowce krytyczne oraz
podano rekomendowane
dziatania w zakresie
odpadéw zawierajacych
znaczne ilosci surowcow
krytycznych.

Biorac pod
powyzsze, surowce
krytyczne w  dzisiejszej
dobie transformacji oraz
problemoéw geopolitycznych
sa najwazniejszymi
surowcami i nalezy
podkresli¢ ich role oraz role
recyklingu, ktory moze
przyczyni¢ sie do zapewnia
dostepu do tych surowcow

uwage

2.1

26

Nalezy poprawi¢ uzyte

sformutowania
Ltermiczne
przetwarzanie”
Lermicznie
przetwarzajgcg”
~lermiczne
przeksztatcanie”
Ltermicznie
przeksztalcajgcy”.

na

Uwaga redakcyjna. Nalezy
zastosowa¢ w  catym
dokumencie.

Uwzgledniono.

Skorygowano
nazewnictwo zgodnie z
sugestig.
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Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi
10. | 1. 1.1. Plan| 1.1.2.1. 26 Wskazano, iz: ,Od czasu| Zniesienie regionalizacji nie| Uwzgledniono. Skorygowano zapis.

Streszczenie | gospodarki Odpady powstania ostatniego| zwalnia gminy z obowigzku
odpadami dla| komunalne Planu gospodarki| wskazanego
wojewodztwa odpadami w roku 2016| w Rozdziale 3 ustawy z dnia
lubelskiego nastgpita wazna zmiana| 14 grudnia 2012 r. o
2028 w postaci zniesienia tzw.| odpadach (Dz. U. z 2023 r.,

regionalizacji. Oznacza
to, ze obecnie jedynym
kryterium wyboru przez

gmine instalacji, do ktérej
trafiajg odpady
komunalne, jest cena
przyjecia”.

Twierdzenie, iz obecnie
jedynym kryterium
wyboru przez gmine
instalacji, do  ktorej
trafiajg odpady
komunalne, jest cena
przyjecia, jest
nieprawidtowe i wymaga
korekty

z uwzglednieniem
zapiséw ustawy

o odpadach okreslonych
w Rozdziale 3 — Zasada
bliskosci.

poz. 1587), dalej zwanej:

,2ustawg o odpadach”, — fj.
Zasady bliskosci.
Ustawodawca

jednoznacznie wskazat w
art. 20 ust. 2 ustawy o
odpadach, iz: ,Odpady,
ktére nie moga byc¢

przetworzone w miejscu ich
powstania, przekazuje sie,
uwzgledniajgc hierarchie
sposobow postepowania z
odpadami oraz najlepszg
dostepng technike, o ktorej
mowa w art. 207 ustawy z
dnia 27 kwietnia 2001 r. —
Prawo ochrony srodowiska,
lub technologie, o kitdrej
mowa w art. 143 tej ustawy,
do najblizej potozonych
miejsc, w ktérych mogg byc¢
przetworzone”. Tym
samym ustawodawca
zobowigzat przekazujgcego
odpady, w tym m. in. gminy,
do przekazywania odpadow
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

do podmiotow
zlokalizowanych  najblizej
miejsca wytworzenia
odpadow. Powyzsze miato
na celu ograniczenie
zaréwno wplywu na
Srodowisko samych
odpaddw jak i emisji spalin
zwigzanej z ich transportem
do miejsc przetwarzania.

Podkreslic nalezy rowniez
wage stosowania hierarchii
sposobow postepowania z
odpadami, co jest wyrazone
chociazby w art.3 ust. 2 pkt
6b ustawy z dnia 13
wrzesnia 1996 r. o
utrzymaniu  czystosci i
porzadku w gminach.
Skupianie sie tylko na cenie
przyjecia naraza wiele gmin
na kary za brak osiggniecia
poziomow przygotowania do
ponownego uzycia i
recyklingu.

11.

11

1.1.4

33

Wyjasnienie/Poprawa
nastepujgcego
fragmentu ,,

~Selektywne zbieranie —
wprowadzenie
selektywnego zbierania

Zgodnie z art.3 ust. 2 pkt 6
ustawy z dnia 13 wrzesnia
1996 r. o0 utrzymaniu
czystosci i porzadku w
gminach, gminy zapewniajg
przyjmowanie w PSZOK
odpaddéw niebezpiecznych,

Uwzgledniono.

Przeredagowano  dwa
pierwsze, wskazane
zapisy oraz dodatkowo
dodano do nich przypisy
dolne wyjasniajgce
zagadnienie.
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

odpadéw
niebezpiecznych (w tym
odpadéw medycznych)
wytwarzanych w
gospodarstwach
domowych do dnia 1
stycznia 2025 r. wraz z
zapewnieniem
niezanieczyszczania
przez nie innych
strumieni odpadow
komunalnych;”

Wprowadzenie
selektywnej zbidrki
odpadow z tekstyliow od
1 stycznia 2025 roku;

Ograniczenie ilosci
odpaddéw wytwarzanych
w Polsce w stosunku do
PKB;

stanowigcych odpady
komunalne. Nie jest wiec
jasne, dlaczego zgodnie z
projektowanym WPGO
nalezatoby co$ takiego
wprowadzac. Zapewne
chodzito o to, ze poziom tej
zbiorki nie jest
satysfakcjonujacy, a tego
typu odpady umieszcza sie

razem ze +ZWyktymi”
odpadami. Nalezy
odpowiednio

przeredagowac fragment.

Obowigzek zbierania
selektywnie tekstyliéw co do
zasady obowigzuje, ale
zgodnie Z przepisami
ustawy z dnia 13 wrzeénia
1996 r. o utrzymaniu
czystosci i porzadku w
gminach, od 1 stycznia 2025
r. gminy sg zobowigzane do

zbierania tego typu
odpadéw w PSZOK. Nalezy
odpowiednio

przeredagowac fragment.

Cele wskazane w uwadze
dotyczg Polski, zapewne
jest to biad redakcyjny, w

Jedli chodzi o zapis

.Redukcja o potowe
globalnej ilosci
marnowanej  Zywnosci
per capita do 2030",
przeredagowano zapis
na .Dazenie do
osiggniecia

ogolnounijnego celu

redukcji o potowe ilosci

Zywnosci ulegajacej
marnotrawstwu per
capita”

Cel okreslony przez UE -

50% - na

dzien

sporzadzania Planu nie
jest obowigzujgcy dla
Polski a ograniczenie
marnotrawstwa zywnosci
w tak wysokim stopniu
nie jest mozliwe bez

wsparcia
ustanowienia
odpowiedniego
prawodawstwa
poziomie
ogolnokrajowym.

oraz

na
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Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi

= Redukcja o potowg| WPGO powinny dotyczy¢
globalnej ilosci| danego wojewddztwa.
marnowanej  zywnosci| Nalezy odpowiednio
per capita, w sprzedazy| przeredagowac fragment.
detalicznej i konsumpcji
oraz zmniejszenie strat z
zywnosci w procesie
produkciji i dystrybucji do
2030r.

12. |1 1 5 35 Nalezy zweryfikowac| Zapewnienie spéjnosci| Uwzgledniono. Skorygowano zapis w
nastepujgce fragmenty| przedstawianych danych. celu zapewnienia
W zwigzku z spéjnosci
koniecznym do przedstawianych
osiggniecia  poziomem danych. Nalezy jednak
recyklingu w kolejnych wyjasnic, ze
latach istniejgce moce prognozowany spadek

przerobowe wydajg sie
by¢ wystarczajgce, gdyz
prognozowany strumienh
odpadéw mozliwy do
skierowania do
termicznego

przeksztatcania  moze
wynies¢ ponad 186 000
Mg/rok w roku 2028”

oraz ,Oznacza to
przestanke do
pojawienia sie

dedykowanych instalaciji
termicznego
przeksztatcania
odpaddéw

wartosci opatowej paliw
alternatywnych moze
spowodowac

zmniejszenie zdolnosci
istniejgcej cementowni
do przetwarzania
odpadéw pochodzgcych
z przetwarzania
odpadéw komunalnych.
Dlatego tez przy
analizach nie powinno
sie postugiwac
maksymalnym

strumieniem  odpaddw
mozliwym do
przekazania do spalarni
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Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi
zapewniajgcych (ok. 186000 Mg), a
przetworzenie ok. 120 réznica miedzy tym
000 Mg/rok odpadow do strumieniem i
2028 roku” w zwigzku z prognozowanymi
danymi zawartymi w mozliwo$ciami
Tabeli 6.1.1. (str. 241), cementowni w
zgodnie z ktorymi przysztosci. Jak
maksymalna ilos¢ wykazata analiza nawet
odpadéw mogaca trafic po  zagospodarowaniu
do przez CEMEX
termicznego wysokokalorycznej
przeksztatcania w 2028 frakcji na rynku
r. wynosi 134 527 Mg. pozostanie 118 351 Mg
odpaddéw w 2028 roku.
13. |1 1 6 36 Plan przewiduje| Zwiekszenie przejrzystosci| Uwzgledniono. Uzupetniono zapis.
realizacje instalacji do| planu.
przetwarzania
bioodpadow -
kompostowni oraz
biogazowni - 27
inwestycie. W  opisie

brakuje podziatu, ile ma
by¢ poszczegolnych
instalacji, np. biogazowni
a ile  kompostowni.
Dopisanie tej informacji
znaczaco  poprawitoby
walor informacyjny nt.
planowanych inwestycji.
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Lp. Rozdziat Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi

14. |3 3.1 48 Uwaga redakcyjna —| Uwaga redakcyjna, dot.| Uwzgledniono. Skorygowano
ustawa o0 odpadach| catego dokumentu. nazewnictwo zgodnie z
wprowadza pojecie sugestig.
shierarchia sposobow
postepowania z
odpadami” i nalezy takie
sformutowanie
stosowac, odnoszac sie
do hierarchii wskazanej
w art. 17 ustawy o
odpadach.

15. |3 1 1 51 W KPGO 2028 liczba ok.| Nie nalezy miesza¢ pojec. Uwzgledniono Skorygowano zapisy i
4 min Mg dotyczacy dane zgodnie z sugestig.
ilosci odpaddéw zywnosci,

a nie ilosci zmarnowanej
2ywnoscl. Do Eurostatu przekazywane
Nalezy zweryfikowaé ?a dfem.e n.t. . odpad.ow
e . zywnosci (pojecie to jest
réwniez inne zapisy, np. . .
zdefiniowane w ustawie o
dotyczace :
o odpadach), a nie nt.
sprawozdawczosci  do . . L.
zZmarnowanej Zywnosci.
Eurostatu. i - o
52-53 llos¢ odpaddw zywnosci nie

Ponizej przedstawiono
zweryfikowane dane nt.
wytwarzanych w Polsce
odpadéw zywnosci w
roku 2020, 2021 i 2022,
ktore zostaty przekazane
do Eurostatu:

2020r.

jest tozsama =z
zmarnowanej Zywnosci.

iloscig
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

produkcja podstawowa:
673.160 Mg,

przetwdrstwo i
wytworstwo: 787.017
Mg,

sprzedaz detaliczna i
inna dystrybucja
zywnosci: 511.905 Mg,

restauracje i  ustugi
gastronomiczne:
250.756 Mg,
gospodarstwa domowe:
2.275.921 Mg

(tacznie: 4.498.759 Mg).

2021r.

produkcja podstawowa:
639.352 Mg,

przetwoérstwo i
wytworstwo: 809.287
Mg,

sprzedaz detaliczna i

inna dystrybucja
zywnosci: 521.493 Mg,
restauracije i ustugi
gastronomiczne:
249.797 Mg,
gospodarstwa domowe:
2.300.626 Mg
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Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi
(tacznie: 4.520.555 Mg).
2022r.
produkcja podstawowa:
724.875 Mg,
przetworstwo i
wytworstwo: 552.823
Mg,
sprzedaz detaliczna i
inna dystrybucja
zywnosci: 474.461 Mg,
restauracije i  ustugi
gastronomiczne:
264.546 Mg,
gospodarstwa domowe:
2.528.473 Mg
(tacznie: 4.545.178 Mg).
16. | 3 1 1 54 Zapewne na terenie| Wskazane bytoby| Uwzgledniono. Uzupetniono zapisy.

wojewodztw dziatajg nie
tylko Banki Zywnosci, ale
rowniez inne
organizacje, jak np.
Caritas, Polski Czerwony
Krzyz czy Polski Komitet
Pomocy Spotecznej,
ktore przyczyniajg sie do
zapobiegania
powstawaniu
Zywnosci.
bytoby

odpadow
Wskazane
przedstawienie

catosciowe przedstawienie

sytuacji w wojewddztwie.
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Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi
efektow pracy tych
organizacji — ile zywnosci
przekazano
potrzebujagcym (np.
pozyskanej z handlu),
ktére w przeciwnym razie
stataby sie odpadami.
17. |3 2 1 56 Nalezy poprawi¢| Autor opracowania btednie| Uwzgledniono Skorygowano zapis.
fragment: »2Analizujgc| podat wartosci dot. masy
dane z lat 2017-2021| wytworzonych odpadéw na
zauwaza sie, ze| ternie wojewodztwa,
wskaznik masy| zamiast poda¢ wartosci dot.
wytworzonych odpadéw| ilosci odpadoéw
komunalnych na osobe| wytwarzanych na
w wojewddztwie| mieszkanca.
lubelskich wzrastat
$rednio o 3,3% rocznie z
poziomu 502,47 tys. Mg
do poziomu 589,50 tys.
Mg”.
18. |3 2 1 56 Nalezy uzywac¢ pojecia| Dostosowanie uzywanych| Uwzgledniono. Skorygowano
,hiesegregowanych poje¢ do ustawy o nazewnictwo zgodnie z

(zmieszanych) odpadéw
komunalnych”  zamiast
.Zmieszanych odpadéw
komunalnych”.

odpadach. Uwaga dotyczy
catego dokumentu.

sugestia.
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Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi
19. |3 2 1 57 Nalezy wyjasni¢| W dokumencie wskazano| Uwzgledniono. Dodano wyjasnienie
koncepcje zestawiania| wytgcznie, ze dane réznig dlaczego przedstawiono
ze sobg danych dot.| sie od siebie. Dane dane z dwoch réznych
odpaddw komunalnych z| pochodzg z réznych baz, zrodet (rozdziat 3.2.1).
BDO z danymi GUS. zbierane sg wg innej Ponadto, dane GUS
metodyki wiec nie jest jasny wykorzystano do analizy
cel, ktoremu ma stuzyc takie masy wytworzonych
poréwnanie. odpaddéw komunalnych
w odniesieniu do PKB.
20. | 3 2 5 75 w odniesieniu do| W dokumencie wskazuje| Uwzgledniono. Dodano informacje na

fragmentu .Majac
powyzsze nha uwadze
oraz niewielkie
przetozenie na
ostateczny poziom
recyklingu, warto$¢ ta
(kompostowanie Lu
zrodta”) nie  zostata

finalnie uwzgledniona w
przeprowadzonych

obliczeniach.” proponuje
sie dotfgczenie do

prezentowanych
obliczen/analiz masy
bioodpadow
kompostowanych u
zrodia.
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sie, ze w celu uzyskania

wymaganych poziomow
przygotowania do
ponownego uzycia i
recyklingu odpadow
komunalnych niezbedne jest
promowanie

zagospodarowania

odpaddw u zrédla w
kompostownikach

przydomowych. Wobec
powyzszego wydaje sie
zasadne, zeby uwzglednic¢
te dane w analizach, tym

bardziej, ze w nowym
obliczaniu osiggnietego
poziomu, recykling

bioodpadéw bedzie stanowit
kluczowy element w dgzeniu
do tych celéw.

temat szacunkowej masy
odpadow
biodegradowalnych
przetworzonych »U
zrédfa” w przydomowych
kompostownikach.




Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

Nie mozna réwniez zgodzi¢
sie ze stwierdzeniem o
zawitej metodyce wliczania
bioodpadow
kompostowanych u Zzrédta
do osigganego poziomu
recyklingu. Sposéb
zaliczania bioodpadéw, przy
uzyciu jednej z trzech
mozliwych metod, zostat
opisany zaréwno aktach
prawa UE, jak réwniez
krajowych. Ponadto
Ministerstwo przestato do
wszystkich gmin pismo z
informacjg dot.
statystowania kazdej z
dostepnych metod
zaliczania bioodpadow
kompostowanych w
przydomowych
kompostownikach do
poziomu recyklingu.

21.

55

104

Nalezy
nastepujgcy

wyjasnic
fragment

.Niniejsze oznacza, ze

cho¢

zdolnosci

przerobowe instalacji w

Chetmie
wystarczajgce
przetworzenia

$9
do
ponad

60% wytwarzanych

Zapewnienie spojnosci
przedstawianych informaciji.

Czesciowo
uwzgledniono.

Dokonano
doprecyzowania
niniejszego  problemu.
Autorzy dokumentu
wskazali w niniejszej
czesci, ze cho¢ zdolnosci
przerobowe cementowni
$g na wysokim poziomie,
to
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

odpadéw komunalnych,
to praktyka pokazuje, ze
trafia tam tylko nieco
ponad 15% specjalnie
wyselekcjonowanych
odpaddéw pochodzacych
z przetwarzania
odpadoéw komunalnych”
w  kontekscie innych
informacji
przedstawionych na str.
104 (W roku 2022
przyjefa ona 301 658 Mg
odpadéw z grup: 19 12
10,191204,191212,z
czego 83 624 Mg
pochodzito z odpadow
komunalnych z terenu
wojewddztwa
lubelskiego”), na str. 74
(,Zdecydowana
wigkszos¢
wytworzonych odpadéw
19 12 12§ 19 12 10 z
terenu wojewodztwa
lubelskiego zostato
przetworzonych  przez
spotke  CEMEX na
potrzeby cementowni”)
czy na str. 253 (,W roku
2021 CEMEX

jedynie 15% wszystkich
wytworzonych odpadéw
komunalnych z terenu
wojewddztwa

lubelskiego trafia do
instalacji w postaci RDFu
i preRDFu (co jest

stosunkowo niska
wartoscig). Z  drugiej
strony, jedynie 27,7%
odpadow palnych
stanowig te, ktore zostaty
dostarczone z
wojewddztwa

lubelskiego. Oznacza to,
ze instalacja cementowni
nie stuzy wojewodztwu
lubelskiemu jako
uzupetnienie  systemu
gospodarki odpadami, a

przetwarza jedynie
wybrane,
wysokokaloryczne
odpady w swoich
procesach

produkcyjnych, co moze
mie¢ wptyw na ryzyko
niedotrzymania

maksymalnych

poziomow sktadowania
w kolejnych latach w
przypadku braku
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

przetworzyt 83 624 Mg
odpadéw komunalnych z

terenu wojewddztwa
lubelskiego. Wartos¢ ta
stanowi 27,7%
wszystkich przyjetych
odpadow palnych”).

inwestyciji
odpadow.

w spalarnie

22.

3.3.6.1

Ostatni  akapit
str. 131 i tab.
3.3.14

131-132

Nalezy wyjasnic,
analogicznie do
wyjasnienia w stosunku
do poz. odpowiadajgcej
kodowi 15 01 02, z czego
moze wynikaé, ze wiecej
odpaddéw wytworzono niz
poddano przetwarzaniu.

Ujednolicenie i uzupetnienie
komentarza do tabeli.

Uwzgledniono.

Dodano

stosowny

komentarz pod tabela.

23.

8.1

185

Nalezy poprawi¢
fragment ,Zgodnie =z
obowigzujgcymi
przepisami od
01.01.2023 r. wszedt w
zycie obowigzek
selektywnego zbierania
lub odbierania odpadéw
budowlanych i
rozbiorkowych (...).”

Zgodnie z obowigzujgcymi
obecnie przepisami
obowigzki  zwigzane z
selektywnym zbieraniem lub
odbieraniem odpaddéw
budowlanych i
rozbidrkowych wchodzg w
zycie od 1 stycznia 2025 r.,
w zwigzku z czym nalezy
poprawic przytoczony
fragment.

Uwzgledniono.

Skorygowano dane

24,

8.2

194

W Tabeli 3.3.36 ,Masa
wytworzonych,

poddanych procesom

W opinii DGO uzycie zapisu
w postaci ,-” jest nie
jednoznaczny i moze byc¢
interpretowany jako 07,

Uwzgledniono.

Skorygowano
zgodnie z sugestia.

zapis
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

odzysku, w
recyklingu

tym

i unieszkodliwionych
komunalnych  osadéw
Sciekowych na terenie
wojewodztwa
lubelskiego w 2022 r.” w
kolumnie ,masa
odpadéw poddana
termicznemu
przeksztatceniu, Mg” w
wierszu dotyczgcym ,Mg
s.m.” zamiast o
powinien by¢ zapis ,Brak
danych”.

podczas gdy w wiers

ponizej jest podana masa w

"Mg".

zZmiany
uniknigcie wWw.
interpretacyjnego.

Wprowadzenie

ZU

tej

pozwoli na
btedu

25.

8.3

206

Nalezy poprawi¢ zdanie
W wojewodztwie
lubelskim w roku 2019
wytworzono ok. 201 Mg
odpadéw tej grupy.” na:
W wojewddztwie
lubelskim w roku 2019
wytworzono ok. 201 tys.
Mg odpaddw tej grupy.”.

Uwaga redakcyjna.

Uwzgledniono.

Skorygowano
zgodnie z sugestig.

zapis

26.

207

Tabela 3.3.44 ma tytut
wprowadzajagcy w btad.
W tabeli zawarto liste
biogazowni  rolniczych
zlokalizowanych w woj.
lubelskim, a nie liste
wszystkich

Doprecyzowanie zapisow.

Uwzgledniono.

Skorygowano zapisy
zgodnie z sugestia.
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

funkcjonujgcych w
Polsce biogazowni
rolniczych wpisanych do
rejestru KOWR. Nazwa
tabeli oraz akapit przed
tabelg wymagajg korekty
redakcyjne;j.

27.

8.3

209

Nalezy poprawi¢ zdanie
W wojewddztwie
lubelskim wytworzono w
2022 r. 931 Mg
odpadéw z grupy 03
ulegajagcych
biodegradacji, z czego
najwiekszym udziat ma
odpad 03

01 05.” na zdanie W
wojewddztwie lubelskim
wytworzono w 2022 r.
93,1 tys. Mg odpadéw z
grupy 03 ulegajacych
biodegradacji, z czego
najwiekszym udziat ma
odpad 03 01 05.”.

Uwaga redakcyjna.

Uwzgledniono.

Skorygowano
zgodnie z sugestia.

zapis

28.

235 i
dalsze

Nalezy przeredagowac
ten rozdziat

Nie jest jasne, dlaczego w
rozdziale dotyczgcym
kierunkow dziatan powtarza
sie kierunki dziatan
okreslone w KPGO 2028 dla
catego kraju. W WPGO
okresla sie kierunki

Czesciowo
uwzgledniono.

Skorygowano zapis
odnosnie kierunkéw
dziatan dla
wojewddztwa.

Jesli chodzi o}
powtarzanie danych z
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Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie

podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi

wiasciwe dla wojewddztwa, analizy oraz prognoz
przy uwzglednianiu dotyczgcych  strumieni
kierunkéw okre$lonych dla poszczegdlnych

kraju. rodzajow odpadow —
Nie wydaje sie tez wiasciwe, powtérzone dane stuzg
aby powtarza¢é w tym do obliczen wykonanych
rozdziale dane z analizy W niniejszym rozdziale tl
oraz opisywa¢ prognozy np. do Wwyznaczenia
dotyczace wytwarzania przepustowosci instalacji
odpadow, mozliwosci |stn|e1§c¥ch oraz
przerobowych instalacji. przewidzianych w Planie
Takie dane i analizy powinny iInwestycyjnym do
by¢ W poprzednich budowy/ rozbudowy/
rozdziatach i stanowi¢ baze modernlza}cu w
dla okre$lenia celow i poszczegolnych  latach.
kierunkow dziatan. Ich  umieszczenie  w

przedmiotowym

rozdziale ma na celu
utatwienie  czytelnosci
dokumentu oraz
stworzenie swego
rodzaju bazy wyjsciowej
do przeprowadzonej
kalkulacji. Ponadto
niektore wartosci, takie
jak np. ,maksymalna
ilos¢ odpadow mogaca
trafi¢ do termicznego
przeksztatcania” czy
»,maksymalna ilosé
odpadéw mogaca trafi¢
na sktadowisko
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

odpadow”, zostaly
okreslone  tylko na
potrzeby tego rozdziatu.

Kierunki dziatan w
zakresie
gospodarowania
odpadami na terenie
wojewddztwa oraz
przeprowadzona analiza
mocy przerobowych
poszczegdlnych  typdw
instalacji istniejacych
oraz planowanych do
budowy/ rozbudowy/
modernizacji sg ze sobg
sprzezone tj. kierunki
dziatan wyznaczajg
pewien klucz wedtug
ktérego wybierane sg
instalacje do  Planu
Inwestycyjnego, z kolei

analiza instalaciji
(réwniez tych
planowanych do

budowy/ rozbudowy/
modernizacji) pokazuje,
gdzie jeszcze wystepujg
niedobory mocy
przerobowych i na
ktérych sektorach, jesli
chodzi o inwestycje,
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Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi
nalezy skupi¢ sie w
przysztosci.

29. | 6 6.1.2,3 250 Z tabeli wynika, ze| Zapewnienie strumienia| Uwzgledniono. Uszczegotowiono
planowane jest| odpadow do inwestycji. problem braku mocy
zwiekszenie mocy przerobowych instalacji
przerobowych instalacji do tego typu odpadow.
do przetwarzania
bioodpadoéw, podczas
gdy w wojewddztwie
wystepuje nadwyzka
mocy przerobowych tych
instalacji.

30. |6 1 2 251 Moze warto rozwazyé| W prognozach sg podawane| Czesciowo W  prognozach  dot.
weryfikacje ppkt 2. dane dla roku 2023, ktéry juz| uwzgledniono. odpadéw komunalnych

minat. usunieto dane z roku
2023
31. |6 1 2.4 252 Nalezy wyjasni¢ np. w| Zapewnienie spéjnosci| Uwzgledniono. W zwigzku z

podrozdziale 6.1.24
roznice pomiedzy
maksymalng iloscig
odpadéw mogaca trafic
do termicznego
przeksztatcania w 2034
r. okreslong w Tabeli
6.1.1. (str. 241) a
maksymalnym
strumieniem odpadow
mozliwym do
przekazania do instalacji

przedstawianych informaciji.

koniecznoscig

utrzymania odpowiednio
wysokiej temperatury w
procesie produkgiji
klinkieru  cementownie
nie moga sobie pozwoli¢
na przyjmowanie
wszystkich odpadéw
komunalnych.
Przyjmowane
alternatywne
charakteryzowac sie
powinno  odpowiednig

paliwo
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

termicznego
przeksztatcania

odpadow w 2034.
okreSlonym w Tabeli
6.1.13 (str. 255) oraz
wskazaé, dlaczego, to
szacunki dot. sposobu
funkcjonowania  danej
instalacji, a nie
obliczenia wynikajgce z
prognozy wytwarzanych
odpadéw  komunalnych
na terenie wojewddztwa,

postuzyty do analizy
zapotrzebowania na
instalacje do

termicznego
przeksztatcania
odpadéw komunalnych i
odpaddéw pochodzacych
z przetwarzania
odpadéw komunalnych
dla wojewdédztwa.

kalorycznoscia, ktéra
charakteryzujg sie
jedynie
wyselekcjonowane
frakcje odpaddw.
Oznacza to problem z
zagospodarowaniem
odpaddw o  nizszej
kalorycznosci, ktére to

mogtyby zostac
przetworzone w
dedykowanych

instalacjach opartych o
kotly rusztowe, gdzie nie
ma koniecznosci
osiggania temperatur
rzedu 1450°C. w
zwigzku z tym w ramach
niniejszego rozdziatu
wykonano prognoze
dostepnosci w kolejnych
latach odpadow, ktére z
uwagi na parametry

fizyko-chemiczne beda
mogty znalez¢
zastosowanie w

produkciji klinkieru.
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie

uwagi

Sposéb
rozpatrzenia uwagi

Uzasadnienie

32.

2.4

252-256

W podrozdziale 6.1.2.4
dokonujac analizy
zapotrzebowania na
instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpadéw komunalnych i
odpaddéw pochodzacych
z przetwarzania
odpaddw w  zaden
spos6éb nie odniesiono
sie do kwestii
zwigzanych ze
sktadowaniem odpadow,
niemniej jednak
wywnioskowano, ze
,obecne moce
przerobowe cementowni
sg niewystarczajgce do
zminimalizowania
udziatu sktadowania do
wymaganych w
kolejnych latach
poziomow”. Nalezy to
wyjasnic.

Zapewnienie przejrzystosci

dokumentu.

Uwzgledniono.

Skorygowano zapisy
oraz w rozdziale 6.1.2.4
dodano analize wptywu
obecnosci spalarmi  w
wojewddztwie na poziom
sktadowania na tym
terenie.

33.

2.4

252-253

Nalezy zweryfikowac
zrodfa podawanych
danych, w szczegdélnosci

dot. wartosci opatowej
paliw, ktére zostaly
wykorzystane do
obliczenia

Wskazanie
zrédet danych.

prawidtowych

Uwzgledniono.

Doprecyzowano  zrodta
danych.
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Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi

zapotrzebowania na
instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpadéw komunalnych i
odpaddéw pochodzacych
z przetwarzania
odpadoéw komunalnych.
Uwaga dotyczy réwniez
rozdz. 3.2.6.5 (str. 104).

6 1 2.4 253 Nalezy zweryfikowac| Ujednolicenie informaciji o | Uwzgledniono. w dokumencie
stwierdzenie, ze odpady| strumieniu odpadéw zamieniono wyrazenie
w ilosci 83 624 Mg| przetwarzanych we ,odpady komunalne” na
przeksztatcone wspoOtspalarni ,odpady pochodzace z
termicznie w  spétce| eksploatowanej przez przetwarzania odpadéw
CEMEX w 2021 r.| spotke CEMEX. komunalnych”.
stanowity odpady

komunalne (z informacji
przedstawionych na str.
26 i 104 wynika, ze byty
to odpady pochodzace
ze strumienia odpadow
komunalnych).

6 1 2.4 256 Nalezy rozszerzy¢| Mozliwe zagrozenie| Uwzgledniono. Dodano zagrozenie oraz
informacje zawarte w| zwigzane z brakiem jego mitygacje.

podrozdziale 6.1.2.4 o| dostatecznego strumienia
informacje o ryzyku| odpadéw pochodzacych ze

zwigzanym z| strumienia odpadow
niezapewnieniem komunalnych, niezbednego
wystarczajgcego do efektywnego
strumienia odpaddéw| prowadzenia procesu w
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Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi
pochodzgcych z| instalacjach
przetwarzania odpadoéw| zlokalizowanych na terenie
komunalnych do| wojewodztwa.
instalacji do termicznego
przeksztatcania
odpadéw komunalnych
w przysztosci (ze
wzgledu na
funkcjonowanie na
terenie wojewodztwa
instalacji do termicznego
przeksztatcania
odpadéw oraz
mozliwosci
przekazywania
powstatych odpadéw do
instalacji do termicznego
przeksztatcania
odpadow
funkcjonujgcych  poza
granicami
wojewodztwa).

36. |7 3 293 Nalezy skorygowa¢| Nie wydaje sie stuszne, aby| Uwzgledniono. Skorygowano zapis
ponizsze  zdanie  w| walczy¢é z ograniczeniem zgodnie z sugestia.
nastepujgcy sposob: strat.

Lpromowanie i

nagradzanie
przedsiebiorcow,
instytucji i organizaciji,
ktére w sposob znaczacy
przyczyniaja sie do walki
z marnotrawstwem
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Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie
podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi
Zywnosci i
ograniczaniem
powstawaniem strat,
szczegolnie tych, ktore
moga pochwali¢  sie
konkretnymi wynikami w
tym zakresie, jak réwniez
przedsiebiorcow, ktorzy
w swoich politykach CSR
(spotecznej
odpowiedzialnosci
biznesu) wprowadzajg
zapisy odnoszace sie
wprost do dziatan na
rzecz ograniczania
zjawiska marnotrawstwa
Zywnosci”.

37. 294 Wobec kierunku| Ujecie kierunku dziatania| Uwzgledniono. Dodano pozycie 12 w
dziatania (zresztg| polegajgcego na tabeli:  ,Harmonogram
stusznego) ujetego na| monitorowaniu skiadu realizacji zadan z
str. 236  nalezatoby| morfologicznego odpaddéw zakresu gospodarki
sformutowa¢ odpowiedni| komunalnych, w tym odpadami dla
problem na str. 115.| fizycznych wojewodztwa
Kierunek dziatania| i chemicznych wiasciwosci lubelskiego”  (rozdziat
natomiast nalezy| odpadow. 7.3.) odnosnie zadan w
przetozy¢ na zadanie w zakresie gospodarki
tabeli na str. 294. odpadami komunalnymi.

Ponadto sformufowano
odpowiedni problem w

punkcie 3.2.8 gtéwnego
dokumentu.
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Lp. Rozdzial Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposoéb Uzasadnienie

podrozdziatu | strony rozpatrzenia uwagi

38. | 7 3 295 Nalezy skorygowac| Doprecyzowanie zapisow. Uwzgledniono. Skorygowano zapis
ponizsze  zdanie w zgodnie z sugestig.
nastepujgcy sposéb:

»Tworzenie organizacji o
charakterze bankow
Zywnosci”.

39. |8 300 Jako jeden z celdéw| Zapisy planu powinny by¢| Uwzgledniono. Dodano dwa wskazniki
wpisano ,Redukcja o] spdjne. monitoringu: masa
potowe globalnej ilosci wytworzonych odpadéw
marnowanej  zywnosci 2ywnosci, masa

per capita, w sprzedazy
detalicznej i konsumpcji
oraz zmniejszenie strat z
zywnosci w procesie
produkciji i dystrybucji do
2030r.” (wydaje sie, ze

chodzi bardziej
generalnie o]
marnotrawstwo

Zywnosci), ale nie
planuje sie monitorowaé
realizacji tego celu (brak
wskaznika).

wytworzonych odpadéw
zywnosci w przeliczeniu
na jednego mieszkanca.
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Odniesienie do uwag zgtoszonych przez Ministra Klimatu i Srodowiska do projektu Planu Inwestycyjnego stanowigcego zatacznik do
projektu ,Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028 — rozpatrzenie z dnia 17 pazdziernika 2024 r

Lp. Nr tabeli Nr wiersza | Nr Nr strony | Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposob rozpatrzenia | Uzasadnienie
kolumny uwagi
= 6, 16 Np. 1-11 Np. 41-42 Nalezy zweryfikowaé ujecie poz. | Zgodnie z ustawg z dnia 14| Czesciowo Dokonano weryfikacji ujecia

1-11 w tab. 6, poz. 1 w tab.
16.By¢é moze nalezatoby je
przenies¢ do tab. 5/15 lub 10/20.

grudnia 2012 r. o odpadach pod
pojeciem definicji recyklingu
nalezy rozumie¢ odzysk, ramach
ktérego odpady sg ponownie
przetwarzane na  produkty,
materiaty lub substancje
wykorzystywane w pierwotnym|
celu lub innych celach; obejmuje
to ponowne  przetwarzanie
materiatu organicznego
(recykling organiczny), ale nie
obejmuje odzysku energii i
ponownego przetwarzania na
materialy, ktére majg byc
wykorzystane jako paliwa lub do
prac ziemnych.

O catkowitym
procesu recyklingu  przede
wszystkim decyduje efekt
koncowy procesu. Jezeli w
wyniku procesu biologicznego
przeksztatcania odpadéw bedzie
uzyskiwany przede wszystkim
bedacy odpadem tzw. ,kompost
niespetniajgcy wymagan”, poz.
1-11 i poz. 1 powinny znalezé
sie w tab. 5/15 lub 10/20, gdyZ
proces taki nie powinien byc¢

spetnieniu

uwzgledniono.

przedmiotowych instalacji w|
tabeli 6/16.

Instalacje zamieszczone
pozycjach 1-11 w tabeli 6
oraz pozycji 1 tabela 16 sg

instalacjami  prowadzgcymi
proces R3 (recykling lub
odzysk substanc;ji

organicznych, ktore nie sg
stosowane jako
rozpuszczalniki), w wyniku,
ktérego powstajg uzyteczne
produkty w postaci
polepszaczy glebowych,
Kompostownie produkujgce
~kompost niespetniajgcy|
wymagan” zamieszczono w,
tabeli 5/15. W zwigzku Z
przeprowadzong weryfikacjg
zapisow postanowiono
pozostawié¢ je W
dotychczasowym miejscu.
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Lp. Nr tabeli Nr wiersza | Nr Nr strony | Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposob rozpatrzenia | Uzasadnienie
kolumny uwagi
zaliczany do procesow|
recyklingu.

2 8 3 49 Nalezy zweryfikowaé czy | Przypis 21 zaktada ujecie w kol.| Uwzgledniono. Zgodnie z BDO dopisano do|
kolumna 3 zostata wypetniona w | 3, w przypadku wskazania kolumny 3 nastepujgce kody|
petnym zakresie, to jest w petni | wspdtspalarni  (poza  typem odpadow:
zgodnie z przypisem 21 do wzoru | instalacji) rowniez jakie odpady, 07 01 80,1001 01
planu inwestycyjnego. oprécz odp?dow komunalnych 100102, 10 01 19

oraz odpaddéw pochodzacych z

przetworzenia odpaddw| 1001 80

komunalnych, sg Ilub bedg .

spalane. Zgodnie z BDO, w 2022 oraz uzupeniono odpady 2

r. w instalacji zostaty| grupy 19 o dwa brakujgce
kody: 190207* oraz 191211*

przetworzone odpady ze

strumienia pn. Pozostate, zatem

moze nalezatoby to wykazac w

kol. 3.

3. 11 3 59-102 Nalezy skorygowaé nagtéowek | Zgodnos¢ ze wzorem planu Uwzgledniono. Skorygowano.
kolumny. Powinno by¢: | inwestycyjnego.
Planowany rok rozpoczecia
budowy rozbudowy/
modernizacji (...).

4. 11,21 Np. 4; 21 4 Np. 60; 145 | Nalezy uzupetni¢ informacje jakie | Wzdér planu  inwestycyjnego Uwzgledniono. Uzupetniono dane.
rodzaje odpaddéw sg lub bedg | zaklada ujecie informacji o

przyjmowane odpady do
naprawy w ramach
przygotowania do ponownego
uzycia.

rodzajach odpaddw.
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Lp. Nr tabeli Nr wiersza | Nr Nr strony | Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposob rozpatrzenia | Uzasadnienie
kolumny uwagi
> Np. 11 Np. 42 Np. 81 Braki danych oraz zapisy typu: | Plan inwestycyjny powinien byé Uwzgledniono. Uzupetniono dane.
Nie okreslono warto uzupetnic. dokumentem kompletnym.
6. Np. 11 Np. 25 np. 4 np. 96 Nalezy uzupetni¢ informacje jakie | Wzér  planu  inwestycyjnego| Uwzgledniono. Uzupetniono dane.
rodzaje odpaddw sg lub bedg | zaktada ujecie informacji o
przyjmowane odpady do | rodzajach odpadéw.
naprawy w ramach
przygotowania do ponownego
uzycia. Uwaga dot. réwniez tab.
1i21.
7 17 Np. 6, 8 9 118-128 Informacje w kol. 9 wymagajg | Nalezatoby zapewni¢ spojnosé Uwzgledniono. Uszczego6towiono opisy|
weryfikacji. zapiséw kol. 9 ze wskazanym na inwestycji zawartych w tabeli
str. 238 wpgo kierunkiem dziatan 17 w celu zapewnienia
polegajgcym na zapewnieniu spojnosci  z  wskazanym
wysokiej  automatyzacji linii kierunkiem dziatan.
sortowniczych w celu
maksymalizaciji odzysku
surowcowego.
8. 17 1 10 118 Nie bedzie mozliwosci | Brak mozliwosci finansowania | Czesciowo Inwestycje polegajgce na
finansowania nowych mocy | tego typu projektéw ze srodkéw | uwzgledniono. budowie/ modernizacji

przerobowych oraz zwigkszenia
przepustowosci dla tego typu
inwestycji dedykowanych
przetwarzaniu odpadow
zmieszanych czy resztkowych w
perspektywie UE na lata 2021-
2027 w ramach programow
finansowanych z Europejskiego
Funduszu Rozwoju

polityki UE 2021-

2027.

spojnosci

Jednoczesnie, nalezy dazy¢ do
realizacji zatozeh  hierarchii
sposobow  postepowania  Z
odpadami — natomiast instalacje
MBP oraz ITPOK|
przetwarzajgce odpady
resztkowe i zmieszane nie sg

instalacji MBP wynikajg z
zapotrzebowania
wojewddztwa na tego typu
instalacje.

W zwigzku z tym, proponuje
sie wskazanie tych
inwestycji wraz z adnotacja,
ze mogg by¢ one
dofinansowane ze zrodet
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Lp. Nr tabeli Nr wiersza | Nr Nr strony | Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposob rozpatrzenia | Uzasadnienie
kolumny uwagi

Regionalnego oraz Funduszu | pozadanymi z punktu widzenig zewnetrznych. Dzieki temu

Spojnosci. wskazanej hierarchii, co inwestorzy bedg mogli
. . znalazto réwniez szukac Srodkow na

Przedmiotowe wynika wprost z S . o . .

at. 7 pkt 1 It f) i lit g) odzwierciedlenie W r(?z.allzaqe, |nwestyc’:1|’ z

RozPoRZADZENI

PARLAMENTU . Europejskiego  Funduszu

EUROPEJSKIEGO | RADY (UE) Rozwoju Regionalnego lub

2021/1058 z dnia 24 czerwca Funduszu Spojnosci

2021 r. w sprawie Europejskiego ’

Funduszu Rozwoju

Regionalnego i Funduszu

Spojnosci. Dziennik Urzedowy

UE nr L 231/60. Konieczne

przeanalizowanie dokonania

korekt w  zakresie  zZrodet

finasowania inwestycji w Planie

zgodnie z trescig uwagi.

. 19 np. 4 8 Np. 130 Nalezy zweryfikowaé zapisy. Zwiekszanie pojemnosci| Czesciowo Zmodyfikowano zapis W,
skfadowisk przez podwyzszenie| uwzgledniono. tabeli - pozostawiono
rzednych nie otrzymuje jedynie zapis o rozbudowie
wymaganych decyzji skfadowiska.
administracyjnych. Zgodnos¢ inwestycji Z
Wynika to z dotychczasowego przepisami bedzie
orzecznictwa. Stanowisko to weryfikowana na etapie
znajduje odzwierciedlenie w| uzyskiwania decyzji i
orzeczeniach Ministra Klimatu. pozwolen.

10. 19, 29 130-134; Rozwazenia wymaga | Sktadowanie znajduje sie na| Czesciowo W dokumencie gidwnym w

182-183 skierowanie zamierzen | najnizszym poziomie w| uwzgledniono. rozdziale 6 podkreslono, ze
inwestycyjnych potencjalnych | hierarchii Sposobow skladowanie odpadéw jest

inwestorow w kierunku inwestycji

postepowania z odpadami, jest

najmniej pozgdanym
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Lp. Nr tabeli Nr wiersza | Nr Nr strony | Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposob rozpatrzenia | Uzasadnienie
kolumny uwagi

zwigzanych z recyklingiem oraz | najmniej pozadanym sposobem sposobem postepowania Z
zapobieganiem powstawaniu | ich zagospodarowania, W odpadami oraz uwypuklono,
odpadoéw, jak rowniez innymi | zwigzku z czym jak najmniej jak wazne sg inwestycje
priorytetami  w GOZ, jako | odpadéw powinno trafiaé na pozwalajgce na zwiekszenie
dziataniami bardziej pozadanymi | sktadowisko. oraz maksymalizacje
W hlera.rchu spc_nsc_)_b .OW W Swietle orzecznictwa ministra| pozmmow recyklingu

postepowania z odpadami niz ich L . . . (rozdziat 7).
skladowanie. Yviasmwggo ds. klllmatu opisy| . .
inwestycji  polegajagcych  na Natomiast transformacja
podnoszeniu rzednych systemu gospodarki
skladowisk sg natomiast do odpadami jest procesem
usuniecia/przeredagowania  (w| diugotrwatym a w wyniku
zakresie, w jakim dotyczg przeprowadzonej analizy|
powiekszania pojemnosci (rozdziat 6) wykazano, ze na
sktadowisk przez podnoszenie dzien dzisiejszy, inwestycje|
rzednych sktadowania). polegajagce na

budowie/rozbudowie

skladowisk odpadéw sg

niezbedne.
11. 19 11,13,14 9 132,133 Brak mozliwosci finansowania | Prosze o przeanalizowanie | Czesciowo Inwestycje polegajgce na

inwestycji w zakresie
sktadowania odpadow w
perspektywie UE na lata 2021-
2027 w ramach programow
finansowanych z Europejskiego
Funduszu Rozwoju
Regionalnego oraz Funduszu
Spojnosci, za wyjatkiem
wymienionych w art. 7 pkt f
ROZPORZADZENIA
PARLAMENTU
EUROPEJSKIEGO | RADY (UE)
2021/1058 z dnia 24 czerwca

zrédet finansowania pod kgtem
zapiséow art. 7 pkt f
ROZPORZADZENIA
PARLAMENTU
EUROPEJSKIEGO | RADY
(UE) 2021/1058 z dnia 24
czerwca 2021 r. w sprawie
Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i
Funduszu Spéjnosci. Dziennik
Urzedowy UE nr L 231/60

uwzgledniono.

budowie/ modernizacji
instalacji komunalnych do
skladowania odpadéw
wynikajg z
zapotrzebowania
wojewddztwa na tego typu
instalacje.

W zwigzku z tym, proponuje
sie wskazanie tych
inwestycji wraz z adnotacja,
ze mogg by¢ one
dofinansowane ze zrodet
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Lp. Nr tabeli Nr wiersza | Nr Nr strony | Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposob rozpatrzenia | Uzasadnienie
kolumny uwagi
2021 r. w sprawie Europejskiego zewnetrznych. Dzieki temu
Funduszu Rozwoju inwestorzy bedg mogli
Regionalnego i Funduszu szukac Srodkow na
Spoéjnosci. Dziennik Urzedowy realizacije  inwestycji z
UE nr L 231/60 réznych zrodet,
niekoniecznie z
Europejskiego  Funduszu
Rozwoju Regionalnego lub
Funduszu Spojnosci.
12. - . . . . L .
22 1-3 163 Tabela wymaga weryfikacji w | Kompostowanie  nie  stuzy] Uwzgledniono. Przeniesiono do tabeli 30
kierunku przeniesienia ujetych w | zapobieganiu powstawania Planu Inwestycyjnego.
niej inwestycji np. do innych tabel | odpadéw, stanowi natomiast
planu inwestycyjnego lub do | metode ich zagospodarowania.
wpgo.
13 22 45,6 164 Inwestycje nalezy przenies¢ do | Inwestycje nie stuzg Uwzgledniono. Przeniesiono do tabeli 30
wpgo. zapobieganiu powstawaniu Planu Inwestycyjnego.
odpadodw, a ich zbieraniu.
14. o . y iy . .
23 1,2 3,8 166 Tres¢ kol. 3 nalezy przenies¢ do | Zgodnos¢ ze wzorem planu| Uwzgledniono. Skorygowano zgodnie z
kol. 8, a w kol. 8 ujgé stosowny | inwestycyjnego. sugestia.
rodzaj instalaciji.
15. Np. 24 SUMA Np. 3,4 np.171 Nalezy uzupehi¢ wartosci sum | Zgodno$¢ ze wzorem planu| Czesciowo Podsumowano moce

mocy
odpadow.

przerobowych/mas

inwestycyjnego.

uwzgledniono.

przerobowe pod tabels.
Zgodnie z wzorem planu
inwestycyjnego, tabela 24,
25 oraz 29 nie ma sumy|
mocy przerobowych/mas|
odpaddéw. (Rozporzadzenie|

Ministra
Srodowiska

Klimatu i
z dnia 23
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Lp. Nr tabeli Nr wiersza | Nr Nr strony | Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposob rozpatrzenia | Uzasadnienie
kolumny uwagi

listopada 2023 roku w
sprawie sposobu i formy
sporzadzania
wojewddzkiego planu
gospodarki odpadami oraz
wzoru planu inwestycyjnego
(Dz. U. 2023 poz. 2574)

16. 26 177-178 Moze nalezatoby przewidzie¢ w | Prognozuje sie dla lat 2025-2028 Uwzgledniono. Na etapie tworzenia Planu
Pl inwestycje dotyczgce | zbieranie i odbieranie odpadéw| Inwestycyjnego zaden Z
recyklingu odpadéw papieru w | papieru tylko selektywnie inwestorow nie zadeklarowat
wiekszej mierze. Uwage | zbieranych na poziomie od 27 planu budowy instalacji do
nalezatoby odnies¢ stosownie do | tys. Mg do ok. 42 tys. Mg recyklingu papieru i innych
pozostatych frakgcji. rocznie, a pozostaje jeszcze odpaddéw, ktére  mozna

kwestia papieru z odpadow| poddac recyklingowi.
opakowaniowych. Jednoczesnie| W gtownym dokumencie
moce przerobowe do recyklingu wskazano (w rozdziale 6
papieru zgodnie z tab. 6 Pi oraz 7) konieczno$¢ budowy|
wynoszg ok. 13 tys. Mg/rok. takich instalacji oraz
zabezpieczenia srodkow|
finansowych na
przedmiotowe inwestycje.
17. 27 3,5 179 Nalezy wyjasni¢ zapisy kol. 3 5. | Planowane moce przerobowe | Uwzgledniono. Skorygowano dane.

okreslono na ,14 tys. (9 tys.),.
podczas gdy planowana masa
niesegregowanych
(zmieszanych) odpadoéw
komunalnych do przetworzenia
w instalacji ma wynosi¢ 16 875
Mg/rok.
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Lp. Nr tabeli Nr wiersza | Nr Nr strony Tres¢ uwagi Uzasadnienie uwagi Sposob rozpatrzenia | Uzasadnienie
kolumny uwagi
18. 28 7 180 Zapisy kol. 7 wymagajg | Przypis 21 do wzoru planul Uwzgledniono. Skorygowano zapisy
weryfikaciji. inwestycyjnego zakfada poprzez podanie rodzaju
sprecyzowanie rodzaju instalaciji instalacji (zgodnie ze
i ujecie — zgodnie z nim - wzorem planu
wiasciwych informacji inwestycyjnego).
dodatkowych.
19. 30 8 188 Inwestycje nalezy przenies¢ do | Inwestycja polega na budowie| Uwzgledniono. Przeniesiono zapis 0
wpgo. spalarni odpadéw medycznych i instalacji do  gtdbwnego
weterynaryjnych. dokumentu
(rozdziat 7.3, tabela:
.Szczegotowy koszt zadan
dotyczgcy gospodarowania
odpadami innymi niz
komunalne w wojewddztwie
lubelskim w latach 2023 —
2034”).
20. . . o . . .
30 9 190 Nalezatoby moze rozwazy¢, czy Uwzgledniono. Zgodnie z sugestig

inwestycji nie przenie$¢ do tab.
26.

przeniesiono
tabeli 26.

instalacje do|
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Odhniesienie do uwag zgtoszonych przez Ministra Klimatu i Srodowiska do projektu ,Planu gospodarki odpadami dla wojewédztwa
lubelskiego 2028” — rozpatrzenie z dnia 19 listopada 2024 r

Lp.| Rozdziat | Podrozdziat| Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposoéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu| strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia
uwagi uwagi
1. Uwaga| Zamiast ,odpady| Nalezy stosowac| Uwzgledniono | Przeanalizowano Okreslenie Uwzgledniono. Stosowanie
ogolna| biodegradowalne” nazewnictwo dokument pod katem| biodegradowalne Skorygowano prawidtowego
nalezy stosowaé| zgodnie z ustawg uzywanego pozostato w tabelach: zgodnie nazewnictwa.
pojecie .odpady| o odpadach, w nazewnictwa i'1) 3338 — w tym| Sugestia.
ulegajgce ktorej skorygowano je w przypadku
biodegradacji”. zdefiniowano przypadku powstaje pytanie,
pojecie ,odpady stwierdzenia czy nazwy instalacii
Ponadto nalezy| ulegajgce niescistosci. sg okreslane przez
przeanalizowa¢, czy| biodegradacji’. Urzad
we wszystkich Marszatkowski czy
przypadkach te przez
faktycznie chodzi o wilasciciela
odpady  ulegajace instalacji - w
biodegradacii, czy tez pierwszym
0 ich podzbior, czyli przypadku
bioodpady. nalezatoby nazwe
~.Kompostownia
odpadow
biodegradowalnych
i osadéw
Sciekowych”
odpowiednio
skorygowac;
8116 - w tym
przypadku nazewnictwo
nalezatoby skorygowac.
2. Uwaga| Nalezy Nalezy stosowaé| Uwzgledniono | Skorygowano Nie dokonano| Uwzgledniono. Stosowanie
ogolna| uporzadkowac wiasciwe i nazewnictwo weryfikacjii w calym| Skorygowano prawidtowego
nazewnictwo zgodnie z sugestig. | dokumencie: nazewnictwa.

dotyczace zywnosci.
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie
uwagi

Sposéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Stanowisko MKi$

Sposdéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Pojecie ,marnowanie

zywnosci” zostato
zdefiniowane w
ustawie o]
przeciwdziataniu
marnowaniu
zywno$ci i
zasadniczo dotyczy
jednostek handlu.

Jezeli zatem chodzi o
inne etapy tancucha
dostaw 2ywno$ci
(czyli o  szersze
znaczenie), to
nalezatoby stosowac
pojecie
~,marnotrawstwo
zywnosci”, tak jak jest
to stosowane w
Krajowym planie
gospodarki odpadami
2028.

Ponadto nalezy
uzywac pojecia
,odpady  zywnosci”
(pojecie  to  jest
zdefiniowane w
ustawie o odpadach),
a nie ,odpady =z
zywnosci” czy tez
,Lodpady
zywnosciowe”.

jednoznaczne
nazewnictwo.

1) sformutowanie
,odpadow z
zywnosci”
pozostato w tytule
rozdziatu 3.1.1.1.,

2) str. 55:
Lpowstawania
odpadow
zywnosciowych

»
ey

3) str.

243:
,Zapobiegania
powstawaniu
odpadéw z
zywnosci ...”
Ponadto nalezy

zweryfikowa¢ zdanie na
str. 54: Wprowadzenie
spraweozdaweczosciw W
kolejnych latach moze
ulec zmniejszyé
zmniejszeniu ilos¢
Zywnosci ulegajacej
marnotrawstwu  dzieki
efektywniejszym
programom
gospodarowania
zywnoscig.”,  bowiem
samo  wprowadzenie
sprawozdawczosci  nie
ma wplywu na ilos¢
odpadow.

zgodnie
sugestia.

z
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Lp.| Rozdziat | Podrozdziat| Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposoéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu| strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia
uwagi uwagi
W ustawie o odpadach
jest zdefiniowane
pojecie ,odpady”, a nie
,odpad” (np. na str. 122
powinno by¢
Lhiestanowigcych
odpadu odpadow ..."
podobnie w innych
miejscach pojawia sie
,odpad”, ,2odpadu”,
,odpadem” — w liczbie
pojedynczej zamiast w
liczbie mnogiej..
3. Uwaga| Caly dokument| Oficjalne Uwzgledniono.| Zweryfikowano Nie dokonano| Uwzgledniono. Uwaga redakcyjno
ogolna | nalezatoby dokumenty dokument pod katem| weryfikacji catego| Zweryfikowano | - stylistyczna
zweryfikowac pod| powinny byc¢ redakcyjnym. dokumentu. Ponizej| dokument  pod
katem redakcyjnym| redagowane z przedstawiono katem
(m.in. literowki,| odpowiednig przyktady. redakcyjnym.
interpunkcja). starannoscig, w Wyrazy: ,dyrektywa”,
tym pod ,ustawa” itd. w nazwie
wzgledem aktu prawnego pisze si¢
Jezykowym. generalnie z matej litery

(chyba, Zze stojg na
poczatku zdania).

Str. 53: ,llos¢ opadow
ZyWnosci w
wojewddztwie lubelskim

w przypadku
rzeczownikow
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie
uwagi

Sposéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Stanowisko MKi$

Sposdéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

policzalnych stosuje sie
okreslenie ,liczba”, a nie
Lil08¢” (np. na str. 55
powinno by¢ liczba
organizacji
partnerskich”).

Str. 243: ,promowania
technologii
przetwarzania
bioodpadow, dzieki
ktéremu powstaje
petnowarto$ciowy
produkt (kompostowniki
przydomowe),’

Str. 243: ,wytwarzanej
ilosci opadow ...”
,Opady” (w réznych
przypadkach) zamiast
,odpady” pojawiajg sie
rbwniez ~w  innych
miejscach dokumentu.

1.1

114

33

Wyjasnienie/Poprawa
nastepujgcego
fragmentu ,,
~Selektywne
zbieranie -
wprowadzenie
selektywnego
zbierania  odpaddéw
niebezpiecznych (w
tym odpadéw
medycznych)

Zgodnie z art.3
ust. 2 pkt 6 ustawy
z dnia 13 wrzesnia
1996 r. o]
utrzymaniu

czystosci i
porzadku w
gminach, gminy
zapewniajg

przyjmowanie w
PSZOK odpadéw

Uwzgledniono.

Przeredagowano
dwa pierwsze,
wskazane zapisy
oraz dodatkowo
dodano do nich
przypisy dolne
wyjasniajgce
zagadnienie.

Jesli chodzi o zapis
.Redukcja o potowe

W  dokumencie nie
widaé przypiséw
dolnych. Nalezy to
skorygowac.

Wida¢ tez, ze fragment
nie zostat dopracowany
redakcyjnie,  pomimo
takich uwag,
odnoszacych sie do
catego dokumentu np.
we wprowadzeniu do

Uwzgledniono.

Przeredagowano
akapit w
rozdziale 1.1.4:
Lokreslono cele
w zakresie...”.

Na str. 34 i 233
usunieto  zapis:

Zapewnienie
prawidtowych
informaciji,

uwagi redakcyjno
— stylistyczne.
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Lp.| Rozdziat | Podrozdziat| Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposoéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu| strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia
uwagi uwagi
wytwarzanych w| niebezpiecznych, globalnej ilosci| listy celow wskazanych| ,Dazenie do
gospodarstwach stanowiagcych marnowanej w rozdz. 1.1.4| osiggniecia
domowych do dnia 1| odpady zywnosci per capita| ,okreslono cele  w| ogdlnounijnego
stycznia 2025 r. wraz| komunalne.  Nie do 2030”,| zakresie odpadoéw| celu redukcji o
z zapewnieniem| jest wiec jasne, przeredagowano komunalnych, w tym| potowe ilosci
niezanieczyszczania | dlaczego zgodnie zapis na ,Dazenie do| cele iloSciowe zwigzane| zywnosci
przez nie innych| z projektowanym osiggniecia z ZPO oraz| ulegajgcej
strumieni  odpadéw| WPGO ogolnounijnego celu| wymaganych poziomdéw| marnotrawstwu
komunalnych;” nalezaloby  co$ redukcji o potowe| recyklingu oraz| per capita...”
takiego ilosci zywnosci| maksymalnych oraz wykonano
wprowadzac. ulegajacej poziomow sktadowania”| korekte tego

Wprowadzenie
selektywnej  zbidrki
odpadéw z tekstyliéw
od 1 stycznia 2025
roku;

Zapewne chodzito
o to, ze poziom tej
zbiorki nie jest
satysfakcjonujacy,
a tego typu
odpady
umieszcza
razem
~ZWyklymi”
odpadami. Nalezy
odpowiednio
przeredagowac
fragment.

sie
ze

Obowigzek
zbierania
selektywnie
tekstyliow co do
zasady
obowigzuje,
zgodnie

Z przepisami

ale

marnotrawstwu per
capita”

Cel okreslony przez
UE - 50% - na dzien
sporzadzania Planu

nie jest
obowigzujacy dla
Polski a
ograniczenie
marnotrawstwa
zywnosci  w  tak

wysokim stopniu nie

jest mozliwe bez
wsparcia oraz
ustanowienia
odpowiedniego
prawodawstwa  na
poziomie

ogolnokrajowym.

a powinno byé¢:
,okreslono cele w
zakresie odpadow

komunalnych, w tym
cele ilosciowe zwigzane
z ZPO oraz
wymaganyehmi
pozioméwami
recyklingu
maksymalnyehmi
pozioméwami
sktadowania.”

oraz

Na str. 34 i 233 nalezy

zweryfikowac zapis:
,Dazenie do
osiagniecia
ogélnounijnego celu
redukcji o potowe
ilosci Zywnosci
ulegajacej
marnotrawstwu  per

.| zapisu na str.52.

Ponadto
usunieto
odnosnie
odpadéw
niebezpiecznych
oraz
przeredagowano
fragment
dotyczacy
tekstyliow.

zapis

444




Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie
uwagi

Sposéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Stanowisko MKi$

Sposdéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

», Ograniczenie ilosci
odpadéw
wytwarzanych w
Polsce w stosunku do
PKB;

» Redukcja o potowe

globalnej ilosci
marnowanej

zywnosci per capita,
w sprzedazy
detalicznej i
konsumpcji oraz

zmniejszenie strat z
Zywnosci w procesie
produkciji i dystrybucji
do 2030r. ,,

ustawy z dnia 13
wrzeénia 1996 r. o
utrzymaniu
czystosci i
porzadku w
gminach, od 1
stycznia 2025 r.
gminy sg
zobowigzane do
zbierania tego
typu odpadow w
PSZOK. Nalezy
odpowiednio
przeredagowaé
fragment.

Cele wskazane w
uwadze dotyczg
Polski, zapewne
jest to bfad
redakcyjny, w
WPGO  powinny
dotyczy¢ danego
wojewodztwa.
Nalezy
odpowiednio
przeredagowac
fragment.

capita, w sprzedazy
detalicznej i konsumpcji
oraz zmniejszenie strat
z zywnos$ci w procesie

produkcji i dystrybucji
do 2030r.”. Nalezy
zauwazy¢, ze w art. 9
ust. 1 lit. g brzmi:
"zmniejszac
wytwarzanie odpadow
zywnosci w  produkcji
podstawowej,
przetworstwie i
wytworstwie, w
sprzedazy detalicznej i
innej dystrybucji
Zywnosci, w
restauracjach i
ustugach
gastronomicznych, jak
réwniez w
gospodarstwach
domowych jako wklad
w realizacje celu
zrownowazonego
rozwoju  Organizacji
Narodow
Zjednoczonych,
polegajacego na
zmniejszeniu o}
potowe do 2030 r.
globalnej ilosci
marnowanej zywnosci
per capita w
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie
uwagi

Sposéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Stanowisko MKi$

Sposdéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

sprzedazy detalicznej
i konsumpcji oraz
zmniejszeniu strat
zywnosciowych w
procesie produkcji i
dystrybucji”.

Biorgc pod uwage, ze
wczesniej wpisano juz:
,Dazenie do osiggniecia
orientacyjnego

ogolnounijnego celu
zmniejszenia ilosci
odpadéw zywnosci o
30% do 2025 r. i 0 50%
do roku 2030;” wydaje
sie, ze powyzej
wskazany punkt jest
zbedny, tym bardziej, ze
obecnie trwajg prace
nad nowelizacjg
ramowej dyrektywy o
odpadach, gdzie
proponuje sie konkretne
cele redukcji
wytwarzania odpadow
zywnosci. Jezeli miatby
jednak pozosta¢, to

nalezatoby go
przeformutowac

przyktadowo w
nastepujgcy  sposob:
.Dazenie do
osiagniecia celu
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Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie
uwagi

Sposéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Stanowisko MKi$

Sposdéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

zréwnowazonego
rozwoju  Organizacji
Narodow
Zjednoczonych,
polegajacego na
zmniejszeniu o potowe
do 2030 r. globalnej
ilosci zywno$ci
ulegajacej
marnotrawstwu per
capita w sprzedazy
detalicznej i konsumpg;ji
oraz zmniejszeniu strat
zywnosciowych w
procesie produkcji i
dystrybuc;ji;”.
Natomiast
powyzej korekte
zapisow  dotyczgcych
celu zréwnowazonego
rozwoju nalezatoby
dokona¢ na str. 52
(pierwszy akapit).

wskazang

35

Nalezy zweryfikowac
nastepujgce

fragmenty W
zwigzku z
koniecznym do
osiggniecia

poziomem recyklingu
w kolejnych latach
istniejgce moce
przerobowe wydajg

Zapewnienie
spojnosci
przedstawianych
danych.

Uwzgledniono.

Skorygowano zapis
w celu zapewnienia

spéjnosci

przedstawianych

danych.

Nalezy

jednak wyjasni¢, ze

prognozowany
spadek

opatowej
alternatywnych

wartosci

paliw

Wyjasnienia czesciowo
przyjeto.

Biorgc pod uwage, ze
wymienione w
dokumencie  czynniki
moga jedynie
potencjalnie wptyng¢ na
zredukowanie

strumienia odpadoéw

Doprecyzowano
akapit

Doprecyzowano
zwigzek
przyczynowo

skutkowy miedzy

prognozowanym

spadkiem wartosci

opatowej
pozostatosci
przetwarzania
odpadow

z
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Lp.| Rozdziat | Podrozdziat| Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposoéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu| strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia
uwagi uwagi

sie by¢ moze spowodowac| pochodzgcych z komunalnych, a
wystarczajgce, gdyz zmniejszenie przetwarzania odpadéw ryzykiem
prognozowany zdolnosci istniejgcej| komunalnych do ograniczenia masy
strumienn  odpaddw cementowni do| cementowni nalezy przyjmowanych
mozliwy do przetwarzania zweryfikowac odpadow
skierowania do odpadoéw nastepujgcy fragment pochodzenia
termicznego pochodzacych z| ,istniejgca cementownia komunalnego.
przeksztatcania moze przetwarzania chcac utrzymac Wskazano
wynies¢ ponad 186 odpadéw dotychczasowg réwniez, ze oprocz
000 Mg/rok w roku komunalnych. produkcje bedzie paliwa
2028” oraz ,Oznacza Dlatego tez przy| zmuszona do konwencjonalnego
to przestanke do analizach nie| ograniczenia cementownia
pojawienia sie powinno sie| przyjmowania  paliwa moze przyjmowac
dedykowanych postugiwaé alternatywnego réwniez inne
instalacji termicznego maksymalnym kosztem paliwa paliwa
przeksztatcania strumieniem konwencjonalnego”. alternatywne (np.

odpadow
zapewniajgcych
przetworzenie ok.
120 000 Mg/rok
odpadéw do 2028
roku” w zwigzku z
danymi zawartymi w

Tabeli 6.1.1. (str.
241), zgodnie z
ktorymi maksymalna
ilos¢ odpadow

mogaca trafi¢ do

termicznego
przeksztatcania w
2028 r. wynosi
134 527 Mg.

odpadéw mozliwym
do przekazania do
spalarni (ok. 186 000
Mg), a rbznicg
miedzy tym
strumieniem i
prognozowanymi
mozliwosciami
cementowni w
przysztosci. Jak
wykazata analiza
nawet po
zagospodarowaniu
przez CEMEX
wysokokalorycznej
frakcji na  rynku
pozostanie 118 351

pochodzenia
przemystowego).
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Lp.| Rozdziat | Podrozdziat| Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposoéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu| strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia
uwagi uwagi
Mg odpadow w 2028
roku.
6. 3 3.1 48 Uwaga redakcyjna —| Uwaga Uwzgledniono.| Skorygowano Nie zostato poprawione| Uwzgledniono. Uwaga redakcyjno
ustawa o odpadach| redakcyjna, dot. nazewnictwo w calym dokumencie,| Skorygowano - stylistyczna
wprowadza pojecie| catego zgodnie z sugestig. | np. na str. 23. zgodnie z
yshierarchia sposobdéw| dokumentu. sugestia.
postepowania z
odpadami” i nalezy
takie sformutowanie
stosowa¢, odnoszac
sie  do hierarchii
wskazanej w art. 17
ustawy o odpadach.
7.3 1 1 51 W KPGO 2028 liczba| Nie nalezy| Uwzgledniono | Skorygowano zapisy| Proponuje sie| Uwzgledniono. Uwaga redakcyjno
ok. 4 min Mg| mieszac pojec. i dane zgodnie z| zmodyfikowanie zdania| Skorygowano - stylistyczna
dotyczacy ilosci sugestia. na str. 52, tak aby| zgodnie z
odpadow zywnosci, a zapewnic spojnos¢| sugestia.
nie ilosci informaciji: ~Skale
. | .
;marnc’)v\{anej Do Eurostatu prob emu. zww}zana’z.
Zywnosci. ek N odpadami zywnosci
przekazywane ,Sa pokazujg dane z KPGO
. ) .| dane nt. odpadéw ) L
Nalezy zweryfikowaé sywnosci (pojecie 2028, gdzie szacuje sie,
réwniez inne zapisy, tg P Je{est ze w 2020 roku ok. 4;0
np. dotyczace . J 4 min ton zywnosci stato
52-53 . zdefiniowane w , )
sprawozdawczosci . sie odpadami, z czego
ustawie 0
do Eurostatu. . za ponad potowe
odpadach), a nie o
. odpowiadajg
o nt. zmarnowanej
Ponizej . . ., gospodarstwa
. Zywnosci. llosé N
przedstawiono domowe.”.
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Sposdéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

zweryfikowane dane
nt. wytwarzanych w
Polsce odpadow
zywnosci  w  roku
2020, 2021 i 2022,
ktore zostatly
przekazane do
Eurostatu:

2020,

produkcja
podstawowa:
673.160 Mg,

przetwdérstwo i
wytwoérstwo: 787.017
Mg,

sprzedaz detaliczna i
inna dystrybucja
zywnosci:  511.905
Mg,

restauracie i ustugi
gastronomiczne:
250.756 Mg,

gospodarstwa
domowe: 2.275.921
Mg

(tacznie:  4.498.759
Mg).

2021r.

odpadéw
zywnos$ci nie jest
tozsama z iloscig
Zmarnowanej
Zywnosci.
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Lp.| Rozdziat | Podrozdziat| Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposoéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu| strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia
uwagi uwagi
produkcja
podstawowa:
639.352 Mg,
przetwdérstwo i

wytworstwo: 809.287
Mg,

sprzedaz detaliczna i
inna dystrybucja
zywnosci:  521.493
Mg,

restauracje i ustugi
gastronomiczne:
249.797 Mg,

gospodarstwa
domowe: 2.300.626
Mg

(tacznie:  4.520.555
Mg).
2022r.

produkcja
podstawowa:
724.875 Mg,

przetwdérstwo i
wytworstwo: 552.823
Mg,

sprzedaz detaliczna i
inna dystrybucja
zywnosci:  474.461
Mg,
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Lp.| Rozdziat | Podrozdziat| Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposoéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu| strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia
uwagi uwagi
restauracje i ustugi
gastronomiczne:
264.546 Mg,
gospodarstwa
domowe: 2.528.473
Mg
(tacznie:  4.545.178
Mg).
8.3 2 55 104 Nalezy wyjasni¢| Zapewnienie Czesciowo Dokonano Wyjasnienia czgsciowo| Uwzgledniono Doprecyzowano
nastepujgcy fragment| spojnosci uwzgledniono. | doprecyzowania przyjeto. niniejsze
,Niniejsze oznacza,| przedstawianych niniejszego Nie mozna jednak fragmenty. w
ze cho¢ zdolnosci| informacii. problemu.  Autorzy zgodzié sie ze pierwszym z
przerobowe instalacji dokumentu wskazali| stwierdzeniem, se przytoczonych
w Chetmie sg W niniejszej czesci, instalacja cementowni fragmentow

wystarczajgce do
przetworzenia ponad
60% wytwarzanych
odpadow
komunalnych, to
praktyka pokazuje, ze
trafia tam tylko nieco
ponad 15%
specjalnie
wyselekcjonowanych
odpadow
pochodzgcych z
przetwarzania

odpadéw
komunalnych” w
kontekscie innych
informaciji
przedstawionych na

ze cho¢ zdolnosci
przerobowe
cementowni sg na
wysokim  poziomie,
to

jedynie 15%
wszystkich
wytworzonych
odpadéw
komunalnych z
terenu wojewoddztwa
lubelskiego trafia do
instalacji w postaci
RDFu i preRDFu (co
jest stosunkowo
niskg wartoscig). Z
drugiej strony,
jedynie 27,7%

nie stuzy wojewodztwu

lubelskiemu jako
uzupetnienie  systemu
gospodarki  odpadami
skoro (jak wskazujg
autorzy dokumentu)
prawie 30% (27,7%)
odpadow palnych

zagospodarowanych w
tej instalacji stanowig
odpady pochodzace z
wojewddztwa

lubelskiego powstate w
wyniku  przetwarzania
odpadéw komunalnych.

Dodatkowo nalezy
zwréci¢  uwage, ze
zgodnie z

zastosowano zbyt
daleko idacy skrot
mys$lowy. Miat on
na celu
wskazanie, ze
mimo posiadania
wspotspalarni w

wojewddztwie
niniejszy  region
boryka sie z
problemem  zbyt
duzego udziatu
sktadowania
odpadéw
komunalnych.
Drugi z
przytoczonych
fragmentow
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Lp.| Rozdziat | Podrozdziat| Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposoéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu| strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia
uwagi uwagi

str. 104 (,W roku odpadéw  palnych| obowigzujgcymi réwniez
2022 przyjeta ona stanowig te, ktore| przepisami instalacje zredagowano.
301 658 Mg odpadow zostaty dostarczone| spalania odpadow Faktycznie
z grup: 19 12 10, 19 z wojewodztwa| komunalnych o] instalacje spalania
12 04, 19 12 12, z lubelskiego. catkowitej nominalnej odpadow
czego 83 624 Mg Oznacza to, ze| mocy cieplnej komunalnych o]
pochodzito z instalacja przekraczajgcej 20 MW catkowitej
odpadow cementowni nie| zostaly objete jedynie nominalnej mocy
komunalnych z stuzy wojewodztwu| obowigzkiem cieplnej
terenu wojewodztwa lubelskiemu jako| monitorowania, przekraczajgcej 20
lubelskiego”), na str. uzupetnienie weryfikacji i MW zostaty objete

74  (,Zdecydowana
wigkszos¢
wytworzonych
odpaddéw 19 12 12 i
19 12 10 z terenu
wojewddztwa
lubelskiego  zostato
przetworzonych
przez spétke CEMEX
na potrzeby
cementowni”) czy na
str. 253 (,W roku
2021 CEMEX
przetworzyt 83 624
Mg odpaddéw
komunalnych z
terenu wojewddztwa
lubelskiego. Wartos¢
ta stanowi 27,7%
wszystkich przyjetych
odpadow palnych”).

systemu gospodarki

odpadami, a
przetwarza jedynie
wybrane,
wysokokaloryczne

odpady w swoich
procesach
produkcyjnych, co
moze mie¢ wplyw na
ryzyko
niedotrzymania

maksymalnych
poziomow
sktadowania w
kolejnych latach w
przypadku braku
inwestyciji w

spalarnie odpadow.

raportowania.  Nalezy
zatem doprecyzowac,
ze dopiero ewentualne
objecie systemem
handlu EU_ETS moze
spowodowac
koniecznos¢
poszukiwania
alternatywy w stosunku
do RDF-u/ SRF-u.

jedynie
obowigzkiem
monitorowania.
Jednakze,
informacje na
temat objecia
systemem handlu
EU_ETS spalarni

jest szeroko
omawiany w
przestrzeni
publicznej. w
WPGO wskazano
odpowiednie
publikacje.
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Lp.| Rozdziat | Podrozdziat| Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposoéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu| strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia
uwagi uwagi
9. 6 1 2 251 Moze warto rozwazy¢| W prognozach sg| Czesciowo W prognozach dot.| W tabelach 4.1.1, 4.2.1,| Uwzgledniono. Zapewnienie
weryfikacje ppkt 2. podawane dane| uwzgledniono. | odpadéw 424, 425, 4.3.1,| Skorygowano prawidtowych
dla roku 2023, komunalnych 4.3.2, 4.3.3 itd.| tabele: 4.1.1.,| informacji,
ktory juz minat. usunieto dane z roku| pozostaty prognozy na| 4.2.1, 4.2.2,
2023 2023 (a nieraz rowniez| 4.2.3 4.2.4,
na rok 2022). 4.2.5, 4.3.1,
4.3.2, 4.3.3,
4.3.44.354.3.6,
4.3.7, 4.3.8,
4.3.9, 4.3.10,
4311, 43.12
zgodnie z
sugestig
10 6 1 2.4 252 Nalezy wyjasni¢ np. w| Zapewnienie Uwzgledniono.| W zwigzku z| Wyjasnienia cze$ciowo| Uwzgledniono Pierwszy ze
podrozdziale 6.1.2.4| spojnosci koniecznoscig przyjeto. wskazanych
réznice pomiedzy| przedstawianych utrzymania Biorac pod uwage, ze fragmentow
maksymalng iloscig| informacii. odpowiednio zgodnie z przeredagowano.
odpadéw mogacy wysokiej obowiazujgcymi Faktycznie
trafi¢ do termicznego temperatury W| przepisami  instalacje instalacje spalania
przeksztatcania ~ w procesie  produkcjil gnajania odpadéw odpadow
2034 r. okreslong w klinkieru komunalnych o komunalnych o
Tabeli 6.1.1. (str. 241) cementownie nie catkowitej nominalnej catkowitej
a maksymalnym mog3a sobie pozwoli¢ mocy cieplnej nominalnej mocy
strumieniem na  przyjmowanie| nrzekraczajacej 20 MW cieplnej
odpadow wszystkich odpaddw| zostaty objete jedynie przekraczajgcej 20
mozliwym do komunalnych. obowigzkiem MW zostaty objete
przekazania do Przyjmowane paliwo| monitorowania, jedynie
instalacji termicznego alternatywne weryfikacji i obowigzkiem
przeksztatcania charakteryzowaC si¢| raportowania  nalezy monitorowania.
odpadéw  w - 2034. gg\r’)v:)r\:\:gdniq zweryfikpwaé ;Jnig?:l;i?e, na
okreslonym w_Tabell kalorycznosci nast.epUch.y ragmen temat objecia
6.1.13 (str. 255) oraz Y a Majac  jednak  na e

ktérg charakteryzujg

systemem handlu

454




Lp.| Rozdziat | Podrozdziat| Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposoéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu| strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia
uwagi uwagi

wskaza¢, dlaczego, sie jedynie| uwadze objecie EU_ETS spalarni
to szacunki dot. wyselekcjonowane | systemem EU ETS jest szeroko
sposobu frakcje odpadéw.| instalacji termicznego omawiany w
funkcjonowania danej Oznacza to problem| przeksztatcania przestrzeni
instalaciji, a nie z odpadéw o mocy w publiczne;j. W
obliczenia wynikajgce zagospodarowaniem| paliwie powyzej 20 MW WPGO wskazano
z prognozy odpadéw o nizszej| od roku 2026, moze to odpowiednie
wytwarzanych kalorycznosci, ktére| mie¢ znaczacy wplyw publikacje.
odpadow to moglyby zostac| na dziatanie wszystkich Dodano  réwniez
komunalnych na przetworzone w| instalacji do produkcji informacje, se
terenie wojewodztwa, dedykowanych Klinkieru cementowego oprécz paliw
postuzyty do analizy instalacjach w  Unii  Europejskiej. konwencjonalnych
zapotrzebowania na opartych o kotly| Spalanie paliwa W cementowniach
instalacje do rusztowe, gdzie nie| alternatywnego w moga by¢ réwniez
termicznego ma koniecznoéci| instalacji w Chetmie przetwarzane
przeksztatcania osiggania wigza¢ sie¢  bedzie odpady
odpadow temperatur  rzedu| zatem ze znaczgco pochodzenia
komunalnych i 1450°C. W zwigzku| wyzszymi kosztami innego niz
odpadow z tym w ramach| wynikajgcymi z komunalne.
pochodzgcych z niniejszego rozdziatu| koniecznosci  zakupu
przetwarzania wykonano prognoze| uprawnien do emisji
odpadéw dostepnosci w| CO2".
kor.nun’alnych dla kolejny’ch ’Iatach Dodatkowo nalezy
wojewodztwa. odpadow, ktore z| zwracic uwage, ze w

uwagi na parametry
fizyko-chemiczne
bedg mogty znalezé
zastosowanie w
produkgiji klinkieru.

cementowni nie sg
przetwarzane wytgcznie
odpady pochodzace z
przetwarzania odpadow
komunalnych. Wydaje
sie zatem, ze w celu
dostarczenia tej samej
ilosci energii
chemicznej mozliwe jest
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie
uwagi

Sposéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Stanowisko MKi$

Sposdéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

zwigkszenie
wykorzystania  innych
odpadoéw niz odpady
pochodzgce z
przetwarzania odpadow
komunalnych (odpadéw
przemystowych) a nie
jedynie zwiekszenie
wykorzystania paliw
konwencjonalnych.

11

2.4

252-
253

Nalezy zweryfikowac
zrodta  podawanych
danych, w
szczegOlnosci  dot.
wartosci opatowej
paliw, ktore zostaly
wykorzystane do
obliczenia
zapotrzebowania na
instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpadow
komunalnych i
odpadow
pochodzgcych z
przetwarzania
odpadéw
komunalnych. Uwaga
dotyczy réwniez
rozdz. 3.2.6.5 (str.
104).

Wskazanie
prawidtowych

zrodet danych.

Uwzgledniono.

Doprecyzowano
zrédta danych.

Nalezy doprecyzowaé
informacje o zrédiach
danych wykorzystanych
do obliczenia
zapotrzebowania na
instalacje do
termicznego
przeksztatcania
odpaddéw komunalnych i
odpadow
pochodzgcych z
przetwarzania odpadow
komunalnych. z
informacji zawartych w
dokumencie  powinno
jednoznacznie wynikac
czy warto$ci wskazane

przez autorow
opracowania sg
wynikiem wiasnych
szacunkow, czy tez

zostaty zaczerpniete z
innych dokumentow.

Uwzgledniono

Wskazano
precyzyjnie z
jakich danych
skorzystano przy
wyliczeniu $redniej
wartosci opatowej
paliwa
alternatywnego
przyjmowanego
przez CEMEX.
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Lp.| Rozdziat | Podrozdziat| Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposoéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu| strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia
uwagi uwagi
12 6 1 2.4 256 Nalezy  rozszerzy¢| Mozliwe Uwzgledniono.| Dodano zagrozenie| Wyjasnienia czesciowo| Uwzgledniono Doprecyzowano
informacje zawarte w| zagrozenie oraz jego mitygacje. | przyjeto. informacje, ze
podrozdziale 6.1.2.4| zwigzane z Nalezy wyjasnié instalacje
o informacije o ryzyku| brakiem dlaczego w  ocenie komunalne  oraz
zwigzanym z| dostatecznego autoréow dokumentu inne sortownie
niezapewnieniem strumienia zagospodarowanie chcg utrzymac
wystarczajgcego odpadéw odpadéw rentownos¢ bedg
strumienia odpadow| pochodzacych ze pochodzacych 7 musiaty podnies¢
pochodzacych z| strumienia przetwarzania odpadéw cene przyjecia
przetwarzania odpadéw komunalnych W odpadéw .na
odpadow komunalnych, instalacjach bramie”, aby
komunalnych do| niezbednego do znajdujgcych sie poza zrekompensowaé
instalacji do| efektywnego granicami wojewddztwa wyzszy koszt
termicznego prowadzenia lubelskiego bedzie sie transportu pre-RD-
przeksztatcania procesu w wigzaé ze znacznie u lub RDF-u na
odpadow instalacjach wyzszymi optatami za wigkszg odlegtos¢.
komunalnych w| zlokalizowanych odbior i
przysztosci (ze| na terenie zagospodarowanie
wzgledu na| wojewodztwa. odpadéw od
funkcjonowanie  na mieszkancow
terenie wojewodztwa wojewddztwa, W
instalacji do szczegolnosci  biorgc
termicznego pod uwage fakt, Zze
przeksztatcania planowane instalacje do
odpadow oraz termicznego
mozliwosci przeksztatcania w
przekazywania wojewddztwie lubelskim
powstatych odpadow sa inwestycjami
do instalacji do komercyjnymi.

termicznego
przeksztatcania
odpadéw
funkcjonujacych poza
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Lp.| Rozdziat | Podrozdziat| Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposoéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposob Uzasadnienie
podrozdziatu| strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia
uwagi uwagi
granicami
wojewodztwa).
137 3 295 Nalezy skorygowac| Doprecyzowanie | Uwzgledniono.| Skorygowano zapis| Na str. 122 uzupetni¢| Uwzgledniono. Uwaga redakcyjno
ponizsze zdanie w| zapisow. zgodnie z sugestig. | zapis w nastepujacy| Skorygowano — stylistyczna.
nastepujgcy sposob: spos6b, aby zapewni¢| zgodnie z
,Tworzenie spojno$¢  dokumentu:| sugestig.
organizacii o W przypadku odpadow

charakterze bankéw
Zywnosci”.

zywnosci konieczne jest
wspomaganie pracy
organizacji o]
charakterze  bankéw
zywnosci, a takze
lodéwek spotecznych
lub promowanie
aplikacji do ratowania
Zywnosci.”.
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Odhniesienie do uwag zgtoszonych przez Ministra Klimatu i Srodowiska do projektu Planu Inwestycyjnego stanowigcego zatacznik do
projektu ,Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028”.— rozpatrzenie z dnia 19 listopada 2024 r

Lp. | Nr Nr Nr Nr Tres¢ uwagi | Uzasadnienie| Sposéb Uzasadnienie | Stanowisko MKiS| Sposéb Uzasadnienie
tabeli| wierszal kolumny| strony| uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia uwagi
uwagi

Np. | Np. 42 Np. 81| Braki danych Plan Uwzgledniono, Uzupetniono Planowane moce| ywzgledniono. Zapewnienie

11 oraz  zapisy| inwestycyjny dane. przerobowe warto Uzupetniono zapisy.| prawidtowych
typu: Nie[ powinien byg bytoby okresli¢, np. informaciji.
okreslono dokumentem tab. 23 poz. 2.
warto kompletnym.
uzupetnic.

22 456 164 | Inwestycje Inwestycje nie; Uwzgledniono. Przeniesiono doj Zbieranie odpadow ywzgledniono. W zwigzku z tym, ze
nalezy stuzg tabeli 30 Planul nie stanowi ichl Ninjejsze inwestycje| budowa
przenies¢ do| zapobieganiu Inwestycyjnego.| przetwarzania przeniesiono do| przydomowych
wpgo. powstawaniu zatem inwestycje| iapeli 21 kompostownikéw,

odpadow, a nalezato byto systemu
ich zbieraniu. przenies¢ do wpgo indywidualnej

— zgodnie z uwagg
MKiS.

kontroli selektywnej
zbidrki oraz
urzgdzen do
systemu kaucyjnego
bedzie wspomagata
zbieranie odpadow,
a nie bezposrednio
ich przetwarzanie,
dlatego inwestycje
te zamieszczono w|

tabeli 21 wraz Z
inwestycjami W
punkty
selektywnego

zbierania odpadow.
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Odniesienie do uwag zgtoszonych przez Ministra Klimatu i Srodowiska do projektu ,Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego 2028” — rozpatrzenie z dnia 16 grudnia 2024 r

Lp.| Rozdziat | Podrozdziat Punkt Nr Tres¢é uwagi Uzasadnienie Sposéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Sposéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Stanowisko do
podrozdziatu | strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia uwag i odniesienie
uwagi uwagi UMWL do uwag
MKIS
14 1 1.1 1.14 33 Wyjasnienie/Poprawa Zgodnie z art.3| Uwzgledniono.| Przeredagowano W dokumencie nie wida¢| Uwzgledniono. Zapewnienie Po dokonanych| Uwzgledniono.
nastepujgcego ust. 2 pkt 6 ustawy dwa pierwsze,| przypisow dolnych. Nalezy prawidtowych zmianach w WPGO Poprawiono
fragmentu ,, z dnia 13 wrzeénia wskazane zapisy| to skorygowac. Przeredagowano | informacji, Prognoza nazewnictwo zgodnie
,Selektywne zbieranie —| 1996 r. o) oraz dodatkowo| wyigag tez, ze fragment nie| @kapit w rozdziale| uwagi redakcyjno| oddziatywania  nie| ; uwaga.
wprowadzenie utrzymaniu dodano do nich| ,ogtat dopracowany 1.1.4: ,okreslono| — stylistyczne. wydaje sie by¢ spdjna Skorygowano zapisy
selektywnego zbierania| CZyStosci i przypisy dolne| redakcyjnie, pomimo takich| cele w z projektem  planu.| Prognozie
odpadéw porzadku w wyjasniajgce uwag, odnoszacych sie do| Zakresie...”. Przyktadowo  jako| o4dziatywania, w celu
niebezpiecznych (w tym| 9minach, — gminy zagadnienie. catego dokumentu np. we jeden z celdow W| zapewnienia
odpadéw medycznych)| ZaPewniaja wprowadzeniu do  listy| Na str. 34 i 233 Prognozie spojnosci z gtdwnym
wytwarzanych wl| przyjmowanie =~ w Jesli chodzi o zapis| celow wskazanych w rozdz.| USunigto  zapis: oddziatywania dokumentem.
gospodarstwach PSZOK odpadow ,Redukcja o potowe| 1 1.4 okreslono cele w| »Dazenie do wskazano:
domowych do dnia 1| hiebezpiecznych, globalne; ilosci| zakresie odpadéw| Osiagniecia ,Redukcja o potowe
stycznia 2025 r. wraz z| Stanowigcych marnowane;j komunalnych, w tym cele| ©9dInounijnego globalnej ilosci
zapewnieniem odpady zywnosci per capita| jlogciowe zwigzane z zPO| Celu redukcji o marnowanej
niezanieczyszczania komunalne.  Nie do 2030%,| oraz wymaganych| Pofowe ilosci zywnosci per capita,
przez nie innych| jest wigc jasne, przeredagowano pozioméw recyklingu oraz| ZYWnosci w sprzedazy
strumieni odpadéw| dlaczego zgodnie zapis na ,Dazenie| maksymalnych poziomow| Ulegajacej detalicznej [
komunalnych;” z projektowanym do osiggniecia| sktadowania” a powinno| Marnotrawstwu konsumpgji oraz
WPGO ogdlnounijnego celu| pyé: . okreslono cele w| Percapita...” oraz zmniejszenie strat z
nalezatoby  cos redukcji o potowe| ,akresie odpadéw| Wykonano zywnosci w procesie
takiego ilosci zywnos$ci| komunalnych, w tym cele| korekte tego produkcii i dystrybucji
wprowadzac. ulegajgcej ilosciowe zwigzane z ZPO| Zapisu na str.52. do 2030r.", ktory to
Zapewne chodzito marnotrawstwu per| graz wymaganyehmi cel nie wystepuje w
o to, Ze poziom tej capita” pozioméwami  recyklingu| Ponadto usunieto obecnej wersji
zbiorki nie jest Cel okreslony przez| graz7 maksymalnyehmi| zapis  odnosnie projektu planu.
satysfakcjonujgcy, UE - 50% - na dzien| hozioméwami odpadéw
a tego typu sporzadzania Plgnu skladowania.” niebezpiecznych Roéwniez . inne
odpady nie jest oraz sformutowania
umieszcza sie obowigzujacy  dla ) . | przeredagowano wystepujgce w
razem ze Polski a| Na str. 34 i 233 nalezy fragment Prognozie
LZWyktymi” ograniczenie zweryfikowaé zapis: dotyczacy oddzialywania,  np.
odpadami. Nalezy marnotrawstwa .Dazenie do osiagnigcia tekstyliow. ,Wprowadzenie
odpowiednio zywnoéci  w  tak| ©g6Inounijnego celu selektywnej zbioérki
przeredagowaé wysokim stopniu nie fedUchi o potowe ilosci odpadéw z
fragment. jest mozliwe bez| Zywnosci ulegajacej tekstyliow od 1
Wprowadzenie wsparcia oraz| Marnotrawstwu per stycznia 2025 roku;”
selektywnej zbiorki| Obowigzek ustanowienia capita, ~w  sprzedazy nie pojawiajg sie w
odpadow z tekstylidw od| zbierania odpowiedniego detalicznej i konsumpcji planie.
1 stycznia 2025 roku; selektywnie prawodawstwa na| Or@Z Zmniejszenie strat z
tekstyliow co do poziomie zywnosci  w  procesie
zasady ogdlnokrajowym. produkcji i dystrybucji do
obowigzuje, ale 2030r.”. Nalezy zauwazyc,
zgodnie ze w art. 9 ust. 1 lit. g brzmi:
z przepisami "zmniejsza¢  wytwarzanie
ustawy z dnia 13 odpadéw  zywnosci w
wrzesnia 1996 r. o produkciji podstawowej,
utrzymaniu przetworstwie i
czystosci i wytworstwie, w sprzedazy
porzadku W detalicznej i innej
gminach, od 1 dystrybucji zywnosci, w
stycznia 2025 T. restauracjach i ustugach

gminy sg

gastronomicznych, jak
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Lp.

Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie
uwagi

Sposéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Stanowisko MKi$

Sposéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Stanowisko MKi$

Stanowisko do
uwag i odniesienie
UMWL do uwag
MKIS

,Ograniczenie ilosci
odpaddéw wytwarzanych
w Polsce w stosunku do
PKB;

» Redukcja o potowe
globalnej ilosci
marnowanej  Zywnosci

per capita, w sprzedazy
detalicznej i konsumpgji
oraz zmniejszenie strat z
zywnosci w  procesie
produkciji i dystrybucji do
2030r. ,,

zobowigzane do
zbierania tego
typu odpadéw w
PSZOK. Nalezy
odpowiednio
przeredagowac
fragment.

Cele wskazane w
uwadze dotyczg

Polski, zapewne
jest to btad
redakcyjny, w

WPGO powinny
dotyczy¢ danego
wojewddztwa.
Nalezy
odpowiednio
przeredagowac
fragment.

réwniez w gospodarstwach
domowych jako wkiad w
realizacje celu
zrownowazonego

rozwoju Organizacji
Narodow Zjednoczonych,
polegajacego na
zmniejszeniu o potowe do
2030 r. globalnej ilosci
marnowanej zywnosci
per capita w sprzedazy
detalicznej i konsumpcji
oraz zmniejszeniu strat

zywnosciowych w
procesie  produkcji i
dystrybucji”.

Biorgc pod uwage, ze
wczesniej wpisano  juz:

,Dazenie do osiggniecia
orientacyjnego
ogolnounijnego celu
zmniejszenia ilosci
odpadoéw zywnosci 0 30%
do 2025 r. i 0 50% do roku
2030;” wydaje sie, ze
powyzej wskazany punkt
jest zbedny, tym bardziej,
ze obecnie trwajg prace
nad nowelizacja ramowej
dyrektywy o odpadach,
gdzie proponuje sie
konkretne cele redukcji
wytwarzania odpadéw
zywnosci. Jezeli miatby
jednak pozostac, to
nalezatoby go
przeformutowac
przyktadowo w nastepujacy
sposob: ,Dazenie do
osiggniecia celu
zrownowazonego
rozwoju Organizacji
Narodéw Zjednoczonych,
polegajacego na
zmniejszeniu o potowe do
2030 r. globalnej ilosci
Zywnosci ulegajacej
marnotrawstwu per capita
w sprzedazy detalicznej i
konsumpcji oraz
zZmniejszeniu strat
zywnosciowych w procesie
produkgiji i dystrybucji;”.
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Lp.| Rozdziat | Podrozdziat Punkt Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposéb Uzasadnienie Stanowisko MKiS Sposéb Uzasadnienie Stanowisko MKiS Stanowisko do
podrozdziatu | strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia uwag i odniesienie
uwagi uwagi UMWL do uwag
MKIS
Natomiast wskazang
powyzej korekte zapiséw
dotyczgcych celu
zrébwnowazonego rozwoju
nalezatoby dokona¢ na str.
52 (pierwszy akapit).
15 3 2 55 104 Nalezy wyjasni¢| Zapewnienie Czesciowo Dokonano Wyjasnienia czesciowo| Uwzgledniono Doprecyzowano | Dobrze bytoby| Uwzgledniono.
nastepujacy  fragment| spéjnosci uwzgledniono. | doprecyzowania przyjeto. niniejsze poprawi¢ nastepujacy Poprawiono  zgodnie
.Niniejsze oznacza, ze| przedstawianych niniejszego Nie mozna jednak zgodzi¢ fragmenty. W| fragment ,Od roku| ; gygesti.
cho¢ zdolnosci| informaciji. problemu.  Autorzy sie ze stwierdzeniem, ze pierwszym z| 2025 instalacje
przerobowe instalacji w dokumentu wskazali| jnstalacja cementowni nie przytoczonych spalania  odpadow
Chetmie sg W niniejszej czesci, stuzy wojewédztwu fragmentow komunalnych 0
wystarczajgce do ze cho¢ zdolnosci| | pelskiemu jako zastosowano zbyt| catkowitej nominalne;
przetworzenia  ponad przerobowe uzupetnienie systemu daleko idgcy skrét| mocy cieplnej
60% wytwarzanych cementowni sg na gospodarki odpadami skoro mys$lowy. Miat on| przekraczajacej 20
odpadéw komunalnych, wysokim poziomie, (ak wskazujg autorzy na celul MW zostang objete
to praktyka pokazuje, ze to dokumentu) prawie 30% wskazanie, ze| obowigzkiem

trafia tam tylko

nieco

ponad 15% specjalnie
wyselekcjonowanych

odpaddéw pochodzgcych
z przetwarzania
odpadéw komunalnych”

w  kontekscie
informacji

innych

przedstawionych na str.

104 (W roku
przyjeta ona 301 6
odpaddéw z grup:

2022
58 Mg
19 12

10,191204,191212,z

czego 83 624

Mg

pochodzito z odpaddéw

komunalnych z
wojewodztwa

terenu

lubelskiego”), na str. 74

(,Zdecydowana
wigkszos¢

wytworzonych odpadéw
19 12 121 19 12 10 z

terenu
lubelskiego
przetworzonych
spotke  CEMEX

wojewddztwa
zostato

przez
na

potrzeby cementowni”)
czy na str. 253 (,W roku

2021 C

EMEX

przetworzyt 83 624 Mg
odpaddéw komunalnych z

terenu

wojewoddztwa

lubelskiego. Wartos¢ ta

stanowi

27, 7%

jedynie
wszystkich
wytworzonych
odpadéw
komunalnych

15%

z

terenu wojewddztwa
lubelskiego trafia do
instalacji w postaci

RDFu i preRDFu (
jest
niskg wartoscig).
drugiej
jedynie
odpadéw  palny
stanowig te,
zostaly dostarczo

Cco

stosunkowo

z

strony,
27,7%

ch

ktére

ne

z wojewddztwa

lubelskiego.
Oznacza
instalacja
cementowni

to,

ze

nie

stuzy wojewddztwu

lubelskiemu
uzupetnienie

jako

systemu gospodarki

odpadami, a
przetwarza jedynie
wybrane,
wysokokaloryczne
odpady w swoich
procesach
produkcyjnych, co
moze mie¢ wptyw na
ryzyko
niedotrzymania
maksymalnych

(27,7%) odpaddéw palnych
zagospodarowanych w tej
instalacji stanowig odpady

pochodzgce z
wojewddztwa lubelskiego
powstate w wyniku

przetwarzania
komunalnych.

odpadow

Dodatkowo nalezy zwrécic
uwage, ze zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami
instalacje spalania
odpadoéw komunalnych o
catkowitej nominalnej mocy
cieplnej przekraczajgcej 20
MW zostaly objete jedynie
obowigzkiem
monitorowania, weryfikaciji i
raportowania. Nalezy
zatem doprecyzowaé, ze
dopiero ewentualne objecie
systemem handlu EU_ETS
moze spowodowac
koniecznos¢ poszukiwania
alternatywy w stosunku do
RDF-u/ SRF-u.

mimo posiadania
wspotspalarni w
wojewodztwie
niniejszy  region
boryka sie z
problemem  zbyt
duzego  udziatu
sktadowania
odpadoéw
komunalnych.
Drugi z
przytoczonych
fragmentow
réwniez
zredagowano.
Faktycznie
instalacje
spalania odpadow
komunalnych o
catkowitej
nominalnej
cieplnej
przekraczajgcej
20 MW zostaly
objete jedynie
obowigzkiem
monitorowania.
Jednakze,
informacje na
temat objecia
systemem handlu
EU_ETS spalarni

mocy

jest szeroko
omawiany w
przestrzeni

publicznej. w

monitorowania”.
Zgodnie z dyrektywg
Parlamentu
Europejskiego i Rady
(UE) 2023/959 z dnia
10 maja 2023 .
zmieniajgca
dyrektywe
2003/87/WE
ustanawiajgcg
system handlu
przydziatami  emisji
gazow cieplarnianych
w Unii oraz decyzje
(UE) 2015/1814 w
sprawie ustanowienia
i funkcjonowania
rezerwy  stabilnosci
rynkowej dla unijnego
systemu handlu
uprawnieniami do
emisji gazéw
cieplarnianych,
spalarnie  odpaddéw
komunalnych o]
catkowitej nominalnej
mocy cieplnej
przekraczajacej 20
MW zostaty objete
obowigzkiem
monitorowania
2024 r.

od
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podrozdziatu | strony uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia uwag i odniesienie
uwagi uwagi UMWL do uwag
MKIS
wszystkich  przyjetych poziomow WPGO wskazano
odpaddéw palnych”). sktadowania w odpowiednie
kolejnych latach w publikacje.
przypadku braku
inwestycji w
spalarnie odpadow.
16 Uwaga | Zamiast ,odpady| Nalezy stosowac| Uwzgledniono | Przeanalizowano Okreslenie Uwzgledniono. Stosowanie Pozostato wyrazenie| Uwzgledniono.
ogdlna | biodegradowalne” nazewnictwo dokument pod| biodegradowalne pozostato| Skorygowano prawidtowego Lodpady Poprawiono
nalezy stosowa¢ pojecie| zgodnie z ustawg katem uzywanego| w tabelach: zgodnie nazewnictwa. biodegradowalne” W| nazewnictwo zgodnie
,2odpady ulegajgce| o odpadach, w nazewnictwa i 2) 3338 - w tym sugestia. kilku miejscach w z uwaga.
biodegradac;ji”. ktorej skorygowano je w przypadku  powstaje Planie inwestycyjnym
zdefiniowano przypadku pytanie, czy nazwy i Prognozie
Ponadto nalezy| pojecie ,odpady stwierdzenia instalacji sg okreslane oddziatywania.
przeanalizowa¢, czy we| ulegajgce niescistosci. przez Urzad
wszystkich przypadkach| biodegradacji”. Marszatkowski czy tez
faktycznie  chodzi o przez wlasciciela
odpady ulegajace instalacji - w
biodegradaciji, czy tez o pierwszym przypadku
ich podzbidr, czyli nalezatoby nazwe
bioodpady. ,Kompostownia
odpadéw
biodegradowalnych i
osadéw  Sciekowych”
odpowiednio
skorygowag;
8.1.16 — w tym przypadku
nazewnictwo  nalezatoby
skorygowac.
17 Uwaga | Nalezy  uporzadkowac| Nalezy stosowaé| Uwzgledniono | Skorygowano Nie dokonano weryfikacji w| Uwzgledniono. Stosowanie Wyrazenie ,odpad” w| Uwzgledniono.
ogolna | nazewnictwo dotyczace| wiasciwe i nazewnictwo catym dokumencie: Skorygowano prawidiowego réznych przypadkach Poprawiono
ZyWnosci. Pojecie| jednoznaczne zgodnie z sugestia. | 4)  sformutowanie zgodnie nazewnictwa. pozostato W| nazewnictwo zgodnie
~marnowanie zywnosci’| nazewnictwo. ,odpadéw z zywnosci’| Sugestia. kilkunastu miejscach| uwaga.
zostato zdefiniowane w pozostato w tytule w  WPGO  oraz
ustawie o rozdziatu 3.1.1.1., kilkudziesieciu
przeciwdziataniu 5) str. 55: ,powstawania miejscach w Planie
marnowaniu zywnos$ci i odpadow inwestycyjnym.
zasadniczo dotyczy zywnosciowych ...,
jednostek handlu. Jezeli 6) str. 243: ,zapobiegania
zatem chodzi o inne powstawaniu odpadéw
etapy fancucha dostaw z zywnosci ...”
zywnosci (czyli o szersze
znaczenie), to Ponadto nalezy
nalezatoby  stosowa¢ zweryfikowaé zdanie na str.

pojecie ,marnotrawstwo
zywnosci”, tak jak jest to
stosowane w Krajowym
planie gospodarki
odpadami 2028.

Ponadto nalezy uzywac
pojecia ,Lodpady

54:

sprawozdaweczoesci—w W

kolejnych latach moze ulec

o

zmniejszeniu

ilos¢ zywnos$ci ulegajacej

marnotrawstwu

dzieki

efektywniejszym
programom
gospodarowania
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zywnosci” (pojecie to jest zywnosciag.”, bowiem samo
zdefiniowane w ustawie wprowadzenie
o odpadach), a nie sprawozdawczosci nie ma
,<odpady z zywnosci” czy wptywu na ilo$¢ odpaddw.
tez ,odpady
zywnosciowe”. W ustawie o odpadach jest
zdefiniowane pojecie
,odpady”, a nie ,odpad” (np.
na str. 122 powinno byc¢
,niestanowigcych edpadu
odpadéw ...”, podobnie w
innych miejscach pojawia
sie ,odpad”’, ,odpadu”,
,odpadem” — w liczbie
pojedynczej zamiast w
liczbie mnogiej.
18 Uwaga | Caly dokument| Oficjalne Uwzgledniono.| Zweryfikowano Nie dokonano weryfikacji| Uwzgledniono. Uwaga Nie dokonano petnej| Uwzgledniono.
ogolna | nalezatoby zweryfikowaé| dokumenty dokument pod| catego dokumentu. Ponizej| Zweryfikowano redakcyjno weryfikacji.  Ponizej Zweryfikowano
pod katem redakcyjnym| powinny by¢ katem redakcyjnym. | przedstawiono przyktady. | dokument pod| stylistyczna podano przykiady. dokumenty pod
(m.in. literowki, | redagowane  z Wyrazy: ,dyrektywa”,| katem Na str. 41, 43, 78, 82,| kagtem redakcyjnym.
interpunkcja). odpowiednig ,ustawa’ itd. w nazwie aktu| redakcyjnym. 90, 132, 167, 307
starannoscig, W prawnego  pisze  si¢ WPGO  pozostato
tym pod generalnie z matej litery ,Rozporzgdzenie” (z
wzgledem (chyba, ze stojg na duzej litery) w
jezykowym. poczatku zdania). réznych
Str. 53: llo$¢ opadéw przypadkach.
zywnosci w wojewddztwie Na str. 55 WPGO na
lubelskim ...". rysunku
W przypadku 3.1.4.zamiast  ,jilos¢
rzeczownikéw policzalnych organizacji
stosuje sie  okreslenie partnerskich”
Jliczba”, a nie ,ilo$¢” (np. na powinno by¢ liczba
str. 55 powinno byé¢ ,liczba organizacyl
organizacji partnerskich”). partnerskich”.
Str.  243: ,promowania Na str. 56 WPGO jest
technologii  przetwarzania zapis sLubelski
bioodpadow, dzigki Oddziat  Okregowy
ktoremu powstaje PCK (np. poprzez

petnowarto$ciowy produkt
(kompostowniki

przydomowe),’
Str.  243: ,wytwarzanej
ilosci opadow ...”
,Opady” (w réznych
przypadkach) zamiast
,odpady” pojawiajg sie

réwniez w innych miejscach
dokumentu.

organizacje¢ w roku
2020 28 warsztatéw
,niemarnowanie

zywnosci”)” — nie jest
jasne, w ktorym roku
odbyty sie te
warsztaty, czy tez
majg sie odbywaé

corocznie w latach
2020-2028.
Na str. 117 WPGO

nalezy doda¢ ,z" w
ponizszym  zdaniu:
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Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie
uwagi

Sposéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Stanowisko MKi$

Sposéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Stanowisko MKi$

Stanowisko do
uwag i odniesienie
UMWL do uwag
MKIS

,Gtownym sposobem
zagospodarowania
powyzszych
odpaddéw wykazanym
w sprawozdaniach z
realizacji zadan z
zakresu
gospodarowania

odpadami
komunalnymi ...”.

Na str. 118 i 119
WPGO zamiast
,odpadow
tekstylnych/odpadom
tekstylnym” powinno
by¢ ,odpadow

tekstyliow/odpadom
tekstyliow”.

Na str. 309 WPGO
zamiast ,odpadow z
tekstyliow”  powinno
by¢ ,odpadow
tekstyliow”.

Plan  inwestycyjny:
str. 142 — ,Ustawy”,
str. 101, 115 -
.Rozporzadzenia”, a
na  str. 151 -
,Dziatanie to ma na
celu spetienie
wymagan Dyrektywy
Parlamentu
Europejskiego
dotyczacej w sprawie
ograniczania
odpaddéw.” — nie jest

jasne, o] jaka
dyrektywe tutaj
chodzi, nie ma

dyrektywy o takim
tytule.

Pod tym  katem
nalezatoby
zweryfikowac réwniez
Prognoze
oddziatywania (np. na
str. 171 jest zapis
~Wedtug art. 39, ust. 1
ustawy z Ustawa z
dnia 14 grudnia 2012
r. o odpadach (Dz. U.
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Rozdziat

Podrozdziat

Punkt
podrozdziatu

Nr
strony

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie
uwagi

Sposéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Stanowisko MKi$

Sposéb
rozpatrzenia
uwagi

Uzasadnienie

Stanowisko MKi$

Stanowisko do
uwag i odniesienie
UMWL do uwag
MKIS

z2022r. poz. 699). r.
o odpadach, ...".
Przy okazji
nalezatoby uaktualnic¢
miejsca publikaciji
aktow prawnych — np.
w przypadku ustawy
0 odpadach: Dz. U. z
2023 r. poz. 1587, z
pozn. zm. w
Prognozie
oddziatywania
znajduje  sie tez

niewtasciwe
rozwinigcie skrotu
PSZOK -  Punkt

Selektywnej  Zbiorki
Odpadow (nazwa
taka pojawia sie
réwniez w tekscie), a
powinno by¢: punkt
selektywnego

zbierania  odpadoéw
komunalnych.

W aktach prawnych
znajdujg sie przepisy,
a nie zapisy.
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Odniesienie do uwag zgtoszonych przez Ministra Klimatu i Srodowiska do projektu Planu Inwestycyjnego stanowigcego zatacznik do projektu ,Planu gospodarki odpadami dla wojewédztwa lubelskiego 2028 —
rozpatrzenie z dnia 16 grudnia 2024 r

Lp. Nr Nr Nr Nr Tres¢ uwagi Uzasadnienie Sposéb Uzasadnienie Stanowisko MKiS | Sposéb Uzasadnienie Stanowisko MKi$ Stanowisko do uwag i
tabeli | wiersza kolumny| strony| uwagi rozpatrzenia rozpatrzenia odniesienie UMWL do uwag
uwagi uwagi MKIS
3 Np. 11| Np. 42 Np. 81| Braki danych oraz Plan inwestycyjny Uwzgledniono, Uzupeiniono dane. | Planowane  moce ywzgledniono. | Zapewnienie Uwage nalezato potraktowac| Uwzgledniono.
zapisy typu: Nie powinien by& przerobowe  warto yzupetniono prawidtowych informacji.| kompleksowo, bo stanowita . : .
okreslono  warto dokumentem bytoby okresli¢, np. ,apisy. przyktad. Np. obecnie w tab. 19 Uzupeiniono zapisy zgodnie z
uzupetnic. kompletnym. tab. 23 poz. 2. poz. 7 sa braki danych W uwagg.
zakresie pojemnosci nowej

kwatery lub w tab. 21 poz. 9 kol.
4, 5, czy tez tab. 24 poz. 1 kol
8-9.
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