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Projekt
Zarzadu Wojewodztwa
Lubelskiego

UCHWALA NR / 12017
SEJMIKU WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO

zdnia ...... sierpnia 2017 r.

w sprawie wniesienia skargi do Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie
na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Lubelskiego z dnia 28 lipca 2017 r.
znak PN-11.4131.278.2017

Na podstawie art. 18 pkt 20 i art. 86 ust. 1, 2 i 3 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
0 samorzgdzie wojewddztwa (Dz. U. z 2016 r. poz. 486, z pdzn. zm.) w zwigzku z art. 3 § 2
pkt 7 i art. 50 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2016 r. poz. 718, z pdzn. zm.) - Sejmik Wojewddztwa
Lubelskiego uchwala, co nastepuije:

§ 1. Wojewodztwo  Lubelskie postanawia zaskarzy¢é do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Lublinie rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Lubelskiego z dnia
28 lipca 2017 r. znak PN-11.4131.278.2017 stwierdzajagce niewazno$¢ uchwaty
Nr XXXI1/440/2017 Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego z dnia 22 czerwca 2017 r. w sprawie
nadania statutu Wojewédzkiemu Funduszowi Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Lublinie w czesci dotyczacej § 13 ust. 2 i 4 oraz § 20 ust. 2 zatgcznika do uchwaty —
w czgsci dotyczacej stwierdzenia niewaznosci § 13 ust. 2 i 4 zatacznika do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty, w tym ustanowienie petnomocnikéw procesowych do wniesienia
skargi i reprezentowania Wojewodztwa Lubelskiego w postepowaniu przed Wojewddzkim
Sadem Administracyjnym w Lublinie oraz Naczelnym Sgdem Administracyjnym, powierza sie
Zarzadowi Wojewodztwa Lubelskiego.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE
projektu uchwaly Sejmiku Wojewoédztwa Lubelskiego w sprawie wniesienia skargi
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie na rozstrzygniecie nadzorcze
Wojewody Lubelskiego z dnia 28 lipca 2017 r. znak PN-11.4131.278.2017

Rozstrzygnieciem nadzorczym PN-11.4131.278.2017 z dnia 28 lipca 2017 r. Wojewoda
Lubelski stwierdzit niewazno$¢ uchwaty Nr XXX/440/2017 Sejmiku Wojewddztwa
Lubelskiego z dnia 22 czerwca 2017 r. w sprawie nadania statutu Wojewodzkiemu
Funduszowi Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Lublinie w czeéci dotyczace;
niektérych sformutowan zawartych w § 13 ust. 2, § 13 ust. 4 oraz § 20 ust. 2 zatgcznika
do uchwaty.

W § 13 w ust. 2 Wojewoda uznat za sprzeczne z art. 400p ustawy — Prawo ochrony
Srodowiska sformutowania okreslajgce zasady podejmowania uchwat przez Rade Nadzorczg
WFOSIGW ,jednogtosnie w obecno$ci ustawowego sktadu Rady’.

Whbrew stanowisku Wojewody, tak uksztattowane przez Sejmik zasady gtosowania przez
Rade Nadzorczg Funduszu nie naruszajg prawa, sg natomiast wyrazem dbatosci Sejmiku
0 zapewnienie przedstawicielowi Samorzadu Wojewo6dztwa Lubelskiego realnego wptywu
na decyzje Rady Nadzorczej samorzgdowej osoby prawnej, jakg jest Fundusz.

W piecioosobowej radzie nadzorczej, w ktérej strona rzgdowa ma swoich czterech
przedstawicieli, za§ samorzad wojewddztwa tylko jednego, ‘takie uksztattowanie trybu
przyjmowania uchwat jest jedynym sposobem zachowania samorzgdowego charakteru
Funduszu. _

W § 13 w ust. 4 statutu Sejmik ustanowit mozliwo$¢ dokonywania reasumpcji gtosowania
przez Rade, wyraznie podkre$lajac, ze moze to nastgpi¢ ,z uzasadnionych przyczyn’
i wytgcznie wowczas, gdy opowiedzg sie za tym wszyscy obecni czionkowie Rady.
Identyczne w tresci postanowienie zawierat w § 13 ust. 6 poprzednio obowigzujgcego statutu
Funduszu nadanego przez Sejmik Wojewédztwa w 2011 r. Owczesny organ nadzoru nigdy
nie kwestionowat takiego przepisu.

Zakwestionowany przez obecnego Wojewode § 13 ust. 4 statutu Funduszu nie narusza
prawa, za$ fakt, ze organ nadzoru nie wskazat nawet, ktoéry konkretnie przepis i jakiej ustawy
zostat w jego ocenie ztamany przez Sejmik, dodatkowo dyskwalifikuje rozstrzygniecie
nadzorcze w tym zakresie.

Natomiast uniewazniony przez organ nadzoru § 20 ust. 2 statutu Funduszu dotyczy zasad
dokonywania czynno$ci prawnych w imieniu Funduszu w sytuacji, gdy faktycznie sprawy
te reguluje art. 400j ust. 5 i art. 400k ust. 5 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska. Zarzucane
Sejmikowi powielenie w uchwale (bedacej aktem wykonawczym do ustawy) spraw
uregulowanych juz w ustawie, traktowane jest jako nieistotne naruszenie prawa, albowiem
zakaz taki wynika z § 133 w zwigzku z § 118 ,Zasad techniki prawodawczej” ustalonych
rozporzgdzeniem Prezesa Rady Ministrow z 20 czerwca 2002 r., pod warunkiem, ze owo
powtorzenie jest doktadne z brzmieniem ustawy. Z tego wzgledu zaskarzenie rozstrzygniecia
nadzorczego w tej czesci nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 86 ust. 1, 2 i 3 ustawy o samorzadzie wojewddztwa Wojewodztwu
Lubelskiemu przystuguje prawo zaskarzenia rozstrzygniecia nadzorczego Wojewody
dotyczacego uchwaty Sejmiku Wojewddztwa do sadu administracyjnego w terminie 30 dni
od dnia jego doreczenia, a podstawg wniesienia skargi jest uchwata Sejmiku Wojewoédztwa.

W zwu'izku z powyzszym podjecie przedktadanej uchwaty jest zasadne.
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